Geschaftsbereich Aurich

Niedersachsische Landesbehorde fir
StralRenbau und Verkehr (NLStBV) ‘?ﬁ

B 210n zwischen Riepe (A31) und Aurich
einschl. Ortsumgehung Aurich

Planungsabschnitt 1
Ortsumgehung Aurich

Unterlage zur Festlegung des
Untersuchungsrahmens (8 5 UVPG)
fur den Scoping-Termin
am 28.06.2012
im Ostfrieslandhaus Aurich

Aufgestellt unter Mitwirkung von:

G fewes



NLStBV, GB Aurich Planung der B 210n Ortsumgehung Aurich

Unterlage zur Festlegung des Untersuchungsrahmens (8 5 UVPG) fiir den Scoping-Termin

Inhaltsverzeichnis Seite
1 Anlass und AufgabenStelluNg .......ooo i 4
1.1 Anlass und Ziel des VOrhabens ... ..o 4
1.2 Aufgabe des SCOPINGLEIMINS.........uuiiiiiii e 4
1.3 Rechtliche Grundlagen ... 4
2 Beschreibung des VOrhabens ... e a e 6
2.1 Planungsgeschichte und aktueller Planungsstand...........ccccccceoviiiiiieiiiiei e, 6
2.2 Planerische und technische Beschreibung............cccccoiiiiiiiee e 7
2.3 Wesentliche Wirkfaktoren, die zu nachteiligen Umweltauswirkungen

FUNFEN KONNEN.... e e et e e e e e e e e e e e e e e 9
2.4 Beurteilung der Erheblichkeit..............cc oo 12
3 Untersuchungsrahmen gema § 5 UVPG.......coooiiiiiiiiiiiiiic e 14
3.1 Abgrenzung des UnterSUChUNGSIAUMES ......cccooiiieiieeeeeee e 14
3.2 Daten und InformationsSgrundlagen ...........ooocuiiiiiiiiie e 15
3.3 PlanungSraumanalySe ..........ciiiiiiiiiiiiiie e e 15
3.4 Schutzgut Menschen einschlief3lich der menschlichen Gesundheit........................ 16
3.4.1 [SYST r= Y [0 KT 1 LU= 1T o [P 16
3.4.2 Erforderliche UntersuChUNGEN ..........ooii i 17
3.5 Schutzguter Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt ..............ooovvvvvviiiiiiiiiiiiiiiiinnee, 19
351 BeStaNASSITUALION ......uvieiiiiiie et a e e 19
3.5.2 Erforderliche UntersuChUNGEN ..........coiiiiiiiii e 20
3.5.3 Konzept zur Erhaltung bestehender Vernetzungsstrukturen..............cccccvvvieeeneene. 23
3.6 SCRULZGUE BOUEN ...ttt e e e e e 24
3.6.1 [T oES e= 1 [0 LTS (1 = 11T o] o 24
3.6.2 Erforderliche UntersSUChUNGEN....... ... e 24
3.7 SCRULZGUE WASSET ...eeeiiiiiiiiiiiit ettt e e e e e e e e s e anbeeees 25
3.7.1 TeIlSChULZGUE GrUNAWASSEN ......evvevveeiiieeieeeeieeeteeeeaeeeaeesaessaeesessseeseeesseeenseerssennnennnnnnnes 26
3.7.1.1 7o TS t= 1 [0 L1 [ L = U1 o] o 26
3.7.1.2 Erforderliche UntersuChUngen ...........cooovviiiiiiii e 27
3.7.2 Teilschutzgut OberflAChENGEWESSE ......coviiiiiiiiiiiieeieieeeeee e 27
3.7.21 BeStandSSITUALION ......oiiiiiiiiiiiiie e 27
3.7.2.2 Erforderliche UntersuChuNgeN .........coooiiiiiiiiiiie e 28
3.8 SChutzgut KIMa / LUTL..... e e 29
3.8.1 BeSTANASSITUALION ... 29
3.8.2 Erforderliche UntersuChUNGeN........ ... e 29
3.9 Schutzgut LandSChaft ...........oooiiiiiiii e 30
3.9.1 BEStANASSITUALION ...uueeii e e e e et e e e e e e e e e et e e e e e eeaana 30
3.9.2 Erforderliche UnterSUChUNGEN..........uuneeee e 31
3.10 Schutzgut Kultur- und sonstige SachQUIEr ...........occuviiiiiiieieiiieee e 31
3.10.1  BeStanUSSITUALION .....uueeeiiieiiiiii e e e e e e e e e e e e e e e e e e aaens 31
3.10.2  Erforderliche UntersSUChUNGEN...........u e 32
3.11 WECNSEIWITKUNGEN ... 33
3.12 MaRnahmen zur Vermeidung, zum Ausgleich und Ersatz............ccccooiviiiviieeeeennnns 34



NLStBV, GB Aurich Planung der B 210n Ortsumgehung Aurich

Unterlage zur Festlegung des Untersuchungsrahmens (8 5 UVPG) fiir den Scoping-Termin

4 PlanUNGSADIAUT ..o 37
4.1 Ubersicht tiber den PlanungSablauf ..............cooooeiieiieieeee e ee e 37
4.2 Ubersicht tiber die in der weiteren Planung beteiligten Behorden,

Sachverstandigen und Verbande ............cccco e 38
4.3 Gestaltung der Offentlichkeitsbeteiligung ...........c.cocveveeeeie e 39

Abbildungsverzeichnis

Abb. 1: Trassenverlauf OU Aurich (L.ADSCRNIEE) ...coooiiiiieeee e 8
Abb. 2: Regelquerschnitt RQ 11,5+ (MaRangaben in MEeter)........cccuuuvereeeiiiiiciiieieee e 9
AbD. 3: SChULZGEDIEISKUIISSE ... ...t e e 21

Abb. 4: Planungsprozess eines Neubaus mit Ergebnissen der einzelnen Planungsphasen,
durchzufihrenden Verfahrensschritten und Abstimmungsterminen (in Anlehnung

BMVBS 2009) ....ceieiiitiiiee ittt ettt ettt ettt ettt ettt e e sttt e et e e e et e e e e ab b e e e e nbe e e e enres 37
Tabellenverzeichnis
Tab. 1: Potenzielle Auswirkungen bau-, anlage- und betriebsbedingter Wirkfaktoren auf Schutzgter

gem. § 2 UVPG Abs. 1 (auf die OU Aurich bezogene Auswahl)..........cccccoooiiiiiiinnnnn. 10
Tab. 2: Bearbeitungsinhalte MENSCREN............uuiiiii e 18
Tab. 3: Biotopkomplexe als Lebensraum fiir Tiere und Pflanzen ...........ccoooiiiiiiiiiiiiee 19
Tab. 4: Schutz bestimmter Teile von Natur und Landschaft ... 20
Tab. 5: Bearbeitungsinhalte Habitatfunktionen fir wertgebende Tierarten...........cccccooviiiiiiiiieniininnen. 22
Tab. 6: Bearbeitungsinhalte Biotop- und Biotopverbundfunktionen...........cccccoeeveeiiiiiiieine e, 22
Tab. 7: Konzept zur Erhaltung bestehender Vernetzungsstrukturen ............ccueeveeieeiiiiiiiiiieeee e 23
Tab. 8: Bearbeitungsinhalte natrliche Bodenfunktionen............ccccvviviiie s 25
Tab. 9: Bearbeitungsinhalte Grundwasserschutzfunktionen...............cceoiiiiiiiiiiie s 27
Tab. 10: Bearbeitungsinhalte Regulationsfunktionen von Oberflachengewasser...........ccccccceevvinnnnen. 28
Tab. 11: Bearbeitungsinhalte klimatische und lufthygienische Ausgleichsfunktionen .......................... 30
Tab. 12: Bearbeitungsinhalte Landschaftsbild / landschaftsgebundene Erholungsfunktionen............. 31
Tab. 13: Bearbeitungsinhalte Kultur- und sonstige SachgULer.............cciiiiiiiiiiiiiieie i 33
Tab. 14: Potenzielle Vermeidungsmafl3nahmen gem. RLBP (NLSTBYV, Stand Méarz 2011) ................. 34
Anlagen

Anlage 1: Daten- und Informationsgrundlagen
Anlage 2: Untersuchungsrahmen Schutzgtter Tiere und Pflanzen
Anhang 1: Untersuchungsprogramm und Leistungsbilder
Anlage 3: Karte zum Untersuchungsrahmen Schutzgiter Tiere und Pflanzen
Anlage 4: Wirkfaktoren



NLStBV, GB Aurich Planungsabschnitt 1, Ortsumgehung Aurich

Unterlage zur Festlegung des Untersuchungsrahmens (8 5 UVPG) fiir den Scoping-Termin

1 Anlass und Aufgabenstellung

1.1 Anlass und Ziel des Vorhabens

Der Geschéftsbereich Aurich der Niedersdchsischen Landesbehérde fur StraRenbau und Verkehr
(NLStBV) plant den Neubau der Bundesstral3e B 210n. Die Gesamtmafnahme ist in 2 Abschnitte un-
terteilt, die beide jeweils rd. 13 km Lénge aufweisen: der 1. Abschnitt umfasst die Ortsumgehung von
Aurich (OU Aurich); der 2. Abschnitt verbindet die OU Aurich mit der Autobahn A 31 bei Riepe. Das
aktuelle Scopingverfahren wird in einem ersten Schritt zunéchst fir den Abschnitt der OU Aurich
durchgefihrt.

Vorrangiges Ziel der Planung der B 210n ist die Verbesserung der Anbindung des mittelostfriesischen
Raumes und der Stadt Aurich an das Autobahnnetz sowie die touristische ErschlieBung dieser Regi-
on. Ein weiteres Ziel ist die Verbesserung der Verbindungsfunktion der bedeutenden Seehafenstadte
Emden und Wilhelmshaven (im Rahmen der Verbesserung der Hinterlandanbindung der Hafen).

Durch den Neubau der B 210n sollen die Ortsdurchfahrten Riepe, Ochtelbur, Westerende im Zuge der
LandesstralRe 1 sowie die Bundesstralie 72 und das nachgeordnete StraBennetz entlastet werden.

Von der Ortsumgehung Aurichs als Teil des Gesamtvorhabens geht eine starke verkehrliche Entlas-
tung der vorhandenen Ortsdurchfahrt Aurich aus. Damit kénnen die stddtebaulichen Entwicklungs-
moglichkeiten der Stadt Aurich erheblich verbessert werden.

1.2 Aufgabe des Scopingtermins

Zur Festlegung der Untersuchungsinhalte der vom Vorhabenstrager vorzulegenden Unterlagen nach §
6 des Umweltvertraglichkeitsgesetz (UVPG) bzw. Art. 5 UVP-RL wird ein sogenanntes Scoping-
Verfahren gemal 8 5 UVPG “Unterrichtung Uber voraussichtlich beizubringende Unterlagen” unter Be-
teiligung der Umwelt- und Naturschutzbehérden, der Naturschutzverbé&nde und weiterer sachkundiger
Dritter durchgeflhrt.

Der anberaumte Scoping-Termin dient der gegenseitigen Information von Vorhabenstrager und Ge-
nehmigungsbehorde und soll eine Abstimmung mit dem Ziel herbeifiihren, den seitens des Vorha-
benstragers vorgesehenen Untersuchungsrahmen und die -inhalte sowie den vorgeschlagenen Unter-
suchungsraum festzulegen. Die Festlegung der zu untersuchenden Inhalte und methodischen Vorge-
hensweisen fur die entscheidungserheblichen Unterlagen nach § 6 UVPG erfolgt gemaR § 5 UVPG
vorhabensspezifisch durch den voraussichtlichen Untersuchungsrahmen. Dieser wird auf der Grund-
lage der hiermit in Text und Karten vorgelegten Unterlagen erértert. Diese Unterlagen enthalten eine
Beschreibung der wesentlichen Eigenschaften des Vorhabens, der bereits durchgefihrten Planungs-
schritte und Umweltuntersuchungen sowie eine Beschreibung der Umwelt und einen Vorschlag fiir die
weitergehenden Untersuchungen zum Planfeststellungsverfahren.

1.3 Rechtliche Grundlagen

Als wesentliches umweltfachliches Planungsinstrument zur Genehmigung von Stra3enbauvorhaben
wird der Landschaftspflegerische Begleitplan (LBP) erstellt. Das Erfordernis eines LBP leitet sich aus
der Eingriffsregelung gemaR 8§ 13 ff. Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) ab.

Der LBP ist unmittelbar fur die Bewaltigung der Eingriffsregelung verantwortlich und liefert wesentliche
Angaben nach § 6 Abs. 3 und 4 UVPG. Parallel wird ein Artenschutzbeitrag nach § 44 BNatSchG er-
arbeitet.
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Neben dem UVP-Gesetz und den Naturschutzgesetzen des Bundes und Landes sind weitere Fach-
gesetze (z. B. Bodenschutzgesetz, Immissionsschutzgesetz, Waldgesetz, Wasserhaushaltsgesetz,
Umweltschadensgesetz oder Denkmalschutzgesetz) zu beachten und bei der Umweltvertraglichkeits-
prufung zu bertcksichtigen.
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2 Beschreibung des Vorhabens

2.1 Planungsgeschichte und aktueller Planungsstand

Bereits in den 60er Jahren wurde die Notwendigkeit erkannt, den mittelostfriesischen Raum sowie die
ostfriesische Kiiste verkehrlich besser zu erschlieBen. Ab 1971 ist diese Darstellung im Bedarfsplan
fur den Ausbau der Bundesfernstral3en aufgenommen worden und in den nachfolgenden Bedarfspla-
nen abgebildet. Im aktuellen Bedarfsplan fur die Bundesfernstral3en, der mit dem 5. Fernstra3enaus-
bauanderungsgesetz am 16.10.2004 in Kraft getreten ist, ist die B 210n als ,Vordringlicher Bedarf*
eingestuft. Damit verbunden ist der gesetzliche Auftrag an das Land Niedersachsen zur Durchfiihrung
der Planung.

Aufgrund der Raumbedeutsamkeit des Vorhabens und zur Festlegung der weiter zu planenden Tras-
senvariante wurde ein Raumordnungsverfahren (ROV) mit integrierter Prifung der Umweltvertraglich-
keit (UVP) beim Landkreis Aurich als zustandiger Landesplanungsbehdérde beantragt. Im Rahmen der
Vorbereitung des ROV wurde am 24.04.2002 die Antragskonferenz gem. § 14 (1) des Niederséachsi-
schen Gesetzes uber die Raumordnung und Landesplanung (NROG) durchgefihrt. Zur Beurteilung
der umwelterheblichen Auswirkungen der Varianten im ROV wurde eine Umweltvertraglichkeitsstudie
(UVS) beauftragt, die zunachst im ersten Teil eine Raumanalyse beinhaltet, die die Grundlage fir den
zweiten Teil (Auswirkungsprognose und Variantenvergleich) darstellt. Das ROV wurde mit der landes-
planerischen Feststellung vom 24.01.2008 abgeschlossen.

Am 19. Mai 2009 wurde auf der Grundlage der landesplanerisch festgestellten Linie die férmliche Li-
nienbestimmung nach 816 FStrG beim Bundesministerium fir Verkehr, Bau und Stadtentwicklung
(BMVBS) beantragt. Von dort ist die Linienbestimmung am 29. August 2011 erfolgt.

Der nachste Planungsschritt ist die Erstellung des Vorentwurfs fur die OU Aurich, der vor Einleitung
des Planfeststellungsverfahrens vom BMVBS zu genehmigen ist. Zum Vorentwurf z&hlen u.a.:

e Objektplanung Verkehrsanlagen,

e Verkehrsuntersuchung,

e Immissionsschutz (Schall/Luftschadstoffe),

e Baugrundbeurteilung,

o Umweltfachbeitrage (LBP, Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag, Vernetzungskonzept),

¢ Landwirtschaftliche Betroffenheitsanalyse und

e weitere Fachgutachten.
Im Rahmen des anstehenden Planfeststellungsverfahrens ist auf die Losung der gegebenen umwelt-,
naturschutzfachlichen und nutzungsstrukturellen Konflikte ein besonderes Augenmerk zu legen. Durch

Optimierung der linienbestimmten Trasse und/oder durch MafRhahmen zur Verminderung sind die
Konflikte zu minimieren.

Als wesentliche Konfliktschwerpunkte des Abschnittes 1 wurden bereits in der Raumordnung sowie im
Linienbestimmungsverfahren folgende Punkte genannt:

e Rahester Schleuse (Kukelorum),

e kulturhistorischen Stéatte "Upstalsboom”,

¢ Siedlung Rahestermoor und

e stadtnahe/stadtferne Fiihrung im Bereich Sandhorst.
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Eine Vorabstimmung des Untersuchungsrahmens (Anlage 2) mit der Unteren Naturschutzbehdrde des
Landkreises Aurich sowie dem Planungsamt der Stadt Aurich ist erfolgt.

2.2 Planerische und technische Beschreibung

Die geplante Trasse der B 210n verlauft in den Gemeindegebieten Ihlow und Stadt Aurich. Die Bau-
lange beider Abschnitte betragt insgesamt rd. 26 km.

Die Ortsumgehung Aurich (1. Abschnitt) umfahrt die Stadt Aurich in einem siidwestlich gefiihrten Bo-
gen. Sie beginnt im Stiden Aurichs und schwenkt dort in H6he Middelburg aus der bestehenden B 72
nach Westen aus. Die Weiterfihrung verlauft sidlich parallel des Goschmeersweges/Zum Haxtumer-
feld bis zur Siedlung Rahestermoor. In diesem Bereich wird die Ortsumgehung mit der Trasse der An-
bindungsstrecke zur A 31 verknipft. Nordwestlich der Anschlussstelle quert die Trasse im weiteren
Verlauf den Ems-Jade-Kanal stdlich der Rahester Schleuse (Kukelorum) im sogenannten Unterwas-
ser. AnschlieRend wird die Trasse im weiteren Verlauf nach Norden um die Stadtteile Rahe, Haxtum
und Extum herumgefiihrt. Der Mindestabstand der Trasse zu den Siedlungen im Stadtteil Extum be-
tragt ca. 350 m. Der Abstand zu Siedlungssplittern der Stadtteile Rahe, Haxtum und Extum betragt ca.
100 m. Kurz vor Erreichen der B 72 wird die Sandhorster Ehe gequert. Weiter Richtung Nordwesten
verlauft die Trasse 6stlich von Walle parallel zur Sandhorster Ehe zwischen dem Finkenburger Gehdlz
und der Sandhorster Straf3e, der sie bis zur L 7 (Dornumer StralRe) folgt. Der ndrdliche Siedlungsrand
von Aurich hat in diesem Bereich einen Mindestabstand von rd. 200 m zur B 210n. Unmittelbar hinter
der L 7 Richtung Sandhorst erfolgt die Einschleifung in die vorhandene B 210 Richtung Witt-
mund/Jever.

Der Verlauf der Ortsumgehung Aurich ist im Flachennutzungsplan der Stadt Aurich ausgewiesen.

Die Trasse der B 210n kreuzt diverse Hauptverkehrswege und Gewasser. Derzeit sind Verkniipfungen
mit der KreisstralRe 111 (Kirchdorfer Stral3e), LandesstraBe 1 (Oldersumer Stral3e), BundesstralRe 72
(Emder StralRe), KreisstraRe 138 (Wallster Weg) und Landesstral3e 7 (Dornumer StralRe) vorgesehen.

Um die Funktionen des gemeindlichen und landwirtschaftlichen Wegenetzes und der vorhandenen
Gewasser (Vorflut) zu gewahrleisten sind Wegeliber- und Gewasserunterfiihrungen vorgesehen.

Die genaue Lage der Bauwerke und des kiinftigen Wirtschaftswegenetzes wird in Abstimmung mit
den Gemeinden, landwirtschaftlichen Verbanden und den Wasser- und Bodenverbanden festgelegt.
Um ggf. den naturschutzfachlichen Anforderungen an die Bauwerke nachzugehen, erfolgt auch hier
eine Abstimmung mit den zustandigen Behérden.

Die Verkehrsprognose fur das Jahr 2025 ergibt gemaf der durchgefiihrten Verkehrsuntersuchung ein

Verkehrsaufkommen auf den einzelnen Teilstrecken des 1. Abschnitts zwischen 8.400 und 16.600
Kfz/24h.
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Abb. 1: Trassenverlauf OU Aurich (1.Abschnitt)

Aus den Ergebnissen des Variantenvergleiches zum ROV wurde fiir den Bereich nordwestlich von Au-
rich die stadtferne Linienfihrung (Variante 1 = V 1) zur Landesplanerischen Feststellung vorgeschla-
gen. Die untere Raumordnungsbehorde hat in ihrer Landesplanerischen Feststellung jedoch den
stadtnahen Trassenverlauf festgelegt. Im Rahmen der Entwurfsaufstellung werden diese alternativen
Linienfihrungen weitergehend untersucht und nochmals abwégend gegeniiber gestellt (siehe hierzu
auch 3.4.2 dieser Unterlage).

Um eine Zerschneidung der Siedlung Rahestermoor im Sidwesten von Aurich zu vermeiden bzw. zu
minimieren, wird, gemal dem Hinweis aus der Landesplanerischen Feststellung, bei der nachfolgen-
den Entwurfsaufstellung die Trassenfiihrung in diesem Bereich weitergehend tberprift. Eine durch die
stadtferne Linienfiihrung bedingte Zerschneidung dieser ortlich gewachsenen Strukturen kénnte mit
einer stadtnahen Linienfuhrung (Variante 2 = V 2) vermieden werden. Diese Fihrung wird von Seiten
der Stadt Aurich jedoch nur in Verbindung mit einer Unterquerung des Ems-Jade-Kanals (Trogldsung)
als stadtebaulich vertretbar angesehen und unterstiitzt. Bei der nachfolgenden Entwurfsaufstellung
wird dieser Belang, insbesondere hinsichtlich wirtschaftlicher und stadtebaulicher Aspekte, noch néher
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beleuchtet. In diesem Zusammenhang ist auch eine eventuelle Beeintrachtigung der kulturhistorischen
Statte "Upstalsboom" durch die geplante OU Aurich zu untersuchen (siehe hierzu auch 3.10.2 dieser
Unterlage).

Der 2. Abschnitt (Anbindung an die A 31) beginnt an der vorhandenen Anschlussstelle Riepe der A 31
und verlauft dstlich von Riepe und Ochtelbur durch den dortigen Windpark. Im Bereich Bangstede ist
zur Verknupfung mit dem klassifizierten StraRennetz eine Anschlussstelle mit einem rund 1,4 km lan-
gen Anbindungsast zur vorhandenen Landesstral3e 1 vorgesehen. Von der Anschlussstelle verlauft
die Trasse der B 210n zunachst weiterhin in nahezu gleichem Abstand (rund 1,5 km) zum Ems-Jade-
Kanal und stoRt stdlich der Rahester Schleuse (Kukelorum) auf die Ortsumgehung Aurich, mit der sie
verkntpft wird. Eine weitere Verknipfung ist mit der KreisstraRe 140 (Minkeweg) vorgesehen.

Die Linienfihrung und der Querschnitt der B 210n werden auf Grundlage der einschlagigen Richtlinien
und Vorschriften entwickelt. Da die Einfihrung der ,Richtlinien fiir die Anlage von Landstral3en — RAL"
unmittelbar bevorsteht, werden die maf3geblichen Entwurfs- und Trassierungsparameter fur die Vor-
entwurfsplanung der B 210n gemalR dieser neuen Richtlinien festgelegt. Als mdglicher Regelquer-
schnitt (RQ) ist der RQ 11,5+ fur die hier vorliegende Entwurfsklasse EKL 2 vorgesehen. Der RQ
11,5+ (Kronenbreite 31 m) ist ein einbahnig zweistreifiger Querschnitt der durch einzelne Uberholfahr-
streifen abschnittsweise dreistreifig aufgeweitet wird. Die Kronenbreite betragt 11,50m bzw. 15,00m.
Seitlich schlieBen sich an den Querschnitt im erforderlichen Umfang Entwasserungseinrichtungen,
Pflanzstreifen und ggf. Immissionsschutzanlagen an.

l
1 i 12.00

0,50 5 :
150 ] | 3,50 || 3,50 | 1,50
1 T 1 —
8,50
Quelle
.50 Entwurf RAL

Abb. 2: Regelquerschnitt RQ 11,5+ (MaRangaben in Meter)

a) mit Uberholfahrstreifen
b) ohne Uberholfahrstreifen

2.3  Wesentliche Wirkfaktoren, die zu nachteiligen Umweltauswirkungen
fuhren kdnnen

Die Grundlage fiir die Ermittlung erheblicher Beeintrachtigungen im Rahmen der Eingriffsermittlung
gem. 8 13 ff BNatSchG bildet die technische Planung, in der die geplante Ortsumgehung Aurich in ih-
ren wesentlichen physischen Merkmalen dargestellt und beschrieben wird. Die voraussichtlich um-
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weltrelevanten Projektwirkungen bzw. Wirkfaktoren sind nach Art, Umfang und zeitlicher Dauer des
Auftretens zu bestimmen und drei Gruppen zuzuordnen (s. Anlage 4):

- Baubedingte Wirkungen, d.h. temporare Wirkungen, treten wahrend des Baus der Ortsumgehung
auf, z.B. durch Arbeitsstreifen, Baustelleneinrichtung, Lagerflachen, Umfillstationen, Immissionen
durch Baustellenverkehr, insbesondere Schall- und Schadstoffimmissionen.

- Anlagebedingte Wirkungen, d.h. dauerhafte Wirkungen, beschrénken sich auf den den Stral3en-
korper einschl. Bankett, Bdschungen sowie Nebenanlagen, Briicken etc. sowie Anschliisse an das
untergeordnete Netz (NebenstraRen, Wirtschaftswege, etc.).

- Betriebsbedingte Wirkungen, d.h. dauerhafte Wirkungen, werden durch den Stral3enverkehr und
die Unterhaltung der Ortsumgehung verursacht.

Die geplante Ortsumgehung Aurich kann zu einer Vielzahl von Auswirkungen auf die Schutzgiter
gem. § 2 UVPG Abs. 1 fithren (Tab. 1).

Tab. 1: Potenzielle Auswirkungen bau-, anlage- und betriebsbedingter Wirkfaktoren auf Schutzguter gem.
§ 2 UVPG Abs. 1 (auf die OU Aurich bezogene Auswahl)

Schutzguter Beschreibung potenzieller negativer Umweltauswirkungen
gem. § 2 UVPG

Menschen, Wohnen

einschliel3l. der . x .
menschl. Ge- ¢ Verlust von Siedlungsflachen (anlage- und baubedingt),

sundheit e Zerschneidung von siedlungsnahen Freiflachen (anlagebedingt),

¢ Visuelle Beeintrachtigung von Siedlungsflachen und siedlungsnahen Freirdumen (anlage-
und betriebsbedingt),

¢ Leistungsbeeintrachtigung; Belastigungen; Behinderung der akustischen Kommunikation (Er-
holen, Wohnen, Arbeiten) (bau-, betriebsbedingt),

¢ Beeintrachtigungen von Sport-, Freizeit-, Freiflachen sowie von siedlungsnahen Freirdumen
durch Verlarmung (betriebsbedingt).

Erholung

e Zerschneidung von Erholungsraumen Zerschneidung von Wegebeziehungen, schlechtere Er-
reichbarkeit von Erholungsgebieten (anlagebedingt),

* Beeintrachtigungen von Erholungsraumen und Erholungszielpunkten, z.B. Kukelorum,
Upstalsboom, durch Verlarmung, Schadstoffeintrage und visuelle Uberpragung (anlage- und
betriebsbedingt).

Tiere ¢ Verlust von potenziellen Tierlebensrdumen fur Flederméause, Reptilien, Amphibien, Heu-
schrecken, Kéfer, Libellen, Fische, Rundmauler und Weichtiere (anlage- und baubedingt),

¢ Verlust von Brutvogellebensraum (anlage- und baubedingt),
¢ Beeintrachtigungen von Brutvogellebensraum durch Stérung (bau- und betriebsbedingt),
¢ Verlust von Amphibien-Landlebensraum (anlage- und baubedingt),

e Beeintrachtigung von Amphibienlebensraumen durch Zerschneidung und Verinselung (anla-
ge- und baubedingt),

¢ Beeintrachtigung von Lebensraumen und Wanderkorridoren, u.a. Teichfledermaus, durch
Zerschneidung und Verinselung (anlage- und baubedingt),

¢ Beeintrachtigungen von Vernetzungsfunktionen, z.B. der FlieRgewdasser fur den Fischotter,
durch Zerschneidung und Verinselung (anlage- und baubedingt).
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Schutzgiter
gem. § 2 UVPG

Beschreibung potenzieller negativer Umweltauswirkungen

Pflanzen, biolo-
gische Vielfalt

e Flachenbeanspruchung von Biotopen durch Versiegelung, Zerschneidung oder Uberpragung
(anlage- und baubedingt) von :
—gesetzlich geschutzten Biotopen nach § 30 BNatSchG i. Verb. m. 8 24 NAGBNatSchG,
—geschitzten Landschaftsbestandteilen nach § 29 BNatSchG i. Verb. m. § 22 NAGB-

NatSchG,

—Naturdenkmaéler nach § 28 BNatSchG,
—von Biotopen mittlerer bis hoher Bedeutung,
—Wauchsorten geféhrdeter Pflanzenarten, Pflanzenarten des Anhangs Il bzw. IV der FFH-RL,
—Vorrang- und Vorsorgegebieten fur Natur und Landschaft gemaf aktuellem RROP,

e Zerschneidung von Biotopen, insbesondere Wallhecken (anlagebedingt, betriebsbedingt),

¢ Beeintrachtigung von Flechtenlebensrdaumen durch zerschneidungsbedingte Verdnderung
des Mikroklimas in Wallheckengebieten (anlagebedingt, betriebsbedingt),

¢ Beeintrachtigung von Biotopen und Wuchsorten gefahrdeter Pflanzenarten, Pflanzenarten
des Anhangs Il bzw. IV der FFH-RL durch Nahrstoffanreicherung, Schadstoffeintrag (be-
triebsbedingt),

¢ potenzielle Beeintrachtigung von grundwasserabhéngigen Biotopen (anlage- und baube-
dingt).

Boden

e Verlust von Béden durch Versiegelung und Uberpragung (anlage- und baubedingt),

¢ Verlust von Boden mit besonderer Bedeutung (anlage- und baubedingt)
- natirliche Ertragsfunktion,
- Biotopentwicklungspotenzial und
- Archiv der Kultur- und Naturgeschichte,

¢ Beeintrachtigung von Boden durch die Bautatigkeit, z.B. der voribergehenden Flacheninan-
spruchnahme (baubedingt) sowie

¢ Erhebliche Funktionsbeeintrachtigung von Bdden insbesondere durch Schadstoffeintrége o-
der Verénderungen des Grundwasserhaushalts (einzelfallspezifische Beurteilung).

Wasser

Grundwasser
¢ Verlust von Infiltrationsflachen durch Versiegelung (anlagebedingt),

¢ potenzielle Beeintrachtigung des Grundwasserspiegels durch Absenkung/Stau in Bereichen
mit hoch anstehendem Grundwasser (anlage- und baubedingt),

e Beeintrachtigung von Trinkwasserschutzgebieten (betriebsbedingt),

¢ Beeintrachtigung des Grundwassers durch Schadstoffeintrag (betriebsbedingt).
Oberflachenwasser

e Verlust von Stillgewassern durch Uberbauung (anlagebedingt),

¢ Beeintrachtigungen von FlieRgewassern im Bereich von Gewéasserquerungen (anlagebedingt),
e Nahr- und Schadstoffeintrag (bau- und betriebsbedingt)

e Beeintrachtigung von Uberschwemmungsgebieten durch Uberbauung (anlagebedingt).

Klima/Luft

¢ Verlust von klimatisch oder lufthygienisch bedeutsamen Flachen, Verlust kleinklimatisch wirk-
samer Gehdlzstrukturen, v.a. Wallhecken, Zerschneidung von Kalt-/ Frischluftbahnen, z.B. im
Bereich der Sandhorster Ehe (anlage- und baubedingt),

e Erh6éhung der Konzentration von Luftschadstoffen (bau- und betriebsbedingt),
¢ Beeintrdchtigungen von Frisch- und Kaltluftleitbahnen durch Zerschneidung und Verkehrs-
immissionen (anlage- und betriebsbedingt),

¢ Beeintrachtigungen von Bereichen mit lufthygienischer Ausgleichsfunktion, v.a. Wallhecken,
durch Zerschneidung und Verkehrsimmissionen (anlage- und betriebsbedingt),

¢ Beurteilung der vorhabensbedingten Immissionen entsprechend der 22. BImSchV im Zu-
sammenhang mit dem Schutzgut Menschen (betriebsbedingt).

Landschaft

¢ Verlust von Erholungsflachen und LandschaftsrAumen mit mittlerer oder hoher Bedeutung fur
das Landschaftsbild, Verlust landschaftsbildpragender Elemente, Beeintrachtigung der natur-
raumtypischen Eigenart, Vielfalt, Schonheit, u.a. Wallheckengebiete, weitere Technisierung
der Landschaft, Einschrankung von Erholungswirksamkeit und Landschaftserleben, Beein-
trachtigung von Sichtachsen, v.a. in empfindlichen Bereichen wie Upstalsboom, Kukelorum,
Niederung der Sandhorster Ehe (anlagebedingt)

e Zerschneidung von Landschaftsraumen/ -elementen, v.a. dichtes Wallheckengebiet, Zer-
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Schutzgiter Beschreibung potenzieller negativer Umweltauswirkungen
gem. 8 2 UVPG

schneidung von Wegebeziehungen, schlechtere Erreichbarkeit von Erholungsgebieten (anla-
gebedingt),

o temporér schlechtere Erreichbarkeit von Erholungsgebieten, temporare Zerschneidung von
Wegeverbindungen (baubedingt)

¢ Stdrung von frequentierten Naherholungsgebieten, z.B. Kukelorum, visuelle Beeintrachtigun-
gen (betriebsbedingt).

Kultur- und « Verlust von Bodendenkmalen (anlagebedingt),
sonstige Sach-

giiter ¢ Verlust von historischen Kulturlandschaften, insbesondere Wallheckenlandschaften (anlage-

bedingt),

e Beeintrachtigung von historischen Kulturlandschaften, insbesondere Wallheckenlandschaften
(betriebsbedingt),

e Beeintrdchtigung von Upstalsboom (betriebsbedingt).

2.4  Beurteilung der Erheblichkeit

Nach UVPG sind, angesichts der Zuordnung der Beurteilungskriterien aus Nr. 3 der Anlage 2,
nachteilige Umweltauswirkungen erheblich aufgrund ihres moglichen Ausmalles, ihres mdglichen
grenziiberschreitenden Charakters, ihrer moglichen Schwere, ihrer méglichen Komplexitét, ihrer még-
lichen Dauer, ihrer méglichen Haufigkeit oder ihrer moglichen Irreversibilitdt. Der Begriff der “erhebli-
chen nachteiligen Auswirkungen auf die Umwelt” i.S. des UVPG ist nicht synonym mit dem der “erheb-
lichen Beeintrachtigung” i.S. der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung des BNatSchG zu verwen-
den. Insoweit bedingt nicht jede ,erhebliche Beeintrachtigung” nach 88 13 ff BNatSchG per se ,erheb-
liche Auswirkungen auf die Umwelt" i.S. des UVPG und damit die Erfordernis einer UVP. Gemaf An-
lage 2 zum UVPG sind hierfiir weitere Mal3stabe (siehe Nr. 3 der Anlage 2 zum UVPG) heranzuziehen
(http://www.bmu.de/files/pdfs/allgemein/application/pdf/vorpr_uvp_pflicht.pdf).

Bundesweit gultige einheitliche Wertmaf3stédbe oder Grenzwerte fur die Feststellung der Erheblichkeit
von Vorhaben i. S. d. 8 13 ff BNatSchG liegen nicht vor. Die Schwelle der Erheblichkeit basiert somit
auf den Zielen und Grundsatzen des Bundesnaturschutzgesetzes und der Landergesetze sowie den
Ubergeordneten Leitbildern des Naturschutzes und der Landschaftspflege, die i.d.R. im Landschafts-
rahmenplan und Landschaftsplanen definiert sind.

- Die Beeintrdchtigungen von Funktionen besonderer Bedeutung (s. Pkt. 3.3) werden damit, unab-
hangig von der Beeintrachtigungsdimension, als erheblich eingestuft.

- Der Verlust oder Teilverlust von Wert- und Funktionselementen mit allgemeiner Bedeutung ist dann
erheblich, wenn die Erfillung der an diese gebundenen Funktionen auf Dauer nicht mehr oder nur
noch teilweise gewahrleistet ist (RLBP: NLSTBV, Stand Mérz 2011). Erheblich beeintrachtigte
Funktionen werden Uber den Flachenverbrauch in der Eingriffsregelung bericksichtigt.

Eine Konkretisierung der Erheblichkeitsschwelle erfolgt nach Benennen und Beurteilung der den
Standort pragenden Funktionen, Stoff- und Energiefliisse sowie landschaftlichen Strukturen.

Im Artenschutzbeitrag erfolgt die Erheblichkeitsbeurteilung anhand der gesetzlichen Vorgaben des
BNatSchG. Im Artenschutzrecht sind konkrete Verbotstatbestande definiert, die der Zulassung eines
Vorhabens entgegenstehen. Die fachliche Bewertung zur Erheblichkeit der Eingriffswirkungen stellt
eine Einzelfallentscheidung dar, die im Artenschutzbeitrag abgearbeitet wird.

Im Rahmen der FFH-VP ist die Erheblichkeit von Beeintrdchtigungen gem. BNatSchG bezogen auf
die mal3geblichen Bestandteile eines Natura 2000-Gebiets und damit anders als im Rahmen einer
UVP zu ermitteln. Die FFH-VP hat im Gegensatz zur UVP auch bindende Rechtswirkungen, so dass
dem FFH-VP-Prifergebnis entscheidende Bedeutung zukommen kann. Sie ist als eigenes getrenntes
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Prufergebnis regelméaRig in die gutachterlichen Ausarbeitungen im Rahmen einer Umweltvertraglich-
keitsstudie oder eines landschaftspflegerischen Begleitplanes integrierbar.

In der FFH-VP sind auch SchadensbegrenzungsmalBRnahmen, insbesondere Projektmodifikationen,
die zu geringeren Eingriffen fithren, zu bertcksichtigen: Durch vermehrte Schadensbegrenzungsmari-
nahmen kann vermieden werden, dass die Erheblichkeitsschwelle erreicht wird - und das Vorhaben
kann durchgefuhrt werden, ohne dass die FFH-Ausnahmevorschriften geprift werden missten.
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3 Untersuchungsrahmen gemaf 8 5 UVPG

Dem nachfolgend vorgeschlagenen Untersuchungsrahmen liegt der in der Antragskonferenz vom
24.04.2002 zur Einleitung des Raumordnungsverfahrens zum geplanten Bauvorhaben abgestimmte
und festgelegte Untersuchungsrahmen zugrunde. Anhand der Umweltauswirkungen, die in der UVS
festgestellten wurden, werden die dartber hinausgehenden erforderlichen Untersuchungen ermittelt.

Bei der Festlegung des Untersuchungsrahmens ist sicherzustellen, dass die Qualitdt der Grundlagen-
daten die naturschutzrechtlichen Anforderungen von Eingriffsbestimmung, Konfliktvermeidung und
Kompensation erfiillt. ,Das Priifen der Vermeidbarkeit und die Notwendigkeit der Kompensation ge-
mal BNatSchG setzen voraus, dass Kenntnis dariber besteht, wie Natur und Landschaft im voraus-
sichtlich betroffenen Untersuchungsraum beschaffen sind.“ (NLSTBV, Stand Marz 2011: 17%)

Nur dann ist eine Herleitung der voraussichtlichen Konflikte auf der Grundlage der technischen Pla-
nungsdaten mdglich und den in § 15 BNatSchG benannten Verursacherpflichten und Zulassigkeitskri-
terien Rechnung zu tragen.

Gem. RLBP (NLSTBYV, Stand Marz 2011) stellt der abgestimmte Untersuchungsrahmen kein unum-
stoRliches Ergebnis dar. Im Zuge der Bestandserfassung und Konfliktanalyse ist der vereinbarte Be-
arbeitungsumfang gegebenenfalls anzupassen.

3.1 Abgrenzung des Untersuchungsraumes

Als Untersuchungsraum wird der von der geplanten Ortsumgehung Aurich potenziell betroffene Land-
schaftsraum folgendermalRen abgegrenzt (s. Anlage 3, Karte):

- for die stadtfernen Bereiche mit einem Abstand von ca. 500 m zur Trasse sowie
- fiir die stadtnahen Gebiete mit der Ubernahme der Untersuchungsgrenzen des ROV.

Der Untersuchungsraum hat eine GréRRe von ca. 1.540 ha. Die Abgrenzung des Untersuchungsrau-
mes orientiert sich an:

- der voraussichtlichen Reichweite und Intensitat der Wirkfaktoren (vgl. Pkt. 2.3) sowie Art und Um-
fang der erforderlichen riickwartigen Erschliel3ung (anlage-, bau- und betriebsbedingt)z,

- den naturrdumlichen Gegebenheiten sowie

- der Betroffenheit von Schutzgebieten und Schutzgitern mit ihren vielféaltigen rdumlich-funktionalen
Beziehungen.

Uber den Untersuchungsraum hinaus kénnen schutzgutabhéngige Erfassungen und Bewertungen
hinausgehen, ggf. beziglich des Schutzgutes Menschen oder wenn z.B. potenzielle Vernetzungs-
strukturen von der geplanten Trasse betroffen sind (z.B. bei Fledermausen und Reptilien).

Innerhalb des Untersuchungsraumes sind Bezugsrdume abzugrenzen. Die Abgrenzung erfolgt auf-
grund der Funktionen und Strukturen von Naturhaushalt und Landschaftsbild, die auf rAumlicher Be-
zugsebene in einem offensichtlichen Wirkungszusammenhang stehen. Sie orientieren sich an grol3e-
ren Biotopkomplexen, faunistischen Lebensraumen oder Landschaftsbildeinheiten. Die Grenzen sind
nicht als starr anzusehen, die Bezugsraume kdnnen in Wechsel- und Funktionsbeziehungen zueinan-
der stehen. MaRgeblich sind die jeweiligen Funktionsbeziige und Reichweiten.

! Anwendung des RLBP bei Straf3enbauprojekten in Niedersachsen — Hinweise zur Vereinheitlichung der Arbeitsschritte zum
landschaftspflegerischen Begleitplan und zum Artenschutzbeitrag, Stand: Méarz 2011 (NLStBV)
u.a. Beriicksichtigung der Effektdistanzen (BUNDESMINISTERIUM FUR VERKEHR, BAU UND STADTENTWICKLUNG
2009) potenziell zu erwartender Vogelarten; besonders larmempfindliche Arten wie der RaufuRkauz sind im Untersuchungs-
raum nicht zu erwarten
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3.2 Daten und Informationsgrundlagen

Eine wichtige Daten- und Informationsgrundlage fir die umweltfachlichen Untersuchungen zur Plan-
feststellung sind die groRraumige Umweltvertraglichkeitsstudie und die FFH-Vertraglichkeitsprifung
(Vorprufung) zur Raumordnung. Die hierfir ausgewerteten Primérdaten und &rtlichen Erhebungen
sind der UVS (Teil lll: Anlagen) zu entnehmen; sie sind in Anlage 1 dieser Unterlage zusammenge-
fasst.

Sowohl die Bestandsdaten der UVS wie auch die zugrunde liegenden Primardaten sind zur Planfest-
stellung auf ihre Aktualitat hin zu Gberprifen, zu aktualisieren und fiir die Entwurfsbearbeitung sachge-
recht zu konkretisieren.

3.3 Planungsraumanalyse

In der Planungsraumanalyse, einer fachplanerischen Relevanzprifung, sind vorbereitend die projekt-
spezifischen Inhalte und Aufgabenstellungen des landschaftspflegerischen Begleitplanes festzulegen
(RLBP 2011):

- Der betroffene Raum ist auf Grundlage vorhandener Informationen und einschlagiger Quellen aus
der vorangegangenen UVS grob zu analysieren, die Datenlage ist zu klaren.

In einem gestuften Abschichtungsverfahren wird der Untersuchungsrahmen mit Untersuchungs-
raum und Untersuchungsmethoden abgeleitet (s. Pkt. 3.4 — 3.11).

Diese Grundlagen sind im Zuge des Zulassungsverfahrens ggf. zu aktualisieren.
- Die planungsrelevanten Funktionen und Strukturen von Naturhaushalt und Landschaftsbild
sind zu ermitteln zu (RLBP 2011):
¢ Biotop- / Biotopverbundfunktionen,
e Habitatfunktionen fiir wertgebende Tierarten,
¢ Natirliche Bodenfunktionen,
e Grundwasserschutzfunktionen,
¢ Regulationsfunktionen von Oberflachengewassern,
e klimatische und lufthygienische Ausgleichsfunktionen sowie
¢ Landschaftsbild / landschaftsgebundene Erholungsfunktionen.

Die Funktionen und Strukturen sind auf Grundlage ihrer Leistungs- und Funktionsfahigkeit zu be-
werten. Dabei ist zwischen ,besonderer” bzw. ,allgemeiner* Bedeutung fur den Naturhaushalt oder
das Landschaftsbild zu unterscheiden. Weiter sind Belange mit Bedeutung fiir die Planfeststellung
zu prifen.

Eine Planungsrelevanz ist nicht zu erwarten bei Funktionen und Strukturen
e die von den Wirkungen des geplanten Umbaus voraussichtlich nicht erreicht werden,
o die gegeniber den Wirkungen i.d.R. eine geringe Empfindlichkeit aufweisen oder
¢ bei denen keine Beeintrachtigung anzunehmen ist, weil auslésende Wirkfaktoren fehlen.

- Es sind sog. Bezugsraume festzulegen, die auf raumlicher Bezugsebene in einem offensichtlichen
Wirkungszusammenhang stehen. Sie orientieren sich u.a. an grdl3eren Biotopkomplexen, faunisti-
schen Lebensraumen oder Landschaftsbildeinheiten. Die Grenzen sind nicht als starr anzusehen,

die Bezugsraume kénnen in Wechsel- und Funktionsbeziehungen zueinander stehen. Die Bezugs-
raume sind zentraler Bestandteil der Arbeitsschritte des LBP:
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¢ Die Bestandserfassung ermittelt innerhalb der jeweiligen Bezugsraume die fir die Planung rele-
vanten Funktionen und Strukturen im Einzelnen.

e Die Konfliktanalyse prognostiziert hierauf aufbauend die Beeintrachtigungen der betrachteten
Funktionen innerhalb der abgegrenzten Bezugsraume.

e Die MaRnahmenplanung (das Maflinahmenkonzept) leitet die zu entwickelnden Funktionen und
Strukturen ab, die zur Wiederherstellung der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaus-
haltes und des Landschaftsbildes im Bezugsraum (oder vergleichbaren Bezugsrdumen) funkiti-
onal erforderlich sind.

3.4  Schutzgut Menschen einschliel3lich der menschlichen Gesundheit

Das Schutzgut Menschen ist nicht Bestandteil des LBP. Schutzgutaussagen sind gem. RLBP
(NLSTBV, Stand Mérz 2011) dem RE-Erlauterungsbericht beizufuigen.

.Gem. § 2 Abs. 1 Nr. 1 des Gesetzes (iber die .Das Schutzgut Menschen einschlie3lich der menschli-

Umweltvertréaglichkeitspriifung (UVPG) und der chen Gesundheit wird abgebildet durch die Teilaspekte

fachgesetzlichen MaBstébe sind die Auswirkungen eines -~ Gesundheit und Wohlbefinden einschlieBlich der As-

Vorhabens auf das Schutzgut Menschen, einschlieRlich pekte Schall- und Schadstoffimmissionen,

der menschlichen Gesundheit zu ermitteln, zu - Wohn- und Wohnumfeldfunktion,

beschreiben und zu bewerten.* - Erholungs- und Freizeitfunktion.” (FGStV, Entwurf
2011: 7)

3.4.1 Bestandssituation

Das Schutzgut Menschen bezieht sich auf Leben, Gesundheit und Wohlbefinden des Menschen, so-
weit dies von spezifischen Umweltbedingungen beeinflusst wird. Es werden dabei insbesondere die-
jenigen Grundfunktionen betrachtet, die raumlich wirksam sind und gesundheitsrelevante Aspekte
beinhalten.

Das Schutzgut Mensch wird Uber die Teilschutzgiter ,Wohnen" und ,Erholen”, die getrennt voneinan-
der erfasst und beurteilt werden, bearbeitet.

Wohnen

Im und angrenzend an den Untersuchungsraum Uberwiegen in den Orten und Ortsteilen Wohn- und
Mischgebiete. Diese erhalten bezuglich der Wohnfunktion eine sehr hohe Bedeutung wie auch die
Flachen fir den Gemeinbedarf, die sich v.a. in den Ortschaften Sandhorst, Aurich, Rahe sowie Walle
konzentrieren.

Eine hohe Bedeutung kommt den Grin- und Sportanlagen (im AuRenbereich) zu sowie den Kirchen
oder kirchlichen Zwecken dienenden Gebduden und Einrichtungen (u.a. in Sandhorst, Walle). Glei-
ches gilt fir die Einzelhduser im AufRenbereich der Flachennutzungsplane, die vereinzelt bzw. relativ
dicht (u.a. Rahester Moor) anzutreffen sind.

Gewerbegebiete (mittlere Bedeutung) konzentrieren sich auf Bereiche nérdlich von Aurich, bei Sand-
horst sowie sudlich von Aurich an der B 72 bei Middelburg. Industriegebiete sind im Untersuchungs-
raum nicht anzutreffen.

Erholen

Im Untersuchungsraum sind im Wesentlichen ruhige Erholungsformen mdéglich wie Radfahren, Wan-
dern, Spazierengehen, Naturbeobachten, Reiten, Planwagenfahrten, Wasserwandern (Kanutouren).
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Uberregional bedeutsame Landschaftsrdume mit sehr hoher Bedeutung fiir die Erholung liegen nicht
innerhalb des Untersuchungsraumes.

Eine hohe Bedeutung fur die Erholung besitzen in weiten Teilen die Raume um Aurich und nérdlich
des Ems-Jade-Kanals. Die visuell-asthetischen Qualitaten der Landschaft sind mitunter in Siedlungs-
nahe eingeschrankt.

Der gesamte Raum ist Giber Radwege und Radfernwege sehr gut erschlossen. Zahlreiche Routen sind
ausgeschildert. Als besondere Erholungszielpunkte innerhalb des Untersuchungsraumes sind
Upstalsboom und Kukelorum, am Ems-Jade-Kanal, hervorzuheben.

3.4.2 Erforderliche Untersuchungen

Im Rahmen der UVS wurden die folgenden Erfassungskriterien und Auswirkungskategorien im
Schutzgut Menschen (Wohnen und Erholen) beurteilt. Die menschliche Gesundheit wird Uber die Be-
urteilung von schadlichen Umwelteinwirkungen gemaR § 50 BImSchG auf die Wohn- und Erholungs-
funktion bericksichtigt.

Als Untersuchungsaspekte gelten gem. RLBP (NLSTBV, Stand Méarz 2011) Gesundheit und Wohlbe-
finden sowie die Wohn- und Wohnumfeldfunktion, als BewertungsmafRstibe BImSchG, 16. BImSchV,
39. BImSchV sowie AVV Baularm. Zur Planfeststellung sind die ermittelten Auswirkungen auf den
Menschen vor dem Hintergrund der konkretisierten technischen Planung sowie der fortgeschriebenen
Verkehrsuntersuchung (Prognosejahr 2025) zu dberprifen. Hierzu sind die Baunutzungen auf der
Grundlage der fortgeschriebenen Bauleitplanung zu aktualisieren und Larm- und Schadstoffberech-
nungen durchzufuhren. Die Wirkraume fir Larm- und Schadstoffbelastungen ergeben sich aus den re-
levanten Grenzwerten der 16. und 39. BImSchV in Verbindung mit den prognostizierten Verkehrs-
mengen.

Zur Klarung der Frage des optimalen Trassenverlaufs im Hinblick auf das hier zu betrachtende
Schutzgut ,Mensch’ - stadtnahe oder stadtferne Lésung im Bereich der Sandhorster Eheniederung -
wird gemal den Festlegungen im Linienbestimmungserlass des BMVBS fur den Bereich der Variante
1 (Sandhorst/Walle) u. a. ein stadtebauliches Fachgutachten erstellt. Der Untersuchungsgegenstand
ist nachfolgend beschrieben:

Im Vorfeld der Entwurfsbearbeitung ist im Bereich der Ortsumgehung Aurich noch eine zusatzliche
Variante zu Uberprifen. Hierbei handelt es sich um die nordwestlich der OU Aurich zwischen der
Kreisstral3e 138 und der Landesstral3e 7 befindliche Variante 1 (V1). Hier soll gemaf der Vorgabe aus
der Linienbestimmung des BMVBS vom 29.08.2011 eine Trassenoptimierung anhand einer stadtfer-
neren Streckenfiihrung nach wirtschaftlichen Gesichtspunkten vorgenommen werden. Als erhebliches
Entscheidungskriterium fir die Trassenoptimierung sind die stadtebaulichen Aspekte mit heranzuzie-
hen. Deshalb ist es erforderlich, im Bereich der Variante 1 die entsprechende linienbestimmte Trasse
mit der alternativen Trassenflihrung stadtebaulich zu vergleichen. Das Ziel des Gutachtens soll sein,
die vorhandene Siedlungsstruktur, die innerértlichen Funktionen sowie die Wegebeziehungen der An-
wohner und die bauliche Substanz zu erfassen und zu bewerten.

In einem weiteren Schritt sind die Auswirkungen und die Zerschneidungswirkungen der beiden Tras-
sen, sowohl der linienbestimmten als auch der alternativen Trasse, zu ermitteln und zu bewerten.

Basierend auf diesen stadtebaulichen Untersuchungsergebnissen ist abschlieBend ein Fazit zu zie-
hen, welche (linienbestimmte/ alternative) Trassenfihrung empfohlen werden kann oder die gerings-
ten negativen Auswirkungen beinhaltet. Dariiber hinaus sind auch mdgliche MaRnahmen aufzuzeigen,
mit denen sich die stadtebaulichen Negativmerkmale entweder vermeiden oder vermindern lassen
koénnten. Das daflr notwendige stadtebaulich relevante Untersuchungsgebiet ist im Bereich der Vari-
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ante 1 anhand der linienbestimmten und der alternativen Trassenfuhrung mit ihren jeweiligen maxima-
len akustischen und visuellen Wirkungsbereichen ebenfalls zu bestimmen.

Tab. 2: Bearbeitungsinhalte Menschen

Zu untersuchende Aspekte gem.
RLBP (NLSTBYV, Stand Mérz 2011)

Aktualisierung der Bestandserfassung (UVS), Auswahl

e Gesundheit und Wohlbefinden,
e Wohn- und Wohnumfeldfunktion,

Gem. BImSchG
16. BImSchV
39. BImSchV
AVV Baularm

o Uberprifung und ggf. Konkretisierung der Art der baulichen Nut-
zung im Trassenkorridor sowie im Nahbereich des Trassierungs-
korridors (u.a. Wohn- und Mischgebiete, Sondergebiete, Flachen
fur den Gemeinbedarf),

e Darstellung der Wohnumfeldbereiche, insbesondere des sied-
lungsnahen Erholungsraumes (u.a. Sport-, Freizeit- und Erho-
lungsflachen),

o Ubernahme/Uberpriifung der Angaben aus der UVS zu
— Landschaftsschutzgebieten,
— erholungsrelevanten Infrastruktureinrichtungen,
— Vorbelastungen,

e Darstellung von Aussagen des aktuellen RROP Aurich®:
- Vorranggebiete fur Erholung,
- Vorsorgegebiete fir Erholung.

3 Das regionale Raumordnungsprogramm des Landkreises Aurich befindet sich seit 2009 in der Neuaufstellung.
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3.5 Schutzgiter Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

Tier- und Pflanzenarten missen insoweit erfasst werden, dass die rechtlichen Vorgaben des
BNatSchG bzw. des NAGBNatSchG zur Bewadltigung der Eingriffsregelung, des Artenschutzes und
des Natura 2000-Gebietsschutzes bearbeitet werden kénnen.

Gefahrdungen von natiirlich vorkommenden Oko-
systemen, Biotopen und Arten entgegenzuwirken,

LZur dauerhaften Sicherung der biologischen Vielfalt | 2.
sind entsprechend dem jeweiligen Gefahrdungsgrad

insbesondere 3. Lebensgemeinschaften und Biotope mit ihren

strukturellen und geografischen Eigenheiten in ei-
ner reprasentativen Verteilung zu erhalten. (vgl. §
1 Abs. 2 BNatSchG)* (NLSTBV, Stand Marz
2011, S. 18)

1. lebensfahige Populationen wild lebender Tiere
und Pflanzen einschlieBlich ihrer Lebensstétten zu
erhalten und der Austausch zwischen den Popula-
tionen sowie Wanderungen und Wiederbesiede-
lungen zu erméglichen,

3.5.1 Bestandssituation

Die naturrAumliche Haupteinheit bildet die Ostfriesische Geest mit der naturrAumlichen Einheit Auricher Geest
(MEISEL 1962). Diese besteht aus einem Geflige von Raumen unterschiedlicher Entstehung:

- derim Pleistozén entstandenen Geest, im Bereich Aurich sowie

- denjingeren Hoch- und Leegmoorgebieten, kleinrdumig im sidlichen Teil des Untersuchungsraumes.

Der Untersuchungsraum ist tberwiegend landwirtschaftlich genutzt und von Wallhecken, Feldgehélzen,
kleineren Waldkomplexen und Einzelbaumen kleinrdumig gegliedert. Griinlandnutzung herrscht vor. Der
Ems-Jade-Kanal und die Sandhorster Ehe pragen den Raum stdlich und westlich der Stadt Aurich. In
der Ortsrandlage von Aurich liegen einige kleinere Ortschaften mit z.T. noch landlichem Charakter (u.a.
Rahe, Sandhorst). Folgende Biotopkomplexe sind im Untersuchungsraum vorhanden (s. Anlage 3):

Tab. 3: Biotopkomplexe als Lebensraum fiir Tiere und Pflanzen

4 Biotop- Tiere

Nr. komplex Pflanzen

1 Wallhecken- |- Wallhecken, geschitzt gem. § 29 Flederméuse: Wanderwege, Jagdgebiete ent-
bereich um BNatSchG i.V.m. § 22 Abs. 3 NAGB- lang der Sandhorster Ehe, des Ems-Jade-
Aurich NatSchG, z.T. mit Altgehdlzen, Kanals und des Ringkanals

- intensiv genutzte Grinlander von nachran- | Feldhase: Uberdurchschnittliche Besatzdichte
giger Bedeutung (v.a. sudlich der Stadt Aurich)
Brutvdgel: hohe Bedeutung: stellenweise loka-
le Bedeutung entlang der Sandhorster Ehe
aufgrund des Vorkommens gefahrdeter Arten,
Bedeutung der Wallhecken fur Brutvogel

2 Upstals- - Wallhecken, geschutzt gem. § 29 Flederméuse: hoher Anteil an Quartieren /
boom und BNatSchG i.V.m. § 22 Abs. 3 NAGB- Funktionsbeziehungen
Umgebung NatSchG, z.T. mit Altgehdlzen, Feldhasen; Uberdurchschnittliche Besatzdichte

kleinraumiges Mosaik aus Stillgewassern, | Amphibien: Laichgewasser mit hohen Arten-
Feuchtbiotopen (geschiitzt gem. § 30 vorkommen

BNatSchG i.V.m. § 24 NAGBNatSchG), Avifauna: potenziell hoher Wert als Brutvogel-
Griinlandflachen hoher bis sehr hoher Be- habitat (Wallhecken: z.B. Gehdlzbriter, Reb-
deutung huhn)

5 Wallhecken- isolierter Wallheckenkomplex, geschiitzt Avifauna: potenziell hoher Wert als Brutvogel-
komplex gem. 8 29 BNatSchG i.V.m. 8§ 22 Abs. 3 habitat (z.B. Geholzbriiter, Rebhuhn)
sudostlich NAGBNatSchG, z.T. naturnahe Biotope
des EJK hoher Bedeutung

6 Rahester- landwirtschaftlich tiberpragte Hochmoor- Feldhase: z.T. Giberdurchschnittliche Besatz-
moor landschaft mit hohem Gehdlzanteil und dichte

Grunlandflachen von nachrangiger Bedeu- | Amphibien: z.T. Laichgewasser mit hohen Ar-
tung bis mittlerer Bedeutung tenvorkommen

4 Nummerierung gem. UVS zum Neubau der B 210n zwischen Riepe (A31) und Aurich (2006)

19




NLStBV, GB Aurich Planungsabschnitt 1, Ortsumgehung Aurich

Unterlage zur Festlegung des Untersuchungsrahmens (8 5 UVPG) fiir den Scoping-Termin

In den Suden bzw. Stidwesten des Untersuchungsraumes ragen die potenziellen Nahrungsrdume von
Weil3storch und Wiesenweihe hinein.

Nur ein geringer Flachenanteil im Untersuchungsraum unterliegt Schutzbestimmungen gem.
BNatSchG. Die besondere Bedeutung im Landschaftsverbund wird jedoch durch die Vielzahl grof3-
raumiger angrenzender Schutzgebiete deutlich (Abb. 3).

Tab. 4: Schutz bestimmter Teile von Natur und Landschaft

Lage | Schutzgebiete (LANDKREIS AURICH 1996)

Landschaftsschutzgebiet gem. § 26 BNatSchG

e LSG-Aur 5 ,Upstalsboom*

e LSG-Aur 6 ,Wilhelminengehdlz*

e LSG-Aur 8 ,Forstamt Sandhorst*
Landschaftsschutzwirdiger Bereich gem. § 26 BNatSchG

e LWB 19 ,Upstalsboom und Umgebung*

e LWB 22 ,Wilhelminenholz in Walle*
Einzelne Naturdenkmale gem. § 28 BNatSchG
Einzelne schutzwirdige Landschaftsbestandteile gem. § 29 BNatSchG i.V.m. § 22 NAGBNatSchG
Einzelne gesetzlich geschitzte Biotope gem. § 30 BNatSchG i.V.m. § 24 NAGBNatSchG
Wallhecken gem. § 29 BNatSchG i.V.m. § 22 Abs. 3 NAGBNatSchG

im Untersuchungsraum

Landschaftsschutzgebiet gem. § 26 BNatSchG
e LSG-Aur 3 ,Victorburer und Georgsfelder Moor*
LSG-Aur 09 ,Popenser Gehdlz und Umgebung”
LSG-Aur 11 ,Berumerfehner — Meerhusener Moor*
LSG-Aur 23 ,Hochmoorreste am Moorackerweg und 1. Hochmoorweg*
LSG-Aur 24 ,Ihlower Forst und Umgebung*
Gebiet von gemeinschaftlicher Bedeutung gem. Art. 4 der FFH-Richtlinie (BfN 2005)
e FFH-Gebiet 2510-331 ,Ihlower Forst*
e FFH-Gebiet 2408-331“Teichfledermausgewasser im Raum Aurich®.

in raumlicher Nahe
(< 3 km)

3.5.2 Erforderliche Untersuchungen

Zur Bewadltigung der Eingriffsregelung, des Artenschutzes und des FFH-Gebietsschutzes muissen
Tierarten und/oder Pflanzenarten im Rahmen der landschaftspflegerischen Begleitplanung insoweit
erfasst werden, dass die rechtlichen Vorgaben des Bundesnaturschutzgesetzes bzw. des Nieder-
sachsischen Ausfiihrungsgesetzes zum Bundesnaturschutzgesetz abgearbeitet werden kénnen. Da
die Erfassungen zur UVS hierzu nicht ausreichen, sind im Wirkraum vertiefende Untersuchungen be-
zuglich der Habitatfunktionen und der Biotop- und Biotopverbundfunktionen durchzuflihren bzw. die
Untersuchungen der UVS zu aktualisieren.

Die Ableitung der planungsrelevanten Untersuchungsinhalte ist in der Anlage 2 dargestellt.
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Abb. 3: Schutzgebietskulisse
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Tab. 5: Bearbeitungsinhalte Habitatfunktionen fir wertgebende Tierarten

Zu untersuchende Aspekte gem. RLBP
(NLSTBV, Stand Marz 2011)

Aktualisierung der Bestandserfassung (UVS),
Auswahl

e Habitate von Arten des Anhang IV FFH-RL sowie
von planungsrelevanten Vogelarten nach Art. 1 der
Vogelschutzrichtlinie oder ,Verantwortungsart*
nach § 54 BNatSchG (V-Art),

e Faunistisch bedeutsame Bereiche der Wertstufen
hoch oder sehr hoch,

e Bedeutsame Verbundkorridore,

e Faunistisch bedeutsame Bereiche der Wertstufen
Grundbedeutung, gering, mittel,

e Arten des Anhang Il FFH-RL.

Ergénzung und Aktualisierung der UVS-Daten durch
Erfassung reprasentativer Tierartengruppen mit ent-
sprechenden Indikatoreigenschaften in ausgewahlten
Lebensraumen unter besonderer Berticksichtigung ar-
tenschutzrechtlich relevanter Arten.

- Fledermause (ausgewahlte Probeflachen und Leit-
linien),

- Fischotter (ausgewahlite Probeflachen),

- Brutvdgel (flachendeckende Revierkartierung),

- Reptilien (ausgewahlte Probeflachen),

- Amphibien (potenzielle Laichgewasser und
Wanderbeziehungen),

- Holzkéafer (ausgewahlte Probeflachen),

- Libellen (ausgewdhlte Probeflachen),

- Heuschrecken (ausgewahlte Probeflachen),

- Muscheln (ausgewahlite Probeflachen an der Sand-
horster Ehe).

- gdf. bei nicht ausreichender Sicherheit der Vermei-
dung von Beeintrachtigungen: Fische und Rund-
mauler (ausgewahlte Probeflachen),

- gdf. bei begriindetem Verdacht: Schnecken.

- Die Vorkommen von Niederwild, z.B. Feldhase,
und Ameisen sowie Daten zum Wildwechsel wer-
den durch eine Recherche und Expertenbefragun-
gen erfasst.

Der genaue Kartierumfang und die Kartierraume sind

in Anlage 2 sowie in der beigefiigten Karte dokumen-

tiert.

Tab. 6: Bearbeitungsinhalte Biotop- und Biotopverbundfunktionen

Zu untersuchende Aspekte gem. RLBP
(NLSTBV, Stand Marz 2011)

Aktualisierung der Bestandserfassung (UVS),
Auswahl

o Biotoptypen der Wertstufen V bis lll,

o Gefahrdete Farn- und Blutenpflanzen geméaR Roter
Liste inklusive Arten der Vorwarnliste (Bundes-/
Landesweite Liste, regionalisierte Liste) insheson-
dere gehaufte Vorkommen derartiger Arten in ge-
eigneten Biotopen im Bereich des Baufeldes,

e Pflanzenarten des Anhang IV FFH-RL,

o Biotoptypen der Wertstufen Il bis | (werden im Zu-
sammenhang mit der Bilanz des Flachen-
verbrauchs bertcksichtigt),

e Besonders geschiutzte Biotope (gemaf § 30
BNatSchG und § 24 NAGBNatSchG),

e Schutzgebietsabgrenzungen (Natura 2000, NSG,
LSG, ND, GLB),

e Lebensraumtypen des Anhang | und Pflanzenarten
des Anhang Il FFH-RL (auch aufRerhalb von
Schutzgebieten).

e Uberpriifung und Konkretisierung der Biotoptypen-
kartierung der UVS (M. 1 : 2.000),

e Erfassung der Lebensraumtypen des Anhangs |
FFH-RL sowie von Pflanzenarten des Anhangs Il
der FFH-RL im Baufeld,

e Erfassung von epiphytischen Flechten in Wallhe-
ckengebieten (Probeflachen),

e Erfassung von Wallhecken anhand eines differen-
ziert abgestuften Kartierschlissels,

e Uberpriifung und ggf. Aktualisierung der Darstel-
lung der Schutzgebietsabgrenzungen aus der UVS,

e Darstellung von Aussagen des aktuellen RROP
Aurich:
- Vorranggebiete fur Natur und Landschatft,
- Vorsorgegebiete fiir Natur und Landschaft.

Neben den Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft im Sinne der Eingriffsregelung sind die ar-
tenschutzrechtlichen Verbotstatbestidnde nach § 44 BNatSchG zu erfassen. Weiterhin ist zu priifen,
ob mit den Gewasserquerungen der Ortsumgehung Aurich erhebliche Beeintrachtigungen fir die Er-
haltungsziele des FFH-Gebietes , Teichfledermaus-Gewasser im Raum Aurich” entstehen kdnnen.
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3.5.3 Konzept zur Erhaltung bestehender Vernetzungsstrukturen

Neben der direkten Flacheninanspruchnahme durch das Stralenbauwerk stellen die Fragmentierung
und Zerschneidung von faunistischen Lebensraumen weitere Beeintrachtigungsfaktoren dar.

Zur Vermeidung bzw. Verminderung von Zerschneidungswirkungen wird das Vorkommen von ,be-
deutsamen nationalen, landesweiten und regionalen Vernetzungen“ Uber den Untersuchungsraum
hinaus Uberprift. Dabei stehen Uberwiegend Lebensrdume von Arten der Wald-, Trocken- und Ge-
wasserlebensrdumen im Fokus. Mit der Erfassung und Bewertung des Vernetzungspotenzials der
Landschaft sowie von Lebensraumkorridoren (Unterscheidung besonderer Funktion — allgemeine
Funktion) sind Prognosen in Bezug auf die jeweilige Arterhaltung verbunden (Tab. 7).

Tab. 7: Konzept zur Erhaltung bestehender Vernetzungsstrukturen

Zu untersuchende Aspekte Bestandserfassung (Auswahl)

o Definition der anzustrebenden Durchlassigkeit und | e Auswerten von Erhebungen und Erkenntnissen aus
Festlegung der artspezifischen Bezugsraume, der UVS,

e Festlegung der Ziele fir ermittelte Konfliktbereiche, | ¢ Auswerten von Hinweisen zu Querungsmaéglichkei-

« Definition der Mindestanforderungen an Bauwerke ten aus dem Raumordnungsverfahren,

mit Querungsfunktion, o Aufarbeitung des gesamtlandschaftlichen Bezuges
und damit der Besonderheiten des Landschafts-

e Festlegung der erforderlichen MalRnahmen in Art,
raumes,

Lage und Anzahl.
e Bericksichtigung von bedeutsamen nationalen,

e Integrative Anwendung des Instrumentes der Le- i .
landesweiten und regionalen Vernetzungen,

bensraumnetze: Durch Integration von Daten und
Flachen kénnte hier wieder ein gesamtlandschaftli- | ¢ Auswerten von vorliegenden Planungen Dritter,

cher Zusammenhang hergestellt werden und dies z.B. ,Lebensraumkorridore fiir Mensch und Natur®
zur Begriindung von Vermeidungs- und Kompen- BfN / DJV, ,Bundeswildwegeplan“ NABU, Gutach-
sationsmaflnahmen im weiteren Verfahren beruck- ten zu ,Unzerschnittenen verkehrsarmen Raumen”
sichtigt werden. BfN,

e Abfrage faunistischer Daten bei Naturschutzbehor-
den / weiteren Fachleuten fur definierte Zielarten,

e Auswerten von Wildunfallstatistiken der Landkrei-
se, Befragung der Jagdbehdérden / Revierinhaber
zu relevanten Tierarten,

e Ggf. zusatzliche Erhebungen bestimmter Tierarten/
Artengruppen,

e Ableitung des Vernetzungspotenzials der Land-
schaft und der Grof3e gleichartiger vernetzter Le-
bensraume, z.B. durch Auswertung der CORINE-
Daten des UBA

e Erfassung und Bewertung von Biotopverbundfunk-
tionen, faunistischen Funktionsbeziehungen (Aus-
tauschbeziehung einer Tierart entlang von Biotop-
strukturen, Wechselbeziehungen zwischen Teille-
bensrdumen einer Tierart),

e Bewertung von Lebensraumkorridoren im Hinblick
auf raumbezogene Bedeutungen, z.B. Vernet-
zung/Lebensraumkorridor allgemeiner oder beson-
derer Bedeutung.

Das Vernetzungskonzept beschrénkt sich auf den 2. Planungsabschnitt. Die Ziele des Vernetzungs-
konzeptes werden Uber die MalBnahmenplanung des landschaftspflegerischen Begleitplans konkreti-
siert und umgesetzt.
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3.6  Schutzgut Boden

+Bei Einwirkungen auf den Boden sollen schédliche

Bodenveranderungen bzw. Beeintrachtigungen sei-

ner natlrlichen Funktionen sowie seiner Funktion als

Archiv der Natur- und Kulturgeschichte soweit wie

moglich vermieden werden. Natirliche Funktionen

umfassen die Funktionen des Bodens als

- Lebensgrundlage und Lebensraum fiir Menschen,
Tiere, Pflanzen und Bodenorganismen,

- Bestandteil des Naturhaushaltes, insbesondere mit
seinen Wasser- und Nahrstoffkreislaufen,

- Abbau-, Ausgleichs- und Aufbaumedium fir stoffli-
che Einwirkungen aufgrund der Filter-, Puffer- und

auch zum Schutz des Grundwassers (vgl. 88 1 und 2
(2) BBodSchG sowie Abs. 3 Nr. 2 BNatSchG).Vor
dem Hintergrund der ,Hinweise zur Anwendung der
Eingriffsregelung beim Aus- und Neubau von Stra-
Ren“ (Niedersachsische Landesbehérde fur Stral3en-
bau und Verkehr u. NLWKN 2006) sind insbesondere
folgende Bbdden besonders zu berticksichtigen:
Bdden mit besonderen Standorteigenschaften fur die
Biotopentwicklung/ Extremstandorte,

naturnahe Bdden (z.B. alte Waldstandorte),

seltene bzw. kultur- oder naturhistorisch bedeutsame
Boden.” (NLSTBV, Stand Mé&rz 2011: 21)

Stoffumwandlungseigenschaften, insbesondere

3.6.1 Bestandssituation

Der Untersuchungsraum ist gepragt durch die im Pleistozan entstandene Geest, randlich kommen
kleinere Bereiche mit der jungeren holozdnen Hochmoorbedeckung vor. Die pleistozdne Grundmora-
ne besteht aus Geschiebelehm. Sie ist durchzogen mit fluviatilen Ablagerungen aus der Weichsel-
Eiszeit. Von Nordosten nach Sudwesten wurde der Untersuchungsraum sidlich und nérdlich des
Ems-Jade-Kanal in schmalen Bandern flachenhaft mit pleistozénem, z.T. holozdnem Flugsand Uber-
lagert.

Auf grundwasserbeeinflussten Geeststandorten, an Wasserlaufen wie der Sandhorster Ehe und dem
Upstalsbhoomschloot, kommt Gley als Bodentyp vor. Dieser Boden hat eine hohe Bedeutung fur die
biotische Lebensraumfunktion. In héheren Lagen entstanden Podsol-Standorte, so z.B. kleinrdumig
stdlich und nérdlich von Aurich. In Grundwassernéhe entwickelte sich auch Gley-Podsol, der im Un-
tersuchungsraum grofRe Flachen einnimmt. Pseudogley-Podsol und Podsol-Pseudogley bildete sich m
ndrdlichen Teil des Untersuchungsraumes in der Niederungslage der Sandhorster Ehe. Ein weiterer
Faktor fUr die Bildung des Podsol-Pseudogley ist der im Untergrund anstehende undurchlassige, was-
serstauende Lauenburger Ton. Nur kleinraumig sind Hochmoorbereiche vorhanden; im Siden des
Untersuchungsraumes und bei Upstalsboom.

Die Stadt Aurich ist innerhalb des Untersuchungsraumes in gro3en Bereichen von kulturhistorisch be-
deutsamen Plaggenesch-Standorten umgeben.

3.6.2 Erforderliche Untersuchungen

Fur die Bestandserfassung und Bewertung zum Schutzgut Boden wird im Wesentlichen auf die Da-
tengrundlagen der UVS zuriickgegriffen, ggf. sind die Karten der Bodenschatzung zusatzlich auszu-
werten. Sofern im Rahmen der Baugrunduntersuchungen Bereiche mit schlechten Baugrundverhalt-
nissen ermittelt werden, sind diese im LBP zu berlcksichtigen.

Die Beurteilung der Beeintrachtigungen erfolgt auf Grundlage der konkretisierten Trassenplanung.
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Tab. 8: Bearbeitungsinhalte naturliche Bodenfunktionen

Zu untersuchende Aspekte gem. RLBP Aktualisierung der Bestandserfassung (UVS),
(NLSTBYV, Stand Marz 2011) Auswahl
Boden mit besonderen Standorteigenschaften fur die o Uberprifung und ggf. Konkretisierung von:

Biotopentwicklung o . - Bdden mit besonderen Standorteigenschaf-
e Datensatz ,Schutzwirdige Béden" des LBEG (boden- ten fur die Biotopentwicklung (Biotopent-

kundliche Feuchtestufen 1, 9 und 10), wicklungspotenzial),
e Boden mit besonderen Standorteigenschaften fur die
Biotopentwicklung geman Arbeitshilfe Boden und Was-
ser im Landschaftsranmenplan des NLO (Jungmann, S.
2004; Anhang S. 12). Datensatz Oeko des LBEG,
Seltene bzw. natur- oder kulturgeschichtlich bedeut-

- natirliche Ertragsfunktion / land-
wirtschaftliches Ertragspotenzial,
- Boden mit besonderer Bedeutung als Archiv

der Kultur- und Naturgeschichte (z.B. selte-
ne und kulturhistorisch bedeutsame Bdden

same Bdden o o wie Plaggenesch),
o ggéinns)?tz ~Schutzwirdige Boden” des LBEG (seltene - Filter und Puffervermogen sowie
e naturnahe Bdden (z.B. alte Waldstandorte, nicht oder - Vorbelastungen/Altablagerungen

wenig entwasserte Hoch- oder Niedermoorbdden), e Darstellung von Aussagen des aktuellen
e Geotope des LBEG, RROP Aurich
Verdichtungsempfindlichkeit -Vorsorgegebiete fur Landwirtschaft (auf
(Zusatzinformation zur Optimierung der raumlichen Lage Grund hohen, natirlichen, standortgebun-
von Baustelleneinrichtungsflachen) denen landwirtschaftlichen Ertragspotenzi-

o Ubernahme der Bewertung des LBEG (Potentielle Ver- als).

dichtungsempfindlichkeit SM), ggf. Erganzung / Ab-
gleich mit Baugrunduntersuchung,

e sonstige Béden ausgenommen versiegelte Flachen und
Altlasten,

Sonstiges mit Bedeutung fir die Planfeststellung
Natirliche Ertragsféhigkeit

e Ausweisungen des LBEG (ackerbauliches Ertragspo-
tenzial der Stufen 5, 6 und 7 nach Miller 2004 sowie
erganzend Ubernahme der Darstellungen der UVS
(Boden, denen in der Bodenschéatzung > 60 Boden-
punkte zugewiesen wurden),

e Schutzgebiete (z.B. Bodenschutzwald),

o Altlasten.

Im Zusammenhang mit den erforderlichen Baugrunduntersuchungen und zu planenden Erdarbeiten
sind folgende Inhalte zu klaren:

e Vorbelastungen durch Altlasten,

e Seitenentnahmen, -ablagerungen,

e Umgang mit Oberboden,

e Bodenmanagement sowie

e Vereinbarkeit mit den geltenden Rechtsnormen zum Bodenschutz.

3.7 Schutzgut Wasser

Gem. 8 2 Abs. 1 Nr. 2 UVPG sind die Auswirkungen des Vorhabens auf das Schutzgut Wasser zu
ermitteln, zu beschreiben und zu bewerten. Als Umweltqualittsziele und —standards sind Wasser-
rahmenrichtlinie, Grundwasserrichtlinie, Wasserhaushaltsgesetz (WHG) und Grundwasserverordnung
(GrwV) zu beachten. Bei der Bestandserfassung sind als Teilaspekte zu berlicksichtigen:

- Sicherung von Qualitat und Quantitat von Grundwasservorkommen,

- Erhaltung und Reinhaltung von Gewassern und
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- Erhaltung des Landschaftswasserhaushalts.

Das Schutzgut ,Wasser* wird getrennt nach den Teilschutzgiitern Grundwasser (s. Pkt. 3.7.1) und

Oberflachengewasser (s. Pkt. 3.7.2) betrachtet.

Nach § 1 WHG sind die Gewasser (Grund- und Ober-
flachenwasser) als Bestandteil des Naturhaushalts, als
Lebensgrundlage des Menschen und als Lebensraum
fur Tiere und Pflanzen sowie als nutzbares Gut durch
eine nachhaltige Gewasserbewirtschaftung zu

3.7.1 Teilschutzgut Grundwasser

LFUr einen vorsorgenden Grundwasserschutz sowie
einen ausgeglichenen Niederschlags-Abflusshaushalt
ist Sorge zu tragen (vgl. § 1 Abs. 3 Nr. 3 BNatSchG).
Darlber hinaus sind die Ziele des WHG zu

schitzen.

Die Leistungsfahigkeit des Wasserhaushalts ist zu erhal-
ten und nachteilige Veranderungen seiner Eigenschaften
sowie eine VergroRRerung und Beschleunigung des Was-
serabflusses sind zu vermeiden.

beriicksichtigen, wie sie insbesondere in § 6 Abs. 1
WHG und in Umsetzung der Anforderungen der WRRL
speziell bezogen auf das Grundwasser in § 47 Abs. 1
WHG formuliert sind.” (NLSTBV, Stand Méarz 2011: 22)

3.7.1.1 Bestandssituation

Weitrdumig bilden tberlagernde Sande, Torfe, Aufschiittungen einen geringméchtigen oberen Grund-
wasserleiter. Oberflachennah sind z.T. geringdurchlassige Sedimente ausgebildet (Geschiebelehm
und Geschiebemergel der Saalekaltzeit sowie tonig-schluffige Beckensedimente, Lauenburger Ton,
der Elsterkaltzeit). In den Sanden des Quartdr und des Pliozans (Tertiar) sind hydrologisch bedeutsa-
me Grundwasservorkommen von zum Teil grof3er Machtigkeit und Ergiebigkeit ausgebildet.

Je nach den geologischen Verhéltnissen bestehen zwei Hauptgrundwasserleiter. Die Grundwasser-
korper werden in weiten Teilen durch geringdurchlassige Schluff- und Tonlagen hydraulisch wirksam
getrennt und geschitzt. Stellenweise sind jedoch diese Zwischenschichten nicht ausgebildet bzw.
durch Erosion ausgerdumt, so dass drtlich nur ein Grundwasserleiter vorliegt bzw. Grundwasser-
stockwerke hydraulisch miteinander in Kontakt stehen (Geologische Fenster). Den 1. Hauptgrundwas-
serleiter bilden durchlassige pleistozane elster- und saaleeiszeitliche Schmelzwassersedimente, den
2. Hauptgrundwasserleiter tUberwiegend pliozane Mittel- und Grobsande. Die Basis des Aquifer-
systems liegt bei ca. 120-150 m unter NN.

Die Bedingungen fir die Grundwasserneubildung sind aufgrund der tberdurchschnittlich hohen Nie-
derschlagsmengen im Jahresmittel, der vergleichsweise geringen Flachenversiegelung, der geringen
Reliefenergie und der Gberwiegend guten Wasserdurchlassigkeit der Boden als giinstig anzusehen.
Die Neubildungsrate ist in Abhangigkeit vom geologischen Untergrund sehr unterschiedlich, herausra-
gend sind Bereiche nordlich von Aurich mit hohen Neubildungsraten.

Die Empfindlichkeit des Grundwassers, bezogen auf das obere Hauptgrundwasserstockwerk, ist ent-
sprechend den Angaben der UVS im Untersuchungsraum als gering einzustufen. Die hohe Schutzwir-
kung ist u.a. auf die Bedeckung mit saalezeitlichem Geschiebelehm in gréRerer Machtigkeit zurlickzu-
fuhren.

Der Untersuchungsraum gehort zu einem Wasserlberschussgebiet, in dem das nattrliche, nutzbare
Grundwasserdargebot den Bedarf an Trink- und Brauchwasser weit Gibersteigt.

Wasserschutzgebiete sind nicht unmittelbar betroffen. Das Wasserschutzgebiet Aurich-Egels liegt au-
RBerhalb des Untersuchungsraumes: Die Schutzzonen llla bzw. lllb reichen sidlich bzw. nérdlich von
Aurich bis unmittelbar an die Grenzen des Untersuchungsraumes.
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3.7.1.2

Fur die Bestandserfassung und Bewertung zum Schutzgut Grundwasser wird im Wesentlichen auf die
Datengrundlagen der UVS zuriickgegriffen, wie sie nachstehend unter Bestandserfassung aufgefihrt
sind. Die Beurteilung der Beeintrachtigungen erfolgt auf Grundlage der konkretisierten Trassenpla-
nung bzw. insbesondere der Entwasserungsplanung.

Erforderliche Untersuchungen

Tab. 9: Bearbeitungsinhalte Grundwasserschutzfunktionen

Zu untersuchende Aspekte gem. RLBP
(NLSTBV, Stand Marz 2011)

Aktualisierung der Bestandserfassung (UVS),
Auswahl

Bereiche mit besonderer Bedeutung
Grundwassernahe Standorte

Bereiche der BUK 50 in denen der mittlere Grund-
wasserniedrigstand (MNGW) <2 m bzw. der mittlere
Grundwasserhochstand (MHGW) < 1m

unter Gelandeoberflache liegt,

Bereiche besonderer Empfindlichkeit gegentuber
Schadstoffeintrag

Bereiche mit Grundwasserflurabsténden < 2 m
(MNGW) und uberwiegend pH-Werten < 5,
grundwassernahe Standorte < 2 m (MNGW) (Streu-
salz),

Bereiche mit besonderer Bedeutung fur die Grund-
wasserneubildung

Bereiche mit Grundwasserneubildungsraten > 250
mm/a, Ubernahme aus Daten des LBEG (Growa),

Bereiche allgemeiner Bedeutung

Sonstige Bereiche ausgenommen versiegelte Flachen
und Altlasten,

Sonstiges mit Bedeutung fir die Planfeststellung
Trinkwasserschutzgebiete,

Vorrang und Vorsorgegebiete fir die Trinkwasserge-
winnung,

gof. MaRnahmenprogramme und Bewirtschaftungs-
plane gemaR 8§ 82 u. 83 WHG.

o Uberpriifung und ggf. Konkretisierung von:

- Ergiebigkeit des Grundwasserleiters,

- Schutzpotenzial der Grundwasseruberde-
ckung,

- Verschmutzungsgeféhrdung,
- Lage der Grundwasseroberflache (Grund-
wasserflurabstande <1 m und < 5 m),

- Geschutztheitsgrad/Empfindlichkeit des
Grundwassers gegenuber Schadstoffeintra-
gen,

- Lage von Trinkwasserschutzgebieten.

Darstellung von Aussagen des aktuellen
RROP Aurich:

- Vorranggebiete fur Trinkwassergewinnung,
- Vorsorgegebiete fur Trinkwassergewinnung.

3.7.2 Teilschutzgut Oberflachengewasser

Gewasser sind vor Beeintrachtigungen zu bewahren
und ihre natirliche Selbstreinigungsféhigkeit und Dy-
namik ist zu erhalten. Dies gilt insbesondere fiir nattrli-
che und naturnahe Gewasser einschlief3lich ihrer Ufer,
Auen und sonstigen Ruckhalteflachen (vgl. § 1 Abs. 3
Nr. 3 BNatSchG)

3.7.2.1 Bestandssituation

Eine Verschlechterung ihres 6kologischen und ihres
chemischen Zustands bzw. Potenzials ist zu vermeiden.
Ein guter 6kologischer und chemischer Zustand bzw. ein
gutes 6kologisches und chemisches Potenzial ist zu er-
halten oder zu erreichen (vgl. 8 27 Abs. 1 WHG in Ver-
bindung mit der WRRL).” (NLSTBV, Stand Méarz 2011:
23)

Das FlieRgewdassersystem im Untersuchungsraum ist sehr stark vom Menschen beeinflusst. Es be-
steht nur zum geringen Teil aus FlieRgewassern natirlichen Ursprungs. Gewassersysteme, die der
Entwasserung dienen und damit der landwirtschaftlichen Nutzbarkeit der Region, Giberwiegen und bil-
den ein engmaschiges Netz. Der Ems-Jade-Kanal dient als Transportweg und Freizeitnutzung. Als
Geestabfliisse natirlichen Ursprungs, die sich aufgrund der Héhenunterschiede zwischen Geest und
Marsch gebildet haben, gelten Westerender und Sandhorster Ehe.
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Eine hohe Bedeutung besitzt abschnittsweise das Mittelstiick der Sandhorster Ehe. Teilweise vorhan-
dene, naturnahe Uferbdschungen und -sdume sowie die angrenzenden Grinlandflachen, begrenzt
durch Entwasserungsgrében und Gruppen, unterstreichen den Niederungscharakter der bis zu 500 m
breiten Talung. Mit dem maandrierenden Charakter im Oberlauf stellt die Sandhorster Ehe ein weitge-
hend natirlich anmutendes Landschaftselement dar. Die Gewassergiite der Sandhorster Ehe weist
eine kritische Verschmutzung auf (Guteklasse lI-111).

Kleinere Stillgewasser, wie die noch zahlreichen Weidetimpel und Teiche, sind v.a. fiir den Arten- und
Biotopschutz von Interesse (Trittstein-Biotope) und werden ebenda behandelt (s. Pkt. 3.5). Stillgewas-
ser mit einer Grofl3e von > 0,25 ha liegen auf3erhalb des Untersuchungsraumes. Hervorzuheben ist ein
derartiger Stillgewasserkomplex, der westlich angrenzend an den Untersuchungsraum im Bereich
Upstalsboom liegt.

3.7.2.2 Erforderliche Untersuchungen

Fur die Bestandserfassung und Bewertung zum Teilschutzgut Oberflachengewésser werden die vor-
handenen Datengrundlagen der UVS durch Abfragen, u.a. bei den zustandigen Wasserbehdrden und
Unterhaltungsverbanden, tberprift und erganzt.

Die Beurteilung der Beeintrachtigungen erfolgt auf Grundlage der konkretisierten Trassenplanung
bzw. insbesondere der Entwasserungsplanung.

Auf der Grundlage der konkretisierten Entwasserungsplanung ist die Vereinbarkeit der Abflussmengen
und Qualitaten des StralBenoberflachenwassers mit den bestehenden Umweltqualitdtsnormen zu
Uberprifen.

Tab. 10: Bearbeitungsinhalte Regulationsfunktionen von Oberflachengewasser

Zu untersuchende Aspekte gem. RLBP Aktualisierung der Bestandserfassung (UVS),

(NLSTBV, Stand Marz 2011) Auswahl

e samtliche natirlich entstandenen Gewasser, ° Uberprufung und ggf Konkretisierung bzw.

e kunstlich entstandene naturnahe Gewasser, Aktualisierung von:

e nach § 76 WHG festgesetzte Uberschwemmungsgebie- - Kenndaten zu FlieBgewéassern (u.a. gesetz-
te, liche/ natiirliche Uberschwemmungsgebiete,

o potenziell hochwassergefahrdete Bereiche (Gefahr- okologischer und chemischer Zustand im
dungsstufe 1 und 2) — Datensatz GHG 50 des LBEG Sinne der WRRL auf Grundlage vorhande-
~Auswertungskarte: Hochwassergeféahrdung*, ner Daten),

e kinstlich entstandene naturferne Gewasser (z.B. Bio- - Kenndaten zu Stillgewassern (Naturnéhe in
toptyp SX). Hinblick auf die Gewasser- und Uferstruk-

Sonstiges mit Bedeutung fir die Planfeststellung tur).

e Okologischer Zustand / 6kologisches Potenzial (Daten
des NLWKN, Bewirtschaftungspléne),

e chemischer Zustand (Daten des NLWKN, Bewirtschaf-
tungsplane),

o (Ggf. Gewassergute),

o (Ggf. Gewasserstrukturgiite),

e ggf. MalRnahmenprogramme und Bewirtschaftungspla-
ne gemaf’ §8 82 u. 83 WHG
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3.8 Schutzgut Klima / Luft

Bei der Erfassung des Schutzgutes Klima / Luft sind die folgenden Funktionen zu unterscheiden:

- Klimatische Ausgleichsfunktion von Kaltluft-/ Frischluftbahnen unter Beriicksichtigung des Sied-
lungsbezuges und

- Lufthygienische Ausgleichsfunktion von Waldflachen mit Immissionsschutzfunktion.

Luft und Klima sind auch durch Malinahmen des Natur- und Kaltluftentstehungsgebiete oder Luftaustauschbah-

schutzes und der Landschaftspflege zu schiitzen; dies  nen (vgl. § 1 Abs. 3 Nr. 4 BNatSchG)." (NLSTBYV, Stand

gilt insbesondere fir Flachen mit glinstiger lufthygieni- Marz 2011: 24)
scher oder klimatischer Wirkung wie Frisch-

3.8.1 Bestandssituation

Das Zentrum und der Kernstadtbereich von Aurich, auBerhalb des Untersuchungsraumes, werden als
Stadtklimatop definiert. Dort dominieren neben Wohnh&usern Handels-, Dienstleistungs- und Verwal-
tungsbetriebe. Im Randbereich der Kernstadt wird die Bebauung im Wesentlichen von Einfamilien-
hausern geschlossener Bauweise gepragt. Im Ubrigen Innenstadtbereich tberwiegen Ein- und Zwei-
familienhduser. Der Anteil an Gewerbeflachen in Aurich ist recht gering.

Die kleineren, gut durchgriinten Siedlungen mit geringem Versiegelungsanteil sind dem Siedlungskli-
matop zuzurechnen. Sie sind gut durchliftet, weisen schwache bis mafige lufthygienische Belastun-
gen auf und neigen vermutlich nicht zu einer Uberwarmung.

Insgesamt betrachtet ist das klimatische Ausgleichspotenzial aufgrund des hohen Regenerationspo-
tenzials und der guten Durchluftung zwar grof3, die derzeitige ,Bedurftigkeit* nach klimatischen Aus-
gleichsleistungen in den zum Grof3teil kleinen Ortschaften ist jedoch eher gering.

Bereiche mit sehr hoher Bedeutung fir die lufthygienische Ausgleichsfunktion sind im Untersuchungs-
raum nicht vorhanden. Die siedlungsnahen Waldflachen westlich Aurich tragen zur Verbesserung des
Lokalklimas, vor allem aber zur Luftregeneration und z.T auch zum Larmschutz bei und bilden somit
einen Bereich mit besonderer Klimagunst. Aufgrund der guten lufthygienischen Situation kommt klei-
neren Waldflachen sowie Geholzstreifen derzeit keine besondere Bedeutung fiir den Immissions-
schutz zu. Auch hinsichtlich Windschutz weisen die Strukturen keine nennenswerte Bedeutung auf.
Die flachenhaften Wallheckengebiete sind hinsichtlich ihrer Temperaturausgleichs-, Luftreinigungs-
und Lulftfilterfunktion im waldarmen Untersuchungsraum von vorrangiger Bedeutung.

Fur die Klimasituation ist das Gebiet an der Sandhorster Ehe von herausragender Bedeutung. Durch
seine keilférmige Lage ragt es direkt in das Stadtgebiet hinein und kann so als Luftaustauschbahn,
insbesondere bei den vorherrschenden Westwinden, wesentliche Klimaausgleichsfunktionen tber-
nehmen.

3.8.2 Erforderliche Untersuchungen

Eine Vertiefung der in der UVS durchgefiihrten Bestandsaufnahmen fir die Schutzguter Klima und

Luft ist im Rahmen der Planfeststellung aus folgenden Griinden nicht erforderlich:

- Der Untersuchungsraum ist durch gute Austauschbedingungen gepragt.

- Eine Beeintrachtigung der Luftaustauschbahn zwischen der Niederung der Sandhorster Ehe und
dem Stadtgebiet von Aurich durch die geplante Trasse ist nicht zu erwarten.

Allerdings sind Beeintrachtigungen der klimatisch-lufthygienischen Ausgleichsleistungen der Land-
schaft durch die zu erwartende Beeintrachtigung von Wallheckenlandschaften nicht auszuschlieRen.
Die fur das Schutzgut Menschen erforderliche Beurteilung der vorhabensbedingten Immissionen ent-
sprechend der Anforderungen der 39. BImSchV werden beriicksichtigt.
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Tab. 11: Bearbeitungsinhalte klimatische und lufthygienische Ausgleichsfunktionen

Zu untersuchende Aspekte gem. RLBP Aktualisierung der Bestandserfassung (UVS),

(NLSTBV, Stand Marz 2011) Auswahl

o Kaltluftleitbahnen und Kaltluftentstehungsgebiete, wel- o Uberpriifung und ggf. Konkretisierung von
che fur die Bildung lokalklimatisch relevanter Kaltluft- - Kalt- und Frischluftentstehungsgebieten,
massenstrome geeignet sind und in Zuordnung zu - Kalt-/ Frischluftleitbahnen und
thermisch-lufthygienisch belasteten Siedlungsbereichen - waldern und Gehélzen mit lufthygienischer
stehen. Ausgleichsfunktion,

e Klima / Immissionschutzwélder (gemanR Waldfunktions-
karte),

e Sonstige Bereiche, ausgenommen versiegelte /bebaute
Flachen.

Sonstiges mit Bedeutung fur die Planfeststellung

e Schutzgebiete nach § 49 BImSchG

3.9 Schutzgut Landschaft

Das Schutzgut Landschaft wird Giber das Landschaftsbild und tber Landschaftsraume abgebildet. Un-
ter dem Begriff Landschaftsbild wird die sinnlich wahrnehmbare Erscheinungsform von Natur und
Landschaft verstanden. Angesprochen sind hier die im Bundesnaturschutzgesetz genannte Vielfalt,
Eigenart und Schénheit von Natur und Landschaft, welche als Lebensgrundlage des Menschen und
fur seine Erholung nachhaltig zu sichern sind.

Auswirkungen lassen sich als Verdnderungen der Landschaftsbildelemente umschreiben. Sie betref-
fen i.d.R. landschaftsgebundene Erholungsformen.

,Natur und Landschaft sind so zu schiitzen, dass die Grol3flachige, weitgehend unzerschnittene Landschafts-
Vielfalt, Eigenart und Schdnheit sowie der Erholungs- raume sind vor weiterer Zerschneidung zu bewahren
wert von Natur und Landschaft auf Dauer gesichert sind (vgl. § 1 Abs. 5 BNatSchG).” (NLSTBV, Stand Méarz
(vgl. 8§ 1 Abs 1 Nr. 3 BNatSchG). 2011: 25)

3.9.1 Bestandssituation

Die Wallheckenlandschaft der Auricher Geest ist in weiten Teilen noch gut erhalten. Die Gebiete im
Bereich der Ehetalniederung, des Wilhelminengehdlzes und um Upstalsboom sind wenig gestort und
naturnah ausgepragt (sehr hohe Bedeutung). Die Wallheckengebiete sudlich Aurich besitzen Uber-
wiegend eine hohe Bedeutung, nur in Stadtnahe sind die Wallheckengebiete weniger gut ausgepragt
(mittlere Bedeutung).

Die Landschaftsbildeinheit lhlower Moorgeest Ostlich des Ems-Jade-Kanals leitet zum Ihlower Forst
Uber. Von Norden nach Siden nimmt der Anteil an der wallheckenreichen Geestlandschaft ab und
geht in die kultivierte Hochmoorlandschatt tber.

Als landschaftspragende Strukturelemente sind hervorzuheben:

— FlieBgewasser: Westerender und Sandhorster Ehe, z.T. ausgeprégter Talraum, naturnahe Uferve-
getation und stellenweise erkennbare Méaander,

— Ems-Jade-Kanal als kulturhistorisches Zeugnis,

— landschaftstypische Briickenbauwerke westlich Rahe Giber den Ems-Jade-Kanal,

— Walder bzw. groRRere Geholzbestande, westlich (LSG-Aur 6 Wilhelminengehdlz) bzw. nordwestlich
von Aurich (LSG-Aur 8 Am Forstamt Sandhorst).
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3.9.2 Erforderliche Untersuchungen

Der Bestandserfassung und Bewertung werden die Beurteilungen der UVS zugrunde gelegt, welche
im Gelande uberprift und ggf. weiter differenziert werden.

Die Beurteilung der Beeintrachtigungen erfolgt auf Grundlage der konkretisierten Trassenplanung so-
wie der aktualisierten Larmberechnungen.

Im landschaftspflegerischen Begleitplan sind MaBnahmen zur landschaftsgerechten Einbindung der
Trasse zu planen.

Tab. 12: Bearbeitungsinhalte Landschaftsbild / landschaftsgebundene Erholungsfunktionen

Zu untersuchende Aspekte gem. RLBP Aktualisierung der Bestandserfassung (UVS),

(NLSTBV, Stand Marz 2011) Auswahl

e Landschaftsbildeinheiten sehr hoher u. hoher Bedeu- ° Uberpr[jfung und ggf weitere Diﬁerenzierung
tung (Bewertung in Anlehnung an Kohler u. Preif3 2000, der Landschaftsbildeinheiten und ihrer Bewer-
Informationsdienst Naturschutz 1/2000), tung fur die ruhige, naturbezogene Erh0|ung

e Unzerschnittene verkehrsarme Raume, und das Landschaftserleben,

e Landschaftsbildeinheiten mittlerer bis geringer Bedeu- e Visuelle Empfindlichkeit (Freiheit von Beein-
tung (s.0.), trachtigungen) von Landschaftsbildeinheiten.

Sonstiges mit Bedeutung fur die Planfeststellung
e Vorranggebiete oder Vorsorgegebiete fiir die Erholung,
e Erholungswald,

e Erholungsinfrastruktur (besonders bedeutsame Rad-
Wanderwege) (wird i.d.R. von der technischen Planung
mit abgefragt).

3.10 Schutzgut Kultur- und sonstige Sachguter

Kultur- und Sachguter sind nicht Bestandteil des LBP. Gem. RLBP (NLSTBV, Stand Marz 2011) sind
Schutzgutaussagen zu Kultur- und sonstige Sachguter dem RE-Erlauterungsbericht beizuftigen.

Der Schutz des Kulturellen Erbes richtet sich normativ nach den Denkmalschutzgesetzen der Bundes-
lander. Daneben sind gem. § 1 Abs. 4 BNatSchG ,historisch gewachsene Kulturlandschaften, auch
mit ihren Kultur- Bau- und Bodendenkmalern* vor Beeintrachtigungen zu bewahren.

Unter dem Begriff der sonstigen Sachgiter ist rechtlich alles gefasst, was § 90 BGB unter der Sache
versteht, d.h. alle beweglichen und unbeweglichen Gegenstande.

.Geman § 2 Abs. 1 Nr. 2 des UVPG sind die Auswir- Die EG Richtlinie 85/337/EWG vom 27. Juni 1985 be-
kungen eines Vorhabens auf das Schutzgut ,Kultur- und zeichnet das Schutzgut ,Sachgiter und kulturelles Er-
sonstige Sachgiter“ zu ermitteln, zu beschreiben und zu be.“ (FGSV, Entwurf 2011: 45)

bewerten.

3.10.1 Bestandssituation

Im Untersuchungsraum liegen zahlreiche kulturhistorische Funde® vor. Als Relikte der menschlichen
Kulturtatigkeit und als Trager historischer Informationen sind sie nach den Prinzipien des Denkmal-
schutzes vor Veranderung und Verlust zu bewahren. Entsprechend gelten die Fundstellen grundsatz-
lich als Bodendenkmal und unterliegen den gesetzlichen Bestimmungen des NDSchG. Als Baudenk-
mal geschutzt ist die Gedenkstatte Upstalsboom.

° Nicht geschutzte Kultur- und Sachguter mit kulturhistorischer Bedeutung werden an anderer Stelle berlicksichtigt, wie z.B.
Wallhecken bei Schutzgut Landschaft und Plaggenesch bei Schutzgut Boden.
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Im Norden des Untersuchungsraumes liegen zwischen Walle und Sandhorst zahlreiche Fundstellen,
so historische Siedlungen, Streufunde und Einzelfunde. GemaR ,Flachennutzungsplan“ (STADT AU-
RICH 2000) sind im Untersuchungsraum drei Bereiche mit mdglichen ur- und friilhgeschichtlichen Fun-
den vorhanden: bei Sandhorst, bei Upstalsboom und sidlich Westerfeld. Es ist im gesamten Bereich
der Trassen mit archéologischen Fundstellen zu rechnen.

Bodendenkmale weisen generell eine sehr hohe Empfindlichkeit gegentber Bodeneingriffen jeglicher
Art auf. Besteht die Méglichkeit, sie zu bergen und zu versetzen, sinkt die Empfindlichkeit gegentiber
der Flacheninanspruchnahme.

Der Boden ist auch als Archiv der Kulturgeschichte bedeutsam. Nach § 1 BBodSchG sollen bei Ein-
wirkungen auf den Boden Beeintrachtigungen seiner Funktion als Archiv der Kulturgeschichte soweit
wie moglich vermieden werden.

3.10.2 Erforderliche Untersuchungen

Im Vorfeld der Entwurfsbearbeitung ist im stidwestlichen Bereich der Ortsumgehung Aurich noch eine
zusétzliche alternative Trassenfuhrung (V2 = Variante 2) zu prifen. Sie verlauft stadtnah norddstlich
des Ortsteils Rahe wahrend die linienbestimmte Trassenfilhrung diesen Ortsteil siidwestlich umféahrt.

#1 Kulturhistori-

sches Denkmal
"Upstalsboom"”

%
e
TN,
W E«‘}{{.’mnde'
) ey e H

Aurich

Stadf

Hierzu ist fir den Variantenvergleich eine fachliche Einschatzung einer méglichen Beeintrachtigung
der kulturhistorischen Stétte "Upstalsboom™ durch die linienbestimmte (rot) und die alternative Trasse
(V2) der geplanten Ortsumgehung Aurich in diesem Trassenabschnitt erforderlich.
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Das Ziel der Untersuchung soll sein, herauszuarbeiten, ob es Beeintrachtigungen ausgehend von der
linienbestimmten (rot) und der alternativen Trasse (V2) der geplanten OU Aurich auf die kulturhistori-
sche Statte geben koénnte. Wenn dies der Fall ist, ist zu beurteilen auf welche Art und Weise und in
welchem Umfang die Beeintrachtigungen sein werden. Sollten diese Beeintrachtigungen zumindest in
Teilen reduzierbar oder gar vermeidbar sein, so sind die dafiir moglichen MalRnahmen aufzufihren.
Sollte sich bei der Untersuchung herausstellen, dass es weitere relevante Untersuchungsschwerpunk-
te gibt, so sind diese unverziglich aufzuzeigen. Dartber hinaus soll das Ergebnis der Untersuchung
beim Auftraggeber und zusatzlich in einem entsprechenden Arbeitskreis vorgestellt werden.

Auf der Ebene der Planfeststellung ist eine moglichst flachenscharfe Abgrenzung der Kultur- und
sonstigen Sachglter zur abschlieBenden Erfassung der ermittelten Auswirkungen erforderlich.

Mit der unteren Denkmalbehérde bzw. der Ostfriesischen Landschaft sind die Flachen abzustimmen,
die vor Bauausfuhrung einer Prospektion unterzogen werden sollen.

Mit der Optimierung der technischen Planung sollten die Verluste kulturhistorischer Wallhecken- und
Plaggeneschbereiche so gering wie méglich gehalten werden.

Tab. 13: Bearbeitungsinhalte Kultur- und sonstige Sachguter

Zu untersuchende Aspekte gem. RLBP Aktualisierung der Bestandserfassung (UVS),
(NLSTBV, Stand Marz 2011) Auswahl

e Bau- und Bodendenkmale, °
e historische Landnutzungs- und Siedlungsformen.

Uberpriifung und ggf. Aktualisierung von Kul-
tur-, Bau- und Bodendenkmalern,

e ggf. Darstellung historischer Siedlungsformen,

o Darstellung historischer Kulturlandschaften
und —landschaftsteile.

3.11 Wechselwirkungen

Im Rahmen der Umweltvertraglichkeitsuntersuchung sind nach § 2 Abs. 1 Nr. 4 UVPG auch die
Wechselwirkungen zwischen den einzelnen Schutzgitern (Menschen, Tiere, Pflanzen, Boden, Was-
ser, Luft, Klima und Landschaft) zu untersuchen.

Definition (OKOLOGIE-ZENTRUM 2001, S. 123):

LUnter Wechselwirkungen im Sinne des § 2 UVPG
werden die in der Umwelt ablaufenden Prozesse
verstanden. Prozesse sind Teil der Umwelt und
verantwortlich fir ihren Zustand und ihre weitere
Entwicklung. Prozesse sind in der Umwelt wirksam,
indem sie z.B. bestimmte Zustande stabilisieren,
Gradienten aufbauen oder ausgleichen oder zu pe-
riodischen oder sukzessiven Veranderungen fuhren.

Die von einem Vorhaben verursachten Auswirkun-
gen auf die Umwelt umfassen direkte Auswirkungen
und Veranderungen von Prozessen, die zu indirek-
ten Wirkungen fiihren. Diese indirekten Wirkungen
kénnen raumlich und zeitlich versetzt, abge-
schwacht oder verstarkt auftreten. Auswirkungen
auf Wechselwirkungen sind solche Auswirkungen
auf Prozesse, die zu einem veréanderten Zustand,
einer veranderten Entwicklungstendenz oder einer
veranderten Reaktion der Umwelt auf &uf3ere Ein-
flusse fuhren."

Die Beschreibungs- und Bewertungspflicht fur die Ostumgehung Aurich der UVS umfasst die poten-
tiellen, nach dem Erkenntnisstand mit einer gewissen Wahrscheinlichkeit zu erwartenden Auswirkun-
gen auf die einzelnen Umweltfaktoren.
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Die Wechselwirkungen zwischen der lebendigen Umwelt (Mensch, Tier, Pflanzenwelt) und den ubri-
gen Umweltfaktoren (Boden, Wasser, Luft, Klima, Landschaft) wurden gepruft und dargestellt, um eine
fachibergreifende Gesamtschau mdaglicher Konfliktbeziehungen zwischen Projekt und Umwelt abzu-
bilden, die die Vernetzungswirkungen zwischen den betroffenen Umweltfaktoren einbezieht.”

3.12 Malnahmen zur Vermeidung, zum Ausgleich und Ersatz

Die landschaftspflegerische Begleitplanung (LBP) ist das Instrument zur Umsetzung der naturschutz-
rechtlichen Eingriffsregelung, also der Ermittlung und Bewaltigung der Eingriffsfolgen auf Natur und
Landschaft (BMVBS, Ausgabe 2011). Die Vermeidung und Minimierung von Beeintrachtigungen hat
Vorrang vor Ausgleich und Ersatz und stellt den ersten und wichtigsten Schritt in der Eingriffsregelung
dar. Auch im Hinblick auf Aspekte des besonderen Artenschutzes kommt dem Vermeidungsaspekt ei-
ne entscheidende Bedeutung zu wie auch im Hinblick auf Méglichkeiten zur Schadensbegrenzung in
der FFH-Vertraglichkeitsprifung.

Mit den Variantenvergleichen der UVS zur Linienfindung und der Wahl der Vorzugslinie wurde bereits
eine den Anforderungen der Eingriffsvermeidung und -minimierung entsprechende Trassenoptimie-
rung im grofRrAumigen Mal3stab vollzogen. Weitere kleinrdumige Trassenalternativen und Trassenop-
timierungen werden im Rahmen der Entwurfsplanung geprift.

Gem. RLBP (NLSTBYV, Stand Marz 2011) sind in den stral3entechnischen Entwurf die stral3enbau-
technischen Vermeidungsmafinahmen zu konkretisieren. Sie tragen dazu bei, dass mdgliche Beein-
trAchtigungen dauerhaft ganz oder teilweise vermieden werden (z.B. Brickenbauwerke, Griinbriicken,
Leiteinrichtungen). Naturschutzfachlich begriindete Vermeidungsmaf3nahmen werden in einem Mal3-
nahmenblatt dokumentiert und im MalBhahmenplan entsprechend gekennzeichnet (Tab. 14). Vermei-
dungsmal3nahmen bei der Durchfihrung der Baumaflinahme dienen dem unmittelbaren Schutz vor
temporaren Geféahrdungen wahrend der Bauausfuhrung. Entsprechende MafRnahmen sind z.B. Ein-
zaunungen (z.B. zum Schutz von Baumen, Pflanzbestanden und Vegetationsflachen) oder Bauzeiten-
regelungen (z.B. Baufeldraumung auf3erhalb der Brutzeit stdrungsempfindlicher Vogelarten und
Nachtbauverbot zur Begrenzung der Stérung von Fledermausflugwegen).

Tab. 14: Potenzielle Vermeidungsmalnahmen gem. RLBP (NLSTBYV, Stand Mérz 2011)

Vermeidungsmaflnahmen

Trassierung

e Verlegung von Achse, Knotenpunkten etc.
e Anheben oder Absenken der Gradiente

o Reduzierung von RQ, Knotenpunkten etc.

Querungsbauwerke
e Technisch bedingte und dimensionierte Durchléasse, Unterfiihrungen und Uberfiihrungen
e Naturschutzfachlich begriindete Durchlasse, Unterfiihrungen und Griinbriicken (Bauwerke nach MAQ und
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Vermeidungsmaflnahmen

MAmS, evtl. auch Bauwerke fiir den Kaltluftabfluss)

Leiteinrichtungen, Schutzwande und —zaune®

e Larmschutzwénde / -wélle nach 16. BImSchV

e Larmschutzwénde / -wélle fur Erholungssuchende

e Larm- und Sichtschutzwénde / -wélle fur stérungsempfindliche Tiere
e Leiteinrichtungen (Amphibien, Fischotter)

e Irritationsschutzwénde (Flederméause)

e (Wild)Schutzzaune

e Spritzschutzwéande

Bauzeitliche SchutzmaRnahmen

e Definition von Tabuflachen, Verzicht oder Reduzierung von Baustreifen im Bereich wertvoller Biotope und Ha-
bitate (z.B. altere Laub- und Mischwaldbestéande, Feuchtgebiete etc.)

e Schutzzaune zur Begrenzung des Baufeldes (Schutz von Vegetation, Habitaten, Boden, Gewassern; Vermei-
dung von Tierfallen bei Baugruben)

e Einzelbaumschutz; Aussparung des Wurzelbereichs bei Bodenabtrag (evtl. Einbau eines Wurzelvorhangs)

e Bauzeitenregelung in Abhéangigkeit von betroffenen Tierarten (z.B. BaufeldrAumung auf3erhalb bestimmter
Brut- und Ruhezeiten, Nachtbauverbot zur Begrenzung der Stérung im Bereich der Flugwege von Flederméau-
sen, Verzicht auf Baustellenausleuchtung, Vermeidung der Stérung empfindlicher Vogelarten in der friihen
Brutzeit/ Nestgriindungsphase z.B. bei Schwarzstorch, Uhu, Wanderfalke: Feb. - Mai)7

e (temporare) Leiteinrichtungen, Sichtschutzzdune wahrend der Bauphase fiir stérungsempfindliche Arten

e Temporarer Sicht-, Larm-, Staubschutz fur Erholungssuchende

e Schutz vor Bodenverdichtung (insbesondere im Wurzelbereich von Bdumen und bei verdichtungsempfindli-
chen Bdden); Verwendung druckmindernder Auflagen (z.B. Baggermatratzen, Bohlenverlegung)

e Wahl angepasster und flachensparender Bauverfahren (z.B. Vorkopfbauweise, grabenlose Bauverfahren zum
unterirdischen Leitungsbau)

e geeignete Ableitung von Wasser im Baustellenbereich, Verminderung von Einschwemmungen in Gewasser
(z.B. durch die Anlage von Absetzbecken)

e geordnete Lagerung und schonender Umgang mit umweltgefahrdenden Bau- und Betriebsstoffen

Schutz der Vegetation

e StralRenparallele Schutzpflanzungen zur Reduzierung des Schadstoffeintrages in trassennahe, empfindliche
Flachen

e Verpflanzung von Vegetationsbestanden, z.B. Borstgrasrasen

o frihzeitiges Freistellen von Bd&umen

e Verzicht auf Bodenauftrag im Wurzelbereich (evtl. Anlage von Beliuftungssektoren im Bereich des Durchwur-
zelungshorizontes)

Schutz von Tieren
e Leitpflanzungen als Querungshilfen z.B. fur Flederméuse
e Sichtschutzpflanzungen z.B. fur Vogel

Schutz von Boden

e Rekultivierung des Bodens (z.B. Trennung von Oberboden und Unterboden beim Bodenabtrag und Wieder-
einbau, Tiefenlockerung von Bdden, friihzeitige Wiederbegriinung / Zwischenansaat offen liegender Béden)

Schutz von Gewassern und Grundwasser

e technische Vermeidungsmaflinahmen nach RiStWag, in besonderen Bereichen (z.B. FFH-Gebiet) ggf. auch
aulRerhalb von WSG

e Regenrickhalte-, Bodenfilter- und Versickerungsbecken zur Vermeidung von
Direkteinleitungen von StralRenabwasser in FlieRgewéasser und zur Verringerung des Schadstoffeintrags in
Boden und Grundwasser

e Technische MalRnahmen (z.B. Durchlédsse, Aufstdnderung) zur Erhaltung des Grundwasserflusses

Hinweise in MAQ, MAmMS, StraBenverkehr und Otterschutz (Reuther 2002); Planung von MaRhahmen zum Schutz des
Fischotters und Bibers an Stralen (MSWYV Brandenburg 2008); Leiteinrichtungen fur Flederm&use sind noch im AK mit Dr.
Lattmann abzustimmen

Baufeldrdumung im Winterhalbjahr auf3erhalb der Brutzeiten der Avifauna, gemaR § 39 BNatSchG (Verbot fur Gehélz- und
Rohrichtschnitte in der Zeit zwischen 1. Mérz und 30. September)

Néachtliche Ausleuchtung der Baustelle nur auRerhalb der Brutzeiten von Végeln und Aktivitatszeiten von Flederméausen
(Verbot in der Zeit zwischen 1. Marz und 30. September)

Nachtbauverbote sind im Einzelfall zu regeln
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Art und Umfang der Kompensationsmaflinahmen ergeben sich aus dem gesetzlichen Auftrag, gleiche
Funktionen und Werte wieder herzustellen, so dass keine erheblichen Beeintrachtigungen der Leis-
tungsfahigkeit des Naturhaushaltes oder des Landschaftsbildes zuriickbleiben. Die Auswahl geeigne-
ter MalRBnahmen/ MaRhahmenkomplexe orientiert sich

- an der Konfliktbetroffenheit der Funktionen besonderer Bedeutung in den Bezugsraumen sowie
- an den Entwicklungszielen der Fachplanungen fur die Bereiche, in denen Kompensationsmalf3-
nahmen vorgesehen sind.

In der Hierarchie der MalBnahmenplanung stehen die KoharenzsicherungsmalBnahmen des FFH-
Gebietsschutzes vor den erforderlichen funktionserhaltenden und populationsstarkenden MafRnahmen
des Artenschutzes. Darauf aufbauend sind fur die beeintrachtigten planungsrelevanten Funktionen
aus der Eingriffsregelung, die lber die Betroffenheit von Arten und Lebensstatten hinausgehen und
nicht Uber die hierfir vorgesehenen MalRnahmen multifunktional kompensiert werden, weitere Aus-
gleichs- und Ersatzmaf3nahmen zu planen.

Umfang und Lage der geplanten Ausgleichs- und Ersatzmaflinahmen leiten sich ab aus den beein-
trachtigten und wiederherzustellenden Funktionen unter Einbeziehung von Vorbelastungen, dem
raumlich-funktionalen Zusammenhang zum Eingriff sowie der Qualitat der gewéhlten MalRnahmenfla-
chen und dem Zeitraum, der fur die Wiederherstellung der Funktionen anzusetzen ist. Die Herleitung
und Begrindung der landschaftspflegerischen MalRnahmen erfolgt verbal-argumentativ. In den
,Regelannahmen Kompensationsumfang® (NLO 2006, NLSTBV Stand: Marz 2011) ist der Rahmen
zum erforderlichen Umfang der Kompensationsmaflinahmen festgelegt.

Zur Kompensation erheblicher Beeintrdchtigungen wurden in der UVS die nachfolgend beschriebenen

MaRnahmen vorgeschlagen.

e Entwicklung naturraumtypischer Offenlandbiotope

— Extensivierung von Grunlandflachen, Anlegen von Blanken, Stillgewassern; (regelbarer) Auf-
stau von Grabenzigen,

— Umwandlung von Acker in Griinland,

— Entwicklung Ruderalbereichen (Acker- und Gewésserrandstreifen) zur Verbesserung der Ha-
bitatqualitéaten fur eine Vielzahl von Arten,

¢ Neuanlage/Entwicklung einer naturraumtypischer Wallhecken (potenzieller Lebensraum einer Viel-
zahl von Tier- und Pflanzenarten), Schaffung eines mdglichst kleinrdumigen Mosaiks aus (Wall-)
Hecken und extensiv genutzten Agrarflachen,

e Schaffung gro3raumiger, unzerschnittener Biotopverbundsysteme (v.a. fir Fledermausarten) durch
Neuanlage bzw. Ergdénzung von Hecken und Gewadssern (i.A. Leitstrukturen)

o Entwicklung Kleinflachiger Biotope, d.h. gem. 88 29 und 30 BNatSchG geschitzter Landschaftsbe-
standteile und Biotope sowie von Standorten gefahrdeter und geschutzter Pflanzenarten (Aus-
gleich durch Anlage mdglichst gleichartiger Lebensraume),

e Landschaftsgerechte Einbindung des StralBenbauwerkes durch Gehdlzpflanzungen, Vermeiden
hoher Gehdlzpflanzungen, um eine zuséatzliche optische Uberhéhung zu vermeiden sowie

e Entlastung von Boden und Wasserhaushalt durch Rekultivierung versiegelter Flachen.

Die Realisierung des Projektes stellt sehr hohe Anforderungen an die landschaftspflegerische Begleit-
planung, die sich intensiv mit Vermeidung und Kompensation bzw. Lebensraumvernetzung auseinan-
der setzen muss. Neben fachlichen Kriterien sind bei der Ableitung des Kompensationskonzeptes
auch die Aspekte der Wirtschaftlichkeit unbedingt zu beachten. Das MalRhahmenkonzept ist im Rah-
men der RE-Entwirfe abzustimmen
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Nach Bestimmung der beeintrachtigten Werte und Funktionen gem. Eingriffsregelung ist ein Kompen-
sationskonzept auszuarbeiten, das sich an naturschutzfachlichen Leitbildern und Handlungskonzepten
orientiert.

Die raumliche Festlegung und die weitere Spezifizierung (Art, Weise und Umfang) der Kompensati-
onsmalRnahmen sind mit der Unteren Naturschutzbehéorde des Landkreises und der Stadt Aurich ab-
zustimmen und werden planungsrelevanter Gegenstand des Zulassungsverfahrens (s.0.).

4 Planungsablauf

4.1 Ubersicht tiber den Planungsablauf

Zeitangaben
2000 Vorplanung

Termin 1: ,Variantensuche*

Termin 2: ,Vorauswahl der bevorzugten Variante®

2002-2006 Voruntersuchung (UVS)
2006-2008 Raumordnungsverfahren
2011 Linienbestimmung
seit 2012 Entwurfsplanung

‘ Termin 3: ,Grobentwurf* ‘

‘ Termin 4: ,Abgabegesprach* ‘

| Vorentwurf ‘

| Gesehenvermerk |

Genehmigungsplanung

| Feststellungsentwurf l

Termin 5: ,Info Planfeststellung*

| Baurecht |

Ausfuhrungsplanung

Abb. 4: Planungsprozess eines Straenneubaus mit Ergebnissen der einzelnen Planungsphasen, durch-
zufuhrenden Verfahrensschritten und Abstimmungsterminen (in Anlehnung BMVBS 2009)
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4.2  Ubersicht Giber die in der weiteren Planung beteiligten Behorden, Sach-

verstandigen und Verbande
Beteiligte Trager 6ffentlicher Belange:

Gemeinde lhlow, Landkreis Aurich, Stadt Aurich sowie
- Allgemeiner Deutscher Fahrradclub

- Amt fir Landentwicklung

- Behindertenbeirat der Stadt Aurich

- Behindertenbeirat des Landkreises Aurich

- Bundesanstalt fiir Immobilienaufgaben

- Deutsche Telekom AG

- Eisenbahninfrastrukturgesellschaft

- Eisenbahngesellschaft Ostfriesland Oldenburg mbH
- E.ON Netz GmbH

- Entwasserungsverband Aurich (EVA)

- Entwasserungsverband Emden

- Entwasserungsverband Oldersum

- Erdgas-Verkaufs GmbH

- EWE Netz GmbH Aktiengesellschaft

- Exxon Mobil Production Deutschland GmbH

- Industrie- und Handelskammer

- Kabel Deutschland Vertrieb u. Service GmbH & Co. KG
- Landesamt fur Bergbau, Energie und Geologie (LBEG)
- Landesfischereiverband

- Landesnahverkehrsgesellschaft

- Landschafts- und Kulturbauverband Aurich

- Landwirtschaftskammer Niedersachsen

- Nds. Landesforsten, Forstamt Neuenburg

- Nds. Landesamt fir Denkmalpflege

- Nds. Landesbetrieb fur Wasserwirtschaft, Kusten- u. Naturschutz
- OFD Niedersachsen, Landesliegenschaftsfond

- Oldenburgisch-Ostfriesischer Wasserverband

- Ostfriesische Landschaft

- Polizeiinspektion Aurich/Wittmund

- Statoil Deutschland GmbH

- TenneT TSO GmbH

- Wehrbereichsverwaltung Nord

- Wingas Transport GmbH
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Beteiligte Sachverstandige und Verbande

- Aktion Fischotterschutz e.V.

- Biologische Schutzgemeinschaft (BSH)

- Bund fur Umwelt und Naturschutz (BUND)

- Kreisnaturschutzbeauftragter

- Landesjagerschaft Nds. e.V.

- Landessportfischerverband Niedersachsen e.V.

- Landesverband Birgerinitiativen Umweltschutz Nds. e.V.
- Landesverband Niedersachsen, Dtsch. Gebirgs- u. Wanderverein e. V.
- Landwirtschaftlicher Hauptverein

- NaturFreunde Niedersachsen e. V.

- Naturschutzbund Landesverband Niedersachsen

- Naturschutzverband Nds. e. V.

- Niedersachsischer. Heimatbund e.V.

- Schutzgemeinschaft Deutscher Wald

- Verein Naturschutzpark e.V.

4.3 Gestaltung der Offentlichkeitsbeteiligung

Zur Einbindung der vorstehenden Tréger 6ffentlicher Belange bzw. der beteiligten Verbéande werden —
wie bereits bei der Bearbeitung der UVS — 3 Arbeitskreise gebildet:

Arbeitskreis 1: Stadtebau und Verkehr
Arbeitskreis 2: Landwirtschaft und Wasserwirtschaft
Arbeitskreis 3: Natur

Zunachst ist vorgesehen, mit allen Arbeitskreisteilnehmern eine Projektkonferenz mit dem Scoping-
Termin durchzufiihren. Nach diesem Termin beginnt die Arbeit in den einzelnen Arbeitskreisen. Mit
der Durchfuihrung von Arbeitskreissitzungen in der Entwurfsphase kann bereits zu einem frihen Zeit-
punkt ein Informationsaustausch zwischen dem Vorhabentrager und den Tragern offentlicher Belange,
der Land- und Wasserwirtschaft sowie den Naturschutzvereinigungen stattfinden. Eine Mitwirkung der
Arbeitskreisteilnehmer bei der weiteren Planung wird somit ermdglicht.

Wichtige aktuelle Informationen zum Projekt werden - neben der regelméafigen Unterrichtung der ortli-
chen Presse - auch Uber die Internetseite der niedersachsischen Strallenbauverwaltung unter
http://www.strassenbau.niedersachsen.de mit folgender Verlinkung "Projekte" - "Bundesstrassen" ->
"B210" = "Neubau der B 210 zw. Riepe (A31) und Aurich einschlie3lich Ortsumgehung Aurich" bereit
gestellt.
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Anlage 1:
Daten- und Informationsgrundlagen der UVS (ROV)

Daten- und Informationsgrundlagen Schutzgut Menschen

- Landesraumordnungsprogramm Niedersachsen, 1994, mit Ergdnzung 1998

- Rechtskréftige Bebauungspléane und Flachennutzungsplane

- Regionales Raumordnungsprogramm, MaRRstab 1 : 50.000, Landkreis Aurich, 1992
- Amtliches Topographisch-Kartographisches Informationssystem (ATKIS)

- Eigene Erhebungen

- Amtliche Wander- und Radwanderkarten

- Radwegeverkehrsplanung der Stadt Aurich, 1996

- Waldfunktionenkarte (WFK) Niedersachsen, Maf3stab 1 : 50.000

Daten- und Informationsgrundlagen Schutzgut Pflanzen

- Landesraumordnungsprogramm Niedersachsen, 1994, mit Ergdnzung 1998

- Regionales Raumordnungsprogramm, Maf3stab 1 : 50.000, Landkreis Aurich, 1992

- Landschaftsrahmenplan, Maf3stab 1:50.000, Landkreis Aurich, 1995

- Landschaftsplan Gemeinde Ihlow. Entwurf 2002

- Landschaftsplan Stadt Aurich (integriert im FNP 2000)

- UmgehungsstraRe Aurich - Okologische Bewertung der vom Planvorhaben beriihrten Teilland-
schaftsraume.- Vorstudie 1998

- Schutzgebiete nach Naturschutzrecht

- Wallheckenkarte, Landkreis Aurich (2001)

- Digitale raumbezogene Daten des Internetservers des NLO, Geosum 2000

- Landesweite selektive Biotopkartierung, Erfassungsbdgen des NLO

Eigene Erhebungen:
- Biotoptypenkartierung und Erfassung gefahrdeter Pflanzenarten, 2002

Daten- und Informationsgrundlagen Schutzgut Tiere

- Landesraumordnungsprogramm Niedersachsen, 1994, mit Ergdnzung 1998
- Regionales Raumordnungsprogramm, MaRstab 1 : 50.000, Landkreis Aurich, 1992
- Landschaftsrahmenplan, Maf3stab 1:50.000, Landkreis Aurich, 1995
- Landschaftsplan Gemeinde Ihlow. Entwurf 2002
- Landschaftsplan Stadt Aurich (integriert im FNP 2000)
- UmgehungsstraRe Aurich - Okologische Bewertung der vom Planvorhaben beriihrten Teilland-
schaftsraume.- Vorstudie 1998
- Digitale raumbezogene Daten des Internetservers des NLO, Geosum 2000
- Daten aus dem Tierartenerfassungsprogramm aus dem Untersuchungsraum (zu den Gruppen
Fledermause, Reptilien, Amphibien, Libellen, Heuschrecken, Tag- und Nachtfalter, SuRwas-
sermollusken, Fische, Eintagsfliegen, Kdcherfliegen, Steinfliegen)
- Daten aus dem Vogelartenerfassungsprogramm: Avifaunistisch wertvolle Bereiche fir Brutvogel
und Rastvdgel
- fir die Fauna wertvolle Bereiche
- Daten des NABU (2002), der AG Fledermausschutz Ostfriesland, Informationen des Gutachterbii-
ros Meyer & Rahmel, der Jagerschatt,
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Eigene Erhebungen:

— Erfassungen der Brutvogel im Offenland, 2002,

— Potenzialbewertung der Wallhecken fiir Brutvégel,

— Erfassung des Eisvogels im Bereich der Sandhorster Ehe, 2005

— Erfassung Offenlandarten (Wiesenvogel) entlang der Sandhorster Ehe, 2005
— Erfassung von Amphibien, 2002

Literraturrecherche:

- FOKEN, H. & K. NIEMEYER (1985): Die Brut- und Gastvogel einer Wallheckenlandschaft in der Stadt Olden-
burg.- Ornithologische Arbeitsgemeinschaft Oldenburg, Jahresbericht 9, S. 1-13, Oldenburg

- HECKENROTH, H. (1996): Weil3storch Ciconia ciconia Brutbestand 1971-1995 in Niedersachsen und Bremen,
Inform. d. Naturschutz Niedersachs., 16. Jg., Nr. 4, S. 101-168, Hannover

- MELTER, J. (2001): Siedlungsdichten des Kiebitz (Vanellus vanellus) in Niedersachsen im Jahre 2000- Ergeb-
nisse von landesweiten Probeflachenuntersuchungen. — Vogelkundliche Berichte aus Niedersachsen, Band
33, Heft 1, S. 43-51

- MELTER, J. & M. SCHREIBER (2000): Wichtige Brut- und Rastvogelgebiete in Niedersachsen — Eine kom-
mentierte Gebiets- und Artenliste als Grundlage flr die Umsetzung der Européischen Vogelschutzrichtlinie.
Vogelkdl. Berichte Niedersachs., Sonderheft

- MORITZ, V. (2002): Zusammenfassung der Vortrage des 1. Wiesenweihen-Workshops in Niedersachsen, 19.
Oktober 2002.- Wiedergabe der Prasentation, http/www.moritz-umweltplanung.de, Stand 31.10.2002

- NIEDERSACHSISCHES LANDESVERWALTUNGSAMT — FACHBEHORDE FUR NATURSCHUTZ (Hrsg)
(1991): Beitrage zum
Fledermausschutz in Niedersachsen Il, Naturschutz und Landschaftspfl. Niedersachs. Heft 26, Hannover

- NLO - NIEDERSACHSISCHES LANDESAMT FUR OKOLOGIE (Hrsg) (1996): Beitrage zur Situation des
Fischotters in
Niedersachsen, Inform. d. Naturschutz Niedersachs. 16 Jg., Nr.1, Hannover

- NLO - NIEDERSACHSISCHES LANDESAMT FUR OKOLOGIE (Hrsg) (2002): Zur Situation von Fischotter und
Biber in Niedersachsen, Inform. d. Naturschutz Niedersachs. 22 Jg., Nr.1, Hildesheim

- PUCHSTEIN, K. (1980): Zur Vogelwelt der schleswig-holsteinischen Knicklandschaft mit einer ornitho-
Okologischen Bewertung von Knickstrukturen.- Corax, Band 8, Heft 2

- ROSSKAMP, T. (2001): Zur Bestandssituation der Hecken in Niedersachsen und deren Auswirkung auf die
Vogelwelt, dargestellt an traditionellen Wallheckenlandschaften im nordwestlichen Niedersachsen.- Seevogel
22 (2), Hamburg

Daten- und Informationsgrundlagen Schutzgut Boden

- Landesraumordnungsprogramm Niedersachsen, 1994, mit Ergdnzung 1998

- Rechtskréftige Bebauungspléane und Flachennutzungsplane

- Regionales Raumordnungsprogramm, MaRstab 1 : 50.000, Landkreis Aurich, 1992
- Landschaftsranmenplan Landkreis Aurich (1996)

- Landschaftsplan Stadt Aurich (integriert im FNP 2000)

- Amtliches Topographisch-Kartographisches Informationssystem (ATKIS)

- Digitale Bodenkarte 1:50.000 und Bodenubersichten (NLfB 1997)

- Bodenkundliche Standortkarte 1:200.000

- Landwirtschaftlicher Fachbeitrag zum RROP, Landkreis Aurich, 2001

- Ausklnfte des Landkreises Aurich zu Altablagerungen, 2002

Daten- und Informationsgrundlagen Schutzgut Wasser

- Landesraumordnungsprogramm Niedersachsen, 1994, mit Ergdnzung 1998

- Rechtskréftige Bebauungspléane und Flachennutzungsplane

- Regionales Raumordnungsprogramm, MaRstab 1 : 50.000, Landkreis Aurich, 1992
- Landschaftsranmenplan Landkreis Aurich (1996)

- Landschaftsplan Stadt Aurich (integriert im FNP 2000)

- Amtliches Topographisch-Kartographisches Informationssystem (ATKIS)

- Ubersichtskarte iber Grundwassermessstellen, NLWK 2002

- Isohypsenplane, NLWK, 1992
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- Hydrogeologische Ubersichtskarte 1:200.000

- Geowissenschatftliche Karten — Thema Grundwasser 1:200.000

- Wasserwirtschaftlicher Rahmenplan Ostfriesland, Entwurf 0.J.

- Digitale Bodenkarte 1:50.000 und Bodenubersichten (NLfB 1997)
- Karten der Entwasserungsverbéande

- Gewassergutebericht, 2001

- Niedersachsisches Flieigewasserprogramm

- Daten der Bezirksregierung Weser-Ems zur Hydrogeologie

- Trinkwasserschutzgebiete

Eigene Erhebungen:
- Biotoptypenkartierung, 2002

Daten- und Informationsgrundlagen Schutzgut Klima / Luft

- Landesraumordnungsprogramm Niedersachsen, 1994, mit Ergadnzung 1998

- Rechtskraftige Bebauungsplane und Flachennutzungsplane

- Regionales Raumordnungsprogramm, Mal3stab 1 : 50.000, Landkreis Aurich, 1992
- Landschaftsrahnmenplan Landkreis Aurich (1996)

- Landschaftsplan Stadt Aurich (integriert im FNP 2000)

- Amtliches Topographisch-Kartographisches Informationssystem (ATKIS)

- Klimagutachten, Klimaatlanten (u.a. Umweltatlas Wattenmeer, 2000)

- Lufthygienisches Uberwachungssystem Niedersachsen, NLO, 1998

- Waldfunktionenkarte 1 : 50.000

Eigene Erhebungen:
- Biotoptypenkartierung, 2002

Daten- und Informationsgrundlagen Schutzgut Landschaft

- Landesraumordnungsprogramm Niedersachsen, 1994, mit Erganzung 1998

- Rechtskraftige Bebauungsplane und Flachennutzungsplane

- Regionales Raumordnungsprogramm, Mal3stab 1 : 50.000, Landkreis Aurich, 1992
- Landschaftsrahnmenplan Landkreis Aurich (1996)

- Landschaftsplan Stadt Aurich (integriert im FNP 2000)

- Amtliches Topographisch-Kartographisches Informationssystem (ATKIS)

- Auswertung vorhandener Daten (u.a. Rad- und Wanderwege, Schutzgebiete und weitere fachliche

Festsetzungen
- Waldfunktionenkarte 1 : 50.000

Eigene Erhebungen:
- Biotoptypenkartierung, 2002

Daten- und Informationsgrundlagen Schutzgut Kultur- und sonstige Sachguter

- Rechtskraftige Bebauungsplane und Flachennutzungsplane

- Denkmallisten der Denkmalschutzbehdrden sowie Angaben der Ostfriesischen Landschaft, 2003

Anlage 1
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Inhaltsverzeichnis Seite
1 01 0 Y 44
1.1 Vorgaben aus dem Raumordnungsverfahren zum Neubau der B 210n

zwischen Riepe (A31) und Aurich einschl. Ortsumgehung Aurich ...................... 44
1.2 Charakterisierung des Untersuchungsraumes ...........ccccccccevvveiviiiiiieciicciieeceeee, 45
1.3 Auszige der Auswirkungsprognose der UVS............coooiiiiiiiiiiiiiiniieeeeeen 45
1.3.1 Konfliktschwerpunkte Tiere und Pflanzen ... 45
1.3.1 Hinweise zu Vermeidungs- und Kompensationsmallnahmen............................ 46
1.4 Natura 2000-GebietSSCNULZ.........cooiiiiiiieie e 47
1.41 Stand der FFH-Vertraglichkeitsprafungen ... 47
14.2 Betroffenheit von 2004 nachgemeldeten Gebieten ............cccccveeeeiiiiiiiiiiiiennenn. 47
14.3 Arbeitsschritte der FFH-Vertraglichkeitsprifung..........cccoooeeeei 49
2 Ermittlung der planungsrelevanten Untersuchungsinhalte zum

Schutzgut Tiere und PIANZEN ......oooiiiiii e 50
2.1 Erfordernisse des ArtenSChULZES............cooiiiiiiiiiiiiii e 50
2.2 Erfordernisse der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung .............cccccviieeeeen. 51
3 Untersuchungsrahmen Schutzgut Tiere und Pflanzen .............cccooiiiiiennnen. 52
3.1 Vorauswahl VON ArENGIUPPEN .....ccciieeeiice e e e e e e e e e e 53
3.2 Untersuchungsinhalte Schutzgut Pflanzen..................cccccceee 54
3.3 Untersuchungsinhalte Schutzgut Tiere............ccveieiiiiiii e 55
3.4 Vorgaben flr die Dokumentation der Erfassungen..............ccccccoeeeiiiii. 64
3.5 WA VY= 10 0] 0 01=T 1= 111U Lo Vo 65
4 Funktionsraumbezogene Hinweise zu weiteren Sonderleistungen.............. 66
5 LiteraturverzeiChnis ... 67

Tabellenverzeichnis

Tab. 1: Ubersicht Artengruppen, mit Angabe zu Habitatkomplexen und Schutz nach Anhang

IV der FFH-RL bzw. nach Art. 1 der VS-RL ... 53

Tab. 2: Untersuchungsprogramm Tiere und Pflanzen ...........ccccoooiiiiiiiiiiiiiiiiiei e, 65

Abbildungsverzeichnis

Abb. 1: Lage von Untersuchungsraum und Natura 2000-Gebieten ..................oeeeeeeeenn. 48

Anhang 1:
Karte zum Untersuchungsrahmen Schutzglter Tiere und Pflanzen

Anlage 2

43



NLStBV, GB Aurich Planungsabschnitt 1, Ortsumgehung Aurich

Unterlage zur Festlegung des Untersuchungsrahmens (§ 5 UVPG) fiir den Scoping-Termin

1 Einfuhrung

Der Untersuchungsrahmen flr die Schutzguter Tiere und Pflanzen wird anhand der Vorgaben aus
dem Raumordnungsverfahren (ROV) ermittelt. Er orientiert sich weiter an der in der UVS ermittelten
Konfliktbetroffenheit.

1.1 Vorgaben aus dem Raumordnungsverfahren zum Neubau der B 210n
zwischen Riepe (A31) und Aurich einschl. Ortsumgehung Aurich

Folgende, fur die Orstumgehung Aurich, relevante Aussagen zum Untersuchungsprogramm wurden
ermittelt.

Landesplanerischen Feststellung, Stellungnahmen im Rahmen der

24.01.2008" Offentlichkeitsbeteilung®

Malgabe — Vermeidung und Minimierung der Beeintrach-
Eine landwirtschaftliche Betroffenheitsanaly- tigung von Gewasserlebensraumen (Verbot
se ist vor der Durchfiihrung des Planfeststel- von Baustelleneinrichtungen und Arbeitsstrei-
lungsverfahrens durchzufiihren. Gleichzeitig fen im Bereich der FlieRgewasser, Anlegen
sind bei dieser Untersuchung die notwendi- von ausreichend breiten Durchlassen bei
gen Kompensationsflachen mit einzubezie- Querung von FlieRgewassern, Vermeidung
hen. der Verrohrung naturnaher FlieRgewésser,

Vermeidung der Verrohrung von FlieRgewas-
sern mit Fischvorkommen),

— Gewabhrleistung der Durchgangigkeit von
Gewassern (bes. vor dem Hintergrund der

Zu der Maldgabe finden sich drei Hinweise, die
bei der Bearbeitung der landschaftspflegeri-
schen Gutachten zu bericksichtigen sind:

1. In der Planungsphase fir das Planfeststel- neuen EU-Verordnung Aale),

lungsverfahren ist eine geringfugige Tras- — MaRnahmen zur Wiederherstellung der
senanderung fur den Bereich Rahester Moor Durchgéngigkeit von FlieBgewéassern.

zu Uberprufen. — bei Kompensationsmanahmen mit vorgese-
2. nicht relevant fiir Ortsumgehung Aurich henem (regelbaren Aufstau von Graben)
(Bereich Riepe) Gewahrleistung der Durchgéngigkeit fr Fi-

sche,

— Vermeidung von thermischen Belastungen
von Gewassern durch Einleitung von Ober-
flachenwasser in Gewasser mittels Regen-
rickhaltebecken mit Reinigungsfunktion so-
wie

— Installierung von Wildquerungshilfen.

3. In den Planfeststellungsunterlagen sind
Wildquerungshilfen und Regenriickhaltebe-
cken besonders zu bertcksichtigen.

' Landkreis Aurich Landesplanerische Feststellung - Raumordnungsverfahren fur den Neubau der Bundesstralle B 210n
einschlieflich Ortsumgehung Aurich — Planungstrager Niedersachsische Landesbehdrde fiir StraRenbau und Verkehr, Ge-
schaftsbereich Aurich
In den Stellungnahmen im Rahmen der Offentlichkeitsbeteilung wurden zum Raumordnungsverfahren auch Hinweise zu Art-
vorkommen mit konkretem Ortsbezug gegeben. Diese Vorkommen wurden bereits in den Unterlagen der UVS berucksichtigt.
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1.2 Charakterisierung des Untersuchungsraumes

Der Untersuchungsraum ist Uberwiegend landwirtschaftlich genutzt und von einer vielfaltig strukturier-
ten, halboffenen Kulturlandschaft gepragt. Die Gehdlzbestande werden vor allem von einem auller-
gewdhnlich dichten Wallheckennetz gebildet, erganzt durch Feldgehdlze, kleinere Waldkomplexe und
Einzelbdume. Der Bereich sudlich des Ems-Jade-Kanals ist weitgehend frei von Wallhecken. Die
langgestreckten landwirtschaftlichen Flachen werden z.T. von Feldgehdlzen und kleinen Waldern un-
terbrochen. Die Sandhorster Ehe pragt den Raum nérdlich und westlich der Stadt Aurich. Kleinere
Stillgewasser, z.T. mit naturnahen Verlandungsbereichen, treten zertreut, v.a. in Grinlandbereichen,
auf. Naturschutzfachlich wertvolle Biotope, wie z.B. Nassgriinland, Simpfe, Rohrichte, liegen Uber-
wiegend isoliert. In der Ortsrandlage von Aurich liegen einige kleinere Ortschaften mit z.T. noch landli-
chem Charakter (u.a. Rahe, Sandhorst). Der Untersuchungsraum unterliegt in Teilbereichen Storein-
flissen des vorhandenen Verkehrswegenetzes sowie der siedlungsnahen Freiraume.

1.3 Auszige der Auswirkungsprognose der UVS

1.3.1 Konfliktschwerpunkte Tiere und Pflanzen

Nach Einschatzung der Vorhabenswirkungen sind folgende Auswirkungen auf die besonderen Werte
und Funktionen der Schutzguter Tier und Pflanzen zu erwarten:

Tiere Auswirkungen auf Funktionen besonderer Bedeutung / Konflikte

Durch die neue Trasse gehen naturschutzfachlich wertvolle faunistische Lebensrdume verloren bzw.

kénnen funktional durch Zerschneidung, Ladrm oder Veranderung der standértlichen Bedingungen be-

eintrachtigt werden; eine Gefahrdung durch Kollision ist nicht auszuschlief3en. Konflikte sind zu erwar-

ten

- Im Wallheckengebiet als Lebensraum mit hohem Potenzial u.a. fiir Brutvogel westlich und stdlich
von Aurich,

- in der Niederung der Sandhorster Ehe nordwestlich von Aurich als Brutvogelgebiet lokaler Bedeu-
tung sowie

- entlang des Ems-Jade-Kanals sudwestlich von Aurich hinsichtlich der Flugkorridore von Fleder-
mausen.

Pflanzen  Auswirkungen auf Funktionen besonderer Bedeutung / Konflikte
Durch die neue Trasse gehen naturschutzfachlich wertvolle, z.T. gem. BNatSchG geschiitzte Biotope ver-
loren bzw. kénnen funktional durch Schadstoffeintrag und / oder Zerschneidung oder Veranderung der
standértlichen Bedingungen beeintrachtigt werden. Konflikte sind zu erwarten:

- Wallheckenkomplex geschutzt gem. § 29 BNatSchG i.V.m. § 22 Abs. 3 NAGBNatSchG westlich und
sudlich von Aurich,

- Grunlandkomplex feuchter Standorte als gesetzlich geschitzter Biotop gem. § 30 BNatSchG i.V.m.

§ 24 NAGBNatSchG, schutzwiirdiger Landschaftsbestandteil gem. § 29 BNatSchG i.V.m.
§ 22 Abs. NAGBNatSchG nordwestlich von Aurich (SLB 67: ,Sandhorster Ehe zwischen Walle und
Aurich Eschen®),

- gesetzlich geschutzte Biotope gem. § 30 BNatSchG i.V.m. § 24 NAGBNatSchG Griinlandkomplex
feuchter / nasser Standorte und naturnahe Kleingewasser sowie Vorkommen gefahrdeter Arten gem.
RL Nds.1993 westlich von Aurich,

- Grunlandkomplex maRig feuchter Standorte innerhalb des LWB ,Upstalsboom und Umgebung“ west-
lich von Aurich,

- naturnahes Kleingewasser gem. § 30 BNatSchG i.V.m. § 24 NAGBNatSchG westlich Rahe,

- mesophiles Griinland feuchter Standorte gem. § 30 BNatSchG i.V.m. § 24 NAGBNatSchG am Ems-
Jade-Kanal stidwestlich von Aurich,

- Grunlandkomplex maRig feuchter Standorte stidwestlich von Aurich,

- naturraumtypischer Moorrest-Komplex aus Weiden-Faulbaumgebtisch, mesophilem Grinland und
Feldgeholz in schutzwirdigem Bereich ,Degenerierte Hochmoorreste Ihlower Moorgeest* (SLB 69)
sudlich von Aurich.
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1.3.1 Hinweise zu Vermeidungs- und KompensationsmalRnahmen

Hinweise zu Trassen- bzw. Vorhabensoptimierungen

- Im Bereich Sandhorst, istim Rahmen der Entwurfsplanung zu klaren, ob die Inanspruchnahme des
weitgehend naturnahen, typischen Geestbachtales der Sandhorster Ehe durch eine Trassenfih-
rung in der Variante 1 vermieden werden kann®.

- Im Trassenabschnitt zwischen Rahe und Ems-Jade-Kanal (EJK) wird durch der gem.
§ 26 BNatSchG landschaftsschutzwirdige Bereich um den kulturhistorisch bedeutsamen Bereich
Upstalsboom durch die ,Aurich-ferne* Trassenflihrung auf gréRerer Lange zerschnitten und gestort
als durch die ,Aurich-nahe“ Trassenfihrung der Variante 2*. Im Rahmen der Entwurfsplanung ist
zu klaren, ob eine Variante 2 realisiert werden kann.

Hinweise zu geeigneten Standorten fur Tierquerungshilfen

- Umleiten bestehender Flugrouten von Fledermdusen an Kreuzungspunkten, z.B. durch gezielte
Anpflanzung von Heckenstrukturen

- Anlage von ausreichend breiten Durchlassen bei Querung von FlieRgewassern, Vemeidung von
Verrohrung naturnaher FlieRgewaser, Erhalt der Durchgangigkeit auch fiir bodengebundene Tier-
arten.

- Tierquerungshilfen, insbesondere fir Amphibien, kdnnen im Bereich des Landschaftsschutzgebie-
tes ,Upstalsboom erforderlich werden.

- An Gefahrenschwerpunkten mit Wildwechseln ist die Anlage von Wildquerungshilfen zu prufen.

Hinweise zu Kompensationskomplexen

- Neuanlage/Entwicklung von naturraumtypischen Wallhecken (potenzieller Lebensraum einer Viel-
zahl von Tier- und Pflanzenarten), Schaffung eines moglichst kleinrdumigen Mosaiks aus (Wall-)
Hecken und extensiv genutzten Agrarflachen,

- Schaffung grof3raumiger, unzerschnittener Biotopverbundsysteme (v.a. flr Fledermausarten) durch
Neuanlage bzw. Erganzung von Hecken und Gewassern (i.A. mit Leitfunktion) sowie

- Entwicklung kleinflachiger Biotope, d.h. Schaffung von Rahmenbedingungen fir geschiitzte Land-
schaftsbestandteile und Biotope gem. §§ 29 und 30 BNatSchG sowie von Standorten gefahrdeter
und geschutzter Pflanzenarten (Ausgleich durch Anlage mdglichst gleichartiger Lebensraume).

Die raumliche Festlegung und die weitere Spezifizierung (Art, Weise und Umfang) der Vermeidungs-
und Kompensationsmalinahmen sind mit der unteren Naturschutzbehdrde des Landkreises und der
Stadt Aurich abzustimmen und werden planungsrelevanter Gegenstand des Zulassungsverfahrens
(s.0.).

3 Der grofRe Nachteil der Variante 1 ist die Betroffenheit der Wohn- und Wohnumfeldfunktion des Schutzgutes Menschen. Auf Ebene der Linienplanung sind die Optimie-
rungsmaglichkeiten auszuschopfen (z.B. Trassenfiihrung, Schallschutz) und die Umweltwirkungen zu mindern.

4 Durch beide Varianten ist das Schutzgut Menschen stark beeintrachtigt, es sind jedoch unterschiedliche Funktionsbereiche betroffen. Die ,Aurich-nahe* Lésung fiihrt
durch dichter besiedelte Bereiche (im Vergleich héhere Beeintrachtigung der Wohn- und Wohnumfeldfunktion), wahrend die ,Aurich-ferne” Lésung die naturraumtypi-
sche Kultur- und Wallheckenlandschaft in groRerem Umfang zerschneidet (im Vergleich hohere Betroffenheit der (Nah-) Erholungsfunktion und der Landschaft).
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1.4 Natura 2000-Gebietsschutz

1.4.1 Stand der FFH-Vertraglichkeitsprifungen

Im Rahmen der Linienfindung wurden fir vier Natura 2000-Gebiete, im Jahr 2003 eine Eingangsbeur-
teilung nach § 34 (1) i.V.m. § 10 (19) Nr. 11 BNatSchG durchgefihrt:

— EU-Vogelschutzgebiet 2509-401 , Ostfriesische Meere* (V09) und

— EU-Vogelschutzgebiet 2611-401 ,Fehntjer Tief* (V07).

— FFH-Gebiet 2509-331 ,GrofRes Meer, Loppersumer Meer* und

— FFH-Gebiet 2511-331 ,Fehntjer Tief und Umgebung®.

Erhebliche Beeintrachtigungen dieser Natura 2000-Gebiete durch die Ortsumgehung Aurich sind auf-
grund der Entfernung von mehr als 3,5 km zur geplanten Trasse (s. Abb. 1) nach Datenlage offen-
sichtlich nicht zu erkennen. Im Zuge der aktuellen Bestandserhebungen und -bewertungen ist die
Notwendigkeit von FFH-Vertraglichkeitsprifungen zu prifen.

1.4.2 Betroffenheit von 2004 nachgemeldeten Gebieten

Im Verlauf des Verfahrens (Oktober 2004) wurden als FFH-Gebiete (Lage, s. Abb. 1) nachgemeldet:

— ,Teichfledermausgewasser im Raum Aurich® (Kennziffer 183); in dieser Meldung waren auf Blatt
3/10 Ems-Jade-Kanal und Sandhorster Ehe als Gebietsteile dargestellt, sowie

— das LSG-Aur 24 ,Ihlower Forst und Umgebung® (s. UVS, Teil I: Karte 2, 2.1, 2.2) als ,Ihlower Forst"
(Kennziffer 192).

Beide Gebiete wurden in die Gesamtliste der gemeldeten Gebietsvorschlage in Niedersachsen (Feb-

ruar 2006) ibernommen als

— FFH-Gebiet 2408-331 ,Teichfledermausgewasser im Raum Aurich*® und

— FFH-Gebiet 2510-331 ,lhlower Forst".

Das FFH-Gebiet , Teichfledermausgewasser im Raum Aurich® ist ein Komplex verschiedener Still-
gewasser sowie FlieRgewasserabschnitte im Jagdrevier von zwei Teichfledermauskolonien in Wester-
ende-Kirchloog. Die Gewasser befinden sich innerhalb eines Radius von 15 km um die o0.g. Quartiere.
Es handelt sich um Abschnitte von FlieRgewassern kleinerer und mittlerer Groflke, um Graben mit be-
sonderer Biotopstruktur und um kleine und mittelgroRe Stillgewasser. Die geplante Ortsumgehung ist
von Gewassern dieses FFH-Gebiets umgeben. Der Abstand der Trasse zu den nachsten Gewassern
betragt mind. 1,5 km (Abschnitt der Sandhorster Ehe westlich des Ringkanals).

Im Standard-Datenbogen (Stand: Marz 2008) zu dem FFH-Gebiet wird als Art des Anhangs 1 der
FFH-Richtlinie ausschlieBlich die Teichfledermaus aufgefiihrt. Es sind keine Lebensraumtypen des
Anhangs | der FFH-Richtlinie genannt.

= Eine mdgliche Beeintrachtigungen dieses FFH-Gebiets durch die Ortsumgehung Aurich ist auf-
grund der mehrfachen Gewasserkreuzung der geplanten Trasse und der damit verbundenen poten-
ziellen Beeintrachtigung von Flugkorridoren der Teichfledermaus nicht auszuschlieRen (Pkt. 1.4.3).

Im April 2012, vor Durchflihrung des Scoping-Termins, wurde das Gelande zur Klarung der ortsspezi-
fischen Aufgabenstellung erkundet (RAHMEL 2012), da keine aktuellen flachendeckenden Fleder-
maus-Untersuchungen vorliegen. Die Zielsetzung des angeforderten Fachbeitrages besteht zunachst
darin, ein fachlich spezifiziertes Leistungsbild fur die Erfassung der Fledermause zu ermitteln und fur
den Scoping-Termin und die Ausschreibungsunterlagen zu spezifizieren (Pkt. 1.4.3).

® mit leichten Veranderungen der Gebietskulisse, so ist der EJK nicht mehr Bestandteil des Schutzgebietes.
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Uber die Notwendigkeit einer FFH-Vertraglichkeitspriifung wurde bislang noch nicht entschieden. Da
bei der Erkundung im Bereich der geplanten Trasse 70 Baume mit auffalligen Befunden (Stammrisse,
Hoéhlen, Spechtlécher), die eine potenzielle Eignung als Baumquartier aufweisen, festgestellt wurden
(RAHMEL 2012), wird aus gutachterlicher Sicht die Durchflihrung einer FFH-Vertraglichkeitsprifung
empfohlen. Die Entscheidung dartber kann voraussichtlich im Rahmen des Scoping-Termins getrof-
fen werden. Falls dies nicht mdglich ist, kann auch zu einem spateren Zeitpunkt, auf Grundlage aktu-
eller Bestandsdaten entschieden werden.

"|"Teichﬂedermaus-Gewésser im Raum Aurich" (FFH-Gebiet 2408-331)| P73 dend

(BSG 2410-401)| XX

: ';' {"Ewiges Meer, GroRes
oy Moor bei Aurich"
| (FFH-Gebiet 2410-301)

"Teichfledermaus-Gewasser im Raum Aurich"
(FFH-Gebiet 2408-331)

(7

["Ostfriesische Meere” |~ .
(BSG 2509-401)

- -1"GroRes Meer,
| Loppersumer
Meer"
(FFH-Gebiet

> "Teichfledermaus-Gewasser |
im Raum Aurich"
(FFH-Gebiet 2408-331)

"Fehntjer Tief
und Umgebung"
—1(FFH-Gebiet 2511-331)

" .| Legende
N e/ e T~ S a1 3 EU-Vogelschutzgebiet
% ety A g MY \ (BSG)
o1 2 3 4 5 3
A Kilomete! FFH-Gebiet

Abb. 1: Lage von Untersuchungsraum und Natura 2000-Gebieten

Das FFH-Gebiet 2510-331 , Ihlower Forst" ist ein Waldkomplex, u.a. mit bodensaurem und mesophi-
lem Eichen-Mischwald. Die Entfernung des FFH-Gebietes zur Trasse betragt mind. 2,8 km (s. Abb. 1).
Im Standard-Datenbogen (Stand: Méarz 2008) sind fur dieses Gebiet folgende Lebensraumtypen nach
Anhang | der FFH-Richtlinie aufgefiihrt:

— 9110 Hainsimsen-Buchenwald,
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— 9160 Subatlantischer oder mitteleuropaischer Stieleichenwald oder Hainbuchenwald,
— 91EO0 Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (proritarer Lebensraumtyp) sowie
— 9190 Alte bodensaure Eichenwalder auf Sandebenen mit Quercus robur.

Es sind keine Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie in dem Standard-Datenbogen aufgefihrt.

= Eine erhebliche Beeintrachtigung dieses FFH-Gebiets durch die Ortsumgehung Aurich ist aufgrund
der Entfernung von mehr als 2,8 km zur geplanten Trasse nach Datenlage nicht zu erkennen. Im Zuge
der aktuellen Bestandserhebungen und -bewertungen ist die Notwendigkeit einer FFH-
Vertraglichkeitsprifung zu prifen.

1.4.3 Arbeitsschritte der FFH-Vertraglichkeitsprifung

Sind Beeintrachtigungen des FFH-Gebiets durch die Ortsumgehung Aurich nicht auszuschlielRen, z.B.
bei direkter Vernichtung von Lebensstatten streng geschitzter Fledermausarten oder einer Unterbre-
chung von Leitstrukturen, ist eine FFH-Vertraglichkeitspriifung durchzufihren (s. Pkt. 1.4.2). Folgende
Arbeitsschritte sind in diesem Fall erforderlich:

— Bestandsbeschreibung von Lebensraumen bzw. Flugkorridoren der Teichfledermaus,

— Erarbeiten konkreter Vorgaben und Mitwirken bei der Detailplanung von Mallnahmen zur Scha-
densbegrenzung,

— Aktualisieren der Vorhabensbeschreibung und Uberpriifung der maRgebenden bau-, anlage- und
betriebsbedingten Wirkprozesse sowie der maximalen Wirkzonen,

— Ermitteln der Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele auf der Grundlage der aktualisierten Be-
standsdaten und der Entwurfsplanung des Vorhabens,

— Bewerten der Erheblichkeit der vorhabensbedingten Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele oder
des Schutzzwecks unter Einbeziehung der Schadensbegrenzungsmaflnahmen sowie

— Bewerten und Darstellen der vorhabensbedingten Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele oder des
Schutzzwecks unter Einbeziehung der Schadensbegrenzungsmaflnahmen im Zusammenwirken
mit anderen Planen und Projekten.

Die Erfassung von Lebensraumen bzw. Flugkorridoren der Teichfledermaus ist in das Untersu-
chungsprogramm fir die Bearbeitung von artenschutzrechtlichen Erfordernissen und der naturschutz-
rechtlichen Eingriffsregelung zu integrieren (s. Pkt. 3.3).
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2 Ermittlung der planungsrelevanten Untersuchungsinhalte zum Schutzgut
Tiere und Pflanzen

Tier- und Pflanzenarten missen insoweit erfasst werden, dass die rechtlichen Vorgaben des
BNatSchG bzw. des NAGBNatSchG zur Bewaltigung der Eingriffsregelung, des Artenschutzes und
des Natura 2000-Gebietsschutzes erfillt werden kénnen.

Planungsrelevante Arten sind anhand ihres potenziellen Vorkommens, ihrer Empfindlichkeit gegen-
Uber strallenbaubedingten Faktoren und ihrer potenziellen Betroffenheit zu bestimmen.

Im Hinblick auf die artenschutzrechtlichen Erfordernisse nehmen die folgenden gemeinschaftsrechtlich
geschutzten Arten eine zentrale Stellung ein:

— Arten des Anhang IV-Arten der FFH-Richtlinie sowie
— Europaische Vogelarten gem . Art. 1 VS-RL.

Der Untersuchungsrahmen kann fiir die Bearbeitung der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung
durch weitere Arten erganzt werden, sofern sie eine besondere Bedeutung innerhalb des Betrach-
tungsraums haben, wie z.B. Arten mit Indikatorfunktion fir bestimmte Projektwirkungen.

Daruber hinaus sind im Bereich von Natura 2000-Gebieten die wertgebenden Arten des Anhangs Il
FFH-RL bzw. die Vogelarten nach Anhang | VS-RL zu erfassen (s. Pkt. 1.4.3).

2.1 Erfordernisse des Artenschutzes

Gegenstand der artenschutzrechtlichen Prifung sind gemeinschaftsrechtlich geschitzte Arten
nach Anhang IV FFH-RL bzw. europaischen Vogelarten gem. Art. 1 der VS-RL. Diese Arten ste-
hen gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG unter besonderem Schutz; es ist verboten:

»1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten 3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden
Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen Tiere der besonders geschiitzten Arten aus der Na-
oder zu tdten oder ihregEntwicklungsformen aus tur zu entnehmen, zugbeschéadigen oder zu zersto-
der Natur zu entnehmen,"zu beschadigen oder zu ren,
zerstoren, 4. wild lebende Pflanzen'der besonders geschiitzten

2. wild lebende Tiere derstreng geschitzten Arten und Arten oder ihre Entwickluhgsformen aus der Natur
der europdischen Vogelaften wahrend der zu entnehmen, sie oderghre Standorte zu beschéa-
Fortpflanzungs-, Aufzucht:, Mauser-, Uberwinte- digen oder zu zerstérenj(Zugriffsverbote).”

rungs- und Wanderungszeiten erheblich zu storen;
eine erhebliche Storung liegt vor, wenn sich durch
die Stdrung der Erhaltungszustand der lokalen Po-
pulation einer Art verschlechtert,

Gemal § 44 Absatz 5 Satz 2 BNatSchG liegt ein Verstold gegen das Verbot des § 44 Absatz 1 Nr. 3
(Verbot der Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten) und im Hinblick auf damit verbun-
dene unvermeidbare Beeintrachtigungen wild lebender Tiere auch gegen das Verbot des Absatzes 1
Nr. 1 (Tétungsverbot) nicht vor, soweit die 6kologische Funktion der von dem Eingriff betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt wird. Gleiches gilt fur
Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie 92/43/EWG aufgeflhr-
ten Arten. Liegen diese Voraussetzungen nicht vor, wéare die Erteilung einer Ausnahmegenehmigung
gemal § 45 Absatz 7 BNatSchG zu prifen.

Anlage 2 50



NLStBV, GB Aurich Planungsabschnitt 1, Ortsumgehung Aurich

Unterlage zur Festlegung des Untersuchungsrahmens (§ 5 UVPG) fiir den Scoping-Termin

Dementsprechend missen die Untersuchungen von Tier- und Pflanzenarten folgende Anforderungen

erflllen:

e |dentifizierung von mdglichen Verletzungen der Verbotstatbestande des § 44 BNatSchG,

e fachliche Einschatzung der Eignung evtl. Vermeidungsmafinahmen, funktionserhaltender (CEF)
und kompensatorischer (FCS) MaRnahmen sowie ggf. von Ausnahmekriterien (,gtnstiger Erhal-
tungszustand®),

e artbezogene Aussagen hinsichtlich der artenschutzrechtlich mafRgeblichen Habitatfunktionen, wie
Fortpflanzungs- und Ruhestatten resp. Schlisselqualitdten des Lebensraumes, die diese bestim-
men und

e Bericksichtigung der 6kologischen Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang, z.B. Nahrungshabitate an der
Brutstatte, Flugwege und quartiernahe Nahrungshabitate von Fledermausen, Rastgebiete und
Zugkorridore, weitere raumlich nur punktuell vorhandene Qualitaten.

2.2 Erfordernisse der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung

Es ist davon auszugehen, dass die o0.g. Ermittlung der gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten und
der von ihnen bendtigten Schllsselstrukturen die eingriffsrelevanten Habitat- und Verbundfunktionen
im Sinne der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes i.d.R. umfassend abbilden (Indi-
kationsprinzip). Die Auswahl der zu erfassenden Arten erfolgt daher zunachst innerhalb der Anhang
IV-Arten und der europaischen Vogelarten, die entsprechend ihres potenziellen Vorkommens, ihrer
Empfindlichkeit gegeniliber strallenbaubedingten Faktoren und ihrer potenziellen Betroffenheit selek-
tiert werden.

Im Rahmen des landschaftspflegerischen Begleitplanes sind u.U. weitere Arten zu betrachten, so-
fern sie eine besondere Bedeutung innerhalb des Betrachtungsraums haben. Dies kdnnen sein:

— Arten nach Anhang Il FFH-RL

— nach § 54 (2) BNatSchG streng geschuitzte Arten,

— landesweit und / oder regional gefahrdete / seltene Arten (Rote Listen),

— Arten, fur die die Bundesrepublik Deutschland in hohem MalRe verantwortlich ist (§ 54 BNatSchG)

— naturraumtypische Arten,

— Arten mit Indikatorfunktion fiir bestimmte Projektwirkungen oder

— charakteristische Arten (im Sinne des Art. 1 lit. e FFH-RL, insbesondere, wenn die Arten auch im
Rahmen einer FFH-VP herangezogen werden).

Die Bewertung von Beeintrachtigungen dieser Arten erfolgt im Rahmen des landschaftspflegerischen

Begleitplanes. In Bezug auf die naturschutzrechtliche Eingriffsregelung missen die Bestandserfas-

sungen gewahrleisten, dass:

— die wesentlichen Strukturen und Lebensraumfunktionen fir die Tier- und Pflanzenwelt erfasst und
bewertet werden, um im Sinne der §§ 14 u. 15 BNatSchG die erheblichen Beeintrachtigungen von
Natur und Landschaft ermitteln zu kénnen und bei nicht vermeidbaren Beeintrachtigungen die Pri-
fung und Planung geeigneter Ausgleichs- oder ErsatzmalRnahmen vornehmen zu kdnnen sowie

— unabhangig von den zusatzlichen artenschutzrechtlichen Bestimmungen, dass die entsprechenden
Habitatfunktionen der wertgebenden Arten des Raumes erfasst werden.
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3 Untersuchungsrahmen Schutzgut Tiere und Pflanzen

Entsprechend den Pkt. 2.1 u. 2.2 wird fiir die Festlegung des Untersuchungsrahmens ein gestuftes
Auswahlverfahren herangezogen:

1. Potenzialabschatzung des Untersuchungsraumes fir Arten des Anhang IV-Arten der FFH-
Richtlinie sowie fir Europaische Vogelarten gem. Art. 1 VS-RL und

2. Abschatzung von besonderen Lebensraumfunktionen wie z.B. fiir stentke Arten oder fiir wandern-
de Arten bzw. Arten mit einem weitreichenden Aktionsradius.

Grundlage fiir die Auswahl der Arten ist das Lebensraumpotenzial des Untersuchungsraumes und die
Funktion von potenziellen Verbindungselementen/Lebensraumkorridoren fiir bestimmte Arten.

e Potenzialabschatzung Artenschutz

Erforderliche Lebensraume fiir gemeinschaftsrechtlich geschiitzte Arten gem. Anhang IV der FFH-RL
bzw. der europaischen Vogelarten gem. Art. 1 der VS-RL (THEUNERT 2009, 2010) sind im Untersu-
chungsraum potenziell fur Arten folgender Gruppen vorhanden

— Saugetiere, - Schmetterlinge,

- Europaische Vogelarten, - Kéfer,

- Reptilien, - Libellen,

- Amphibien, - Weichtiere sowie

- Fische und Rundmauler, - Farn- und Blitenpflanzen.

Die Arten dieser Artengruppen werden in Pkt. 3.2 u. 3.3 hinsichtlich ihres potenziellen Vorkommens im
Untersuchungsraum, wie Verbreitung, spezielle Lebensraumanspriiche detailliert betrachtet. Grund-
satzlich nicht in die nachfolgenden Betrachtungen einbezogen werden die Arten, die nach Angaben
von THEUNERT (2009, 2010) in Niedersachsen seit langerer Zeit ausgestorben sind.

e Weitere besondere Lebensraumfunktionen (Eingriffsregelung)

Zusatzlich zu den o.g. Artengruppen wird Uberprift, ob die Untersuchung weiterer Tier- und Pflanzen-
arten fur die Bearbeitung der Eingriffsregelung erforderlich ist (vgl. Pkt. 2.2). Fir die Festlegung dieser
Arten sind insbesondere von Bedeutung:

— gefahrdete Arten,
— Arten mit Indikatorfunktion fir bestimmte Biotoptypen/bzw. Biotopauspr'a'lgungen6 sowie
— Arten mit besonderer Bedeutung fiir die Vernetzungsfunktion.

Demnach ist unter Berlcksichtigung der Informationen der unteren Naturschutzbehérde des Landkrei-
ses Aurich’ eine Untersuchung folgender Artengruppen erforderlich:

— Wildwechsel / Feldhasenbesatz,
— Heuschrecken und

— Flechten.

6 Vgl. Auswahl von Tierartengruppen fir die Erfassung gemaR Anhang 3 der Arbeitshilfe zur Anwendung der Eingriffsregelung
bei Bodenabbauvorhaben (NIEDERSACHSISCHES UMWELTMINISTERIUM UND NIEDERSACHSISCHES LANDESAMT FUR OKOLOGIE
2003)

" Mdl. Mitteilung 17.01.2012, Email vom 06.02.2010
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3.1

Vorauswahl von Artengruppen

Aus den Anforderungen des Artenschutzes in Verbindung mit der Eingriffsregelung lassen sich fol-
gende Erfordernisse zur Erfassung von Tieren und Pflanzen ableiten:

Tab. 1: Ubersicht Artengruppen, mit Angabe zu Habitatkomplexen und Schutz nach Anhang IV der FFH-
RL bzw. nach Art. 1 der VS-RL

Habitatkomplexe1 im Untersuchungsraum

o~ NC (IU
2| @ |<
[0} ' S © ©
S 5 @ o E |5
2l el &8|85 2| 2|6 S
Art nach 0} g L 25| S =z | = o
Anh.IVFFHRL | = | @ | 2 |81 8 | £ | § s | 3
oder S & o | 2=| <© o | = 5 o) B
AtidervsRrL| 8 | & | £ |ES8| £ | 3 |25| €| 3| ®
Artengruppen ' =S || & |0E| O | T |05 < | & | O
Fledermé&use* ja o o’ | e’ [ [ °
Weitere ;
Saugetiere* ja (] () [ () [ () [ () [
Vogel* ja o [ ) () [ () () [ [
Reptilien* ja ®° e | o °
Amphibien* ja o°  eo°f
Fische / Rundmauler* ja (]
Schmetterlinge* ja [ { {
Kafer* ja L {
Libellen* ja [ ] { o
Weichtiere* ja o {
Farn- und .
. [ [ () [ () [
Blutenpflanzen* ja
Feldhase, ~ nein o o 0|0 0o 0|0 0|6
sonst. Niederwild
Heuschrecken** nein o o (
Flechten*** nein [ o

Artengruppe mit potenzieller Relevanz fiir den Artenschutz
) Habitatanspriche erfullt

* Habitatanspriiche erfullt gem. THEUNERT 2009, 2010,
** Habitatanspriche erfiillt gem. NIEDERSACHSISCHES
UMWELTMINISTERIUM UND NIEDERSACHSISCHES

LANDESAMT FUR OKOLOGIE 2003,
*** Habitatanspriiche erfiillt gem. HAUCK, DE BRUYN (2010).
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' ohne Habitatkomplexe Kiiste, Meer, Moor
2 kleinrdumig, Uberwiegend im Bereich von
Wallhecken,

vorwiegend Jagdraum, Nahrungsgebiet,
vorwiegend Quartierstandort,

nur in Randbereichen oder Degenerations-
stadien,
nur die kartierungsrelevanten Laichgewasser.
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3.2 Untersuchungsinhalte Schutzgut Pflanzen

Biotoptypen, Farn- und Blitenpflanzen

Bedeutung Untersuchungen im Rahmen des
— Biotoptypen: wesentliche und unverzichtbare Raumordnungsverfahrens:
Basis zur Charakterisierung der Habitatstruk- - flachendeckende Biotoptypenkartierung im
turen und Lebensraumfunktionen fir die Tier- Jahr 2002 nach dem Kartierschlissel des nie-
und Pflanzenwelt, dersachsischen Landesamtes fir Okologie
— Vorkommen von gefahrdeten Arten, wichtiges (DRACHENFELS 1994) auf der Ebene der Un-
Kriterium fur die Bewertung von Lebensrau- tereinheiten im Mafstab 1 : 5.000
men — Erfassung der Wuchsorte gefahrdeter Pflan-
— geschultzt gem. Anhang IV der FFH-Richtlinie zenarten
sind Kriechender Sellerie, Frauenschuh und - Auswertung der Erfassungsbdgen des NLO.
Froschkraut;

Das Vorkommen von weiteren Arten des An-
hangs IV der FFH-RL Arten wie Schierlings-
Wasserfenchel, Vorblattloses Leinblatt und
Prachtiger DUnnfarn ist aufgrund der Verbrei-
tung dieser Arten (THEUNERT 2010) nicht zu
erwarten.

Erforderliche Erfassungen im Rahmen des Planfeststellungsverfahrens:

Im Hinblick auf die Bewertung der Auswirkungen sowie die Ableitung von Vermeidungs- und Kompen-

sationsmalnahmen (Eingriffsregelung, Artenschutz) sind detaillierte, aktuelle Kenntnisse erforderlich.

Vor dem Hintergrund des Umweltschadensgesetzes (USchadG) sind im Rahmen der Biotopkartierung

auch aufderhalb der FFH-Gebiete die Lebensraumtypen nach Anhang | FFH-RL im Baufeld zu erfas-

sen.

Es ist folgendes Untersuchungsprogramm vorgesehen:

— Flachendeckende Erfassung der Biotoptypen (Biotoptypenschlissel Drachenfels 2011, dritte Ebe-
ne/Untereinheiten) im Malstab 1:2.000 einschliel3lich Erfassung von Rote Liste Arten der Farn-
und Blutenpflanzen (Bundes-/ Landesweite Liste, Liste Tiefland) sowie von Pflanzenarten des An-
hangs IV FFH-RL,

— Erfassung besonders geschutzter Biotope und Landschaftsbestandteile gemaR § 30 BNatSchG,
§ 24 NAGBNatSchG und § 22 NAGBNatSchG,

— Erfassung von Wallhecken anhand eines differenziert abgestuften Kartierschlissels, v.a. geeignete
Strukturmerkmale wie Totholz, auffallige Flechtenvorkommen, in einem Korridor von 200 m beid-
seitig der Trasse,

— Erfassung der Lebensraumtypen des Anhangs | FFH-RL sowie von Pflanzenarten des Anhangs I
der FFH-RL im Baufeld sowie

— Darstellung von Schutzgebieten (Natura 2000, NSG, LSG, ND, GLB etc.).

(Erfassungsmethode siehe Anhang 1)
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Flechten

Bedeutung: Untersuchungen im Rah-

— Arten mit z.T. sehr enger Bindung an bst. Lebensraume und Le- men des Raumordnungs-
bensraumqualitaten, verfahrens:

— keine Flechtenart ist gem. Anhang IV der FFH-Richtlinie geschiitzt.  keine Erfassungen.

Erforderliche Erfassungen im Rahmen des Planfeststellungsverfahrens:

Wallheckenbereiche gewahrleisten ausgeglichene Temperatur- und Feuchtebedingungen, sie stellen
spezielle Lebensrdume flr Flechten dar. Zur Beurteilung der Beeintrachtigungen durch die Ortsumge-
hung (u.a. Lebensraumverluste, Veranderungen der Umgebungsbedigungen durch anlagebedingte
Zerschneidung sowie betriebsbedingte Emissionen) sind Kenntnisse zu Flechtenvorkommen erforder-
lich.

Folgendes gestuftes Untersuchungsprogramm ist vorgesehen:

— Untersuchung der Wallhecken hinsichtlich Vorkommen von Baumen mit Brusthéhendurchmesser

ab ca. 30 cm in einem Korridor von 200 m rechts und links der Trasse sowie

— Erfassung von Flechten auf Baumen mit Brusthhendurchmesser ab ca. 30 cm sowie von Flechten
auf Holz, wie z.B. Zaunpfahle.

(Erfassungsmethode siehe Anhang 1)

3.3 Untersuchungsinhalte Schutzgut Tiere

Fischotter

Bedeutung des Fischotters: Untersuchungen im Rah-

— Habitatanspriiche sehr gut bekannt, hohe Anforderungen an Quali- men des Raumordnungs-
tat und GroRe der Lebensraume, groRe Aktionsraume, Nutzung von verfahrens:
Verbindungskorridoren entlang von Gewassersystemen, Art vom keine Erfassungen.
Aussterben bedroht in Niedersachsen,

— der Fischotter steht nach Anhang IV der FFH-Richtlinie unter spe-
ziellem europarechtlichen Schutz.

Erforderliche Erfassungen im Rahmen des Planfeststellungsverfahrens:

Erhebliche Auswirkungen auf den Fischotter kdnnen durch ,Fischottergerechte FlieRgewasserquerun-
gen® von vornherein vermieden werden. Fir die konkrete Planung derartiger SchutzmafRnahmen, wie
z.B. gewasserluberspannende Brickenbauwerke unter Belassung eines ,Uferstreifens®, sowie fir die
Bewertung von baubedingte Wirkungen und der Ableitung von Vorsorgemaflnahmen sind Kenntnisse
Uber die tatsachliche Situation und Funktion der gequerten oder tangierten Gewasser erforderlich.

Nach Mitteilung der unteren Naturschutzbehdrde des Landkreises Aurich® wird der Ems-Jade-Kanal
als Lebensraumkorridor / Streifgebiet genutzt. Ab den 80er Jahren wurde keine feste Population mehr
nachgewiesen. Aus dem Fehntjer Tief-Gebiet wurden in den letzten drei Jahren durchgéangig Fischot-
ter-Nachweise gemeldet. Dennoch ist das Gebiet nach bisherigen Kenntnissen lediglich als Streifge-
biet zu betrachten, eine ,Fischotterpopulation® ist nicht vorhanden. Es bestehen aber Verbindungswe-
ge zu Bereichen wie dem Gro3en Meer, der Leybucht, dem Ewigen Meer und Bereichen an der Kiiste
(z.B. Dornumersiel). Das Gesamtsystem dieser Gewasser ist auch als Verbindungskorridor zu beste-

8 Mdl. Mitteilung Herr Poppen, untere Naturschutzbehérde Landkreis Aurich, 17.01.2012
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henden Restpopulationen in den ndrdlichen Niederlanden anzusehen und ist gemafR Uberregionaler
Planungen zu erhalten und zu verbessern.

Folgendes Untersuchungsprogramm ist vorgesehen:
— Suche bzw. Kontrolle nach Otternachweisen, wie z.B. Trittsiegel und Kot, in folgenden Bereichen:
— Ems-Jade-Kanal: im Bereich der Raher Schleuse ,Kukulorum®,
— Sandhorster Ehe: im Bereich des gewasserparallelen Trassenverlaufs auf gesamter Lange so-
wie
— an weiteren betroffenen Gewassern auf einer Uferlange von jeweils 100 m links beidseitig von
Kreuzungspunkten mit der Trasse,

— Auswertung aktueller Daten zum Fischotterbestand im Landkreis Aurich, insbesondere der Aktion
Fischotterschutz.

(Erfassungsmethode siehe Anhang 1)

Flederméause

Bedeutung der Tierartengruppe: Untersuchungen im Rahmen des Raumord-
— wichtiger Indikator fiir die Lebensraumbewer- nungsverfahrens:
tung von Wald und gehdlzreichen Biotopen - nachrichtliche Darstellung der Daten der AG
(strukturreiche Hecken-, Baumreihen und Al- Fledermausschutz Ostfriesland sowie von
leen oder parkartige Landschaften, geholzrei- weiteren fachgutachterlichen Informationen,
che Siedlungsbiotope und gehdlzbestandene - keine Erfassungen.

Still- und FlieRgewasser),

— alle Fledermausarten stehen nach Anhang IV
der FFH-Richtlinie unter speziellem europa-
rechtlichem Schutz,

— die Teichfledermaus ist eine Art gem An-
hang Il der FFH-Richtlinie fir das FFH-Gebiet
»1eichfledermausgewasser im Raum Aurich®.

Erforderliche Erfassungen im Rahmen des Planfeststellungsverfahrens:

Im Hinblick auf die Bewertung der Auswirkungen sowie die Ableitung von Vermeidungs- und Kompen-
sationsmalnahmen (Eingriffsregelung, Artenschutz, Natura 2000-Gebietsschutz) sind detaillierte, ak-
tuelle Kenntnisse erforderlich.

Der Untersuchungsraum weist durch seine zahlreichen Wallhecken, aber auch durch die FlieRgewas-
ser ein hohes Potenzial als Lebensraum fiir Fledermause auf. Die Gewasserziige kommen als Jagd-
gebiete insbesondere fir wassergebundene Arten wie Wasser- und Teichfledermaus sowie Rauhaut-
fledermaus in Betracht. Die Untersuchungen muissen darauf abzielen, die vorkommenden Arten zu er-
fassen, die Qualitat der betroffenen Wald- und Waldrandbereiche sowie v.a. der betroffenen Wallhe-
cken und Wasserzige als Jagdgebiet und Flugachsen sowie auch Wochenstuben und mdgliche
Sommer- und Winterquartiere im unmittelbaren Eingriffsbereich zu bestimmen.

Es ist ein gestuftes Untersuchungsprogramm vorgesehen:

— Ermittlung von potenziellen Quartierstandorten, wie Altbaumbesténde auf/in Wallhecken, Waldern,
Feldgeholzen, Alleen und ggf. Bauwerken) in einem Korridor von 50 m beidseitig der Trasse durch
systematische Begehung, Detektoruntersuchungen z.B. anhand des Schwarmverhaltens oder von
Soziallauten, Horchboxeneinsatz, Befragen von Ortskundigen, Abdecken unterschiedlicher jahres-
zeitlicher Aspekte, einschlieRlich Erfassung potenzieller Uberwinterungsquartiere in Altholzbestan-
den (Baumhdohlen,Spalten und ggf. Bauwerke).
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— Erfassung von Raumnutzungsmuster durch Detektoruntersuchungen hinsichtlich der Bedeutung
von Jagdgebieten und Flugkorridoren in den relevanten Biotopen, wie z.B. Wald, strukturreiche
Hecken-, Baumreihen und Alleen oder parkartige Landschaften, gehdlzreiche Siedlungsbiotope
und gehdlzbestandene Still- und FlieRgewasser; bei einigen Arten (insbesondere der Gattung Myo-
tis) ist alleine mittels Detektor die Art nicht zweifelsfrei bestimmbar, im Einzelfall muss die Detek-
toruntersuchung mit Netzfangen kombiniert werden.

— Optional sind dartber hinaus in begriindeten Einzelféllen (z.B. Vorkommen von Bechsteinfleder-
mausen) auch Telemetrieuntersuchungen zur genaueren Erfassung des Aktionsraums und der
Quartiere sinnvoll.

(Erfassungsmethode siehe Anhang 1)

\Weitere Saugetierarten

Bedeutung der Tierartengruppe: Untersuchungen im Rahmen des Raumord-
— Arten wie der Feldhase sowie weitere Wildar- nungsverfahrens:
ten sind hinsichtlich der regionalen Vernet- - nachrichtliche Darstellung der Daten zum
zungsindikation der Landschaft von Bedeu- Feldhasenbesatz und zu Wildwechseln,
tung, — keine Erfassungen.

— In der Gruppe der Saugetiere sind Uber die

Fledermause und den Fischotter hinausge-
hend keine weiteren Arten artenschutz-
rechtlich projektrelevant.
Das Vorkommen von weiteren Arten des An-
hangs IV der FFH-Richtlinie wie Wolf, Luchs,
Wildkatze, Feldhamster, Haselmaus und Bi-
ber ist aufgrund der Verbreitung (THEUNERT
2010) dieser Arten nicht zu erwarten.

Erforderliche Erfassungen im Rahmen des Planfeststellungsverfahrens:

Im Hinblick auf die Bewertung der Auswirkungen sowie die Ableitung von Vermeidungsmalnahmen,
wie Wildquerungshilfen und Kompensationsmaflnahmen (Eingriffsregelung) sind Aktualisierungen er-
forderlich.

Im Untersuchungsraum befinden sich einige Streckenabschnitte mit Unfallschwerpunkten (u.a. L1 bei
Rahe).

Grundsatzlich ist davon auszugehen, dass Schutzmafnahmen, wie z.B. gewdasseriberspannende
Briickenbauwerke unter Belassung eines ,Uferstreifens®, flir Fischotter oder sonstige Gewasserarten
auch der risikoarmen Querung von Feldhase und anderen Wildtieren dienen.

Folgendes Untersuchungsprogramm ist vorgesehen:

— nachrichtliche Darstellung von aktuellen Daten der Revierinhaber zu Feldhasenbesatzen und Wild-
wechseln,

Seit 1990 wird der Biber an der Hase und an der Ems wieder angesiedelt, seitdem ist der Bestand ge-
stiegen (THEUNERT 2010). Erhebliche Auswirkungen auf den Fischotter kdnnen durch ,Fischotterge-
rechte FlieRgewasserquerungen® von vornherein vermieden werden. Grundsatzlich werden Schutz-
mafRnahmen durch ausrechend dimensionierte Gewasseruberquerungen, die fir den wesentlich wei-
ter verbreiteten Fischotter getroffen werden, auch fur den Biber als gewassergebundene Art wirksam.
Eine Erfassung ist nicht erforderlich.
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Vogel
Bedeutung der Tierartengruppe: Untersuchungen im Rahmen des Raumord-
— Habitatanspriiche sehr gut bekannt, breites nungsverfahrens:
Lebensraumspektrum, guter Indikator flir die - Kartierungen im Jahr 2002 beschrankten sich
Bewertung der Strukturen und Lebensraum- auf Brutvogel im Offenland unter besonde-
funktionen im Rahmen der Eingriffsregelung, rer Bericksichtigung der Wiesenvogel, Re-
— Alle europaischen Vogelarten stehen gem. vierkartierung auf Teilflachen, (keine Brutvo-
Art. 1 der VS-RL unter speziellem europa- gelerfassungen in den gehdlzreichen Wallhe-
rechtlichem Schutz. ckengebieten und in den grof3eren Siedlungs-
bereichen),
— Potenzialbewertung der Wallhecken fiir Brut-
vogel,

— Kartierungen der Rastvogel 2002-2003,
raumlich beschrankt auf Offenlandgebiete
sudlich der geplanten Ortsumgehung (Entfer-
nung > 3 km),

— Nachuntersuchungen im Jahr 2005:

— Erfassung des Eisvogels im Bereich der
Sandhorster Ehe sowie

— Erfassung Offenlandarten (Wiesenvdgel)
entlang der Sandhorster Ehe.

Erforderliche Erfassungen im Rahmen des Planfeststellungsverfahrens:

Im Hinblick auf die Bewertung der Auswirkungen sowie die Ableitung von Vermeidungs- und Kompen-
sationsmaflnahmen (Eingriffsregelung u. Artenschutz) sind detaillierte, aktuelle Kenntnisse erforder-
lich.

Folgendes Untersuchungsprogramm ist vorgesehen:

— flachendeckende Erfassung der Brutvogel (Untersuchungsraum: Abstand von ca. 500 m zur Tras-
se in die stadtfernen Bereiche und Untersuchungsgrenzen des ROV fir die stadtnahen Gebiete),
hierbei werden die Effektdistanzen (BUNDESMINISTERIUM FUR VERKEHR, BAU UND
STADTENTWICKLUNG 2009) potenziell zu erwartender Vogelarten mit hinreichender Sicherheit be-
ricksichtigt; besonders larmempfindliche Arten wie der Rauhfu3kauz sind im Untersuchungsraum
nicht zu erwarten.

Da ein Vorkommen von Eulen nicht auszuschlief3en ist, sind zwei Nachtgange erforderlich.

— Erfassung von Rastvogelvorkommen nicht erforderlich; bedeutende Rastvogelvorkommen in dem
Bereich der geplanten Ortsumgehung sind aufgrund der kleinteiligen, gehdlzreichen Landschaft
nicht zu erwarten.

(Erfassungsmethode siehe Anhang 1)
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Reptilien

Bedeutung der Tierartengruppe: Untersuchungen im Rah-
— Habitatanspriiche gut bekannt, guter Indikator kleinrdumiger Bio- men des Raumordnungs-
topkomplexe mit enger Habitatbindung flr die Bewertung der verfahrens:
Strukturen und Lebensraumfunktionen im Rahmen der Eingriffsre- — keine Erfassungen.
gelung,
— Geschitzt gem. Anhang IV der FFH-Richtlinie sind Zauneidechse
und Schlingnatter.

Erforderliche Erfassungen im Rahmen des Planfeststellungsverfahrens:

Im Hinblick auf die Bewertung der Auswirkungen sowie die Ableitung von Vermeidungs- und Kompen-

sationsmaflnahmen (Eingriffsregelung u. Artenschutz) sind detaillierte, aktuelle Kenntnisse erforder-

lich.

Die Erfassung sollte sich vor allem auf die als stendk einzuschatzenden Arten Zauneidechse und

Schlingnatter konzentrieren, die Gberwiegend auf trockenwarmen Standorten anzutreffen sind.

Folgendes gestuftes Untersuchungsprogramm ist vorgesehen:

— Erfassung von potenziell gut ausgepragten, ausreichend grof3en Biotopen fiir Schlingnatter und
Zauneidechse, maR3geblich trockenwarme, besonnte Offenlandbiotope, v.a. im Bereich der Wallhe-
cken,

— Untersuchung dieser potenziellen Lebensrdume auf Vorkommen von Schlingnatter und Zauneid-
echse; Erfassung durch Sichtbeobachtung kombiniert mit dem Auslegen von kinstlichen Verste-
cken wie Schlangenblechen.

(Erfassungsmethode siehe Anhang 1)

\ Amphibien

Bedeutung der Tierartengruppe: Untersuchungen im Rahmen des Raumord-

— Habitatanspriiche sehr gut bekannt, breites nungsverfahrens:
Lebensraumspektrum, guter Indikator flir die - Kartierungen im Jahr 2002 beschrankten sich
Bewertung der Strukturen und Lebensraum- einerseits auf einen 100 m-Korridor beidseitig
funktionen im Rahmen der Eingriffsregelung, der Vorvarianten bzw. innerhalb einer 200 m-

— Geschutzt gem. Anhang IV der FFH-Richtlinie Zone entlang von Teilbereichen des Balkwe-
sind Kammmolch, Moorfrosch, Kreuzkrote, ges, zusatzlich wurden Gewasser ausgewahlt,
Knoblauchkréte und Kleiner Wasserfrosch; die im Entwurf zum Landschaftsrahmenplan
Das Vorkommen von weiteren Arten des An- Aurich (LANDKREIS AURICH 1996) als wichti-
hang IV der FFH-RL wie Geburtshelferkrote, ge Bereich fur Arten und Lebensgemeinschaf-
Rotbauchunke, Gelbbauchunke, Wechselkro- ten dargestellt werden,
te, Laubfrosch, Springfrosch ist aufgrund der - qualitative Untersuchung von Friih- und Spat-
Verbreitung dieser Arten (THEUNERT 2010) laichern an insgesamt zwei Terminen.

nicht zu erwarten.

Erforderliche Erfassungen im Rahmen des Planfeststellungsverfahrens:

Im Hinblick auf die Bewertung der Auswirkungen auf Amphibienlebensraume und Amphibienpopulati-
onen (Eingriffsregelung u. Artenschutz) sind detaillierte, aktuelle Kenntnisse erforderlich. Dies dient
auch der Ableitung von notwendigen Vermeidungsmaflnahmen z.B. in Form von Amphibiendurchlas-
sen und Amphibienleiteinrichtungen und ggf. zur Bestimmung erforderlicher Kompensationsmalnah-
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men.

Im Untersuchungsraum sind fast ausschliel3lich kleinere, relativ naturferne FlieR- und Stillgewasser vorhanden.
Im Jahr 2002 wurden im Untersuchungsraum fir die Ortsumgehung iberwiegend adulte Tiere festgestellt (Gras-
frosch, Seefrosch, Erdkréte, Teichmolch). Reproduktionsnachweise von Amphibien liegen fiir ein Gewasser im
ndrdlichen Untersuchungsraum an der Sandhorster Ehe vor. AufRerhalb des Untersuchungsraumes wurde in den
Stillgewassern westlich von Upstalsboom, in einer Entfernung von ca. 630 m zur geplanten Trasse, eine hohe
Bedeutung fir die Reproduktion von Amphibien nachgewiesen.

Folgendes Untersuchungsprogramm ist vorgesehen:

— Ubersichtsbegehung zur Findung weiterer potenzieller Amphibienlaichgewasser, insbesondere
Stillgewasser, Graben und zur Uberpriifung der Eignung als Laichhabitat,

— Erfassung von Amphibienerfassung in potenziellen Laichgewassern,

— Kartierungen zur Feststellung von besonderen Wanderwegen und Vernetzungsbeziehungen zwi-
schen Vermehrungs-, Sommer- und Winterquartier; insbesondere in Gebieten, fir die aus den Er-
kenntnissen des ROV erhebliche Zerschneidungswirkungen absehbar sind, wie z.B. im Bereich
Upstalsboom. Je nach Ergebnis der Bestandsaufnahme sind Erhebungen gem. Leistungs-
bild "Sonderkartierungen zu Wanderwegen" anzuwenden.

(Erfassungsmethode siehe Anhang 1)

Fische und Rundmauler

Bedeutung der Tierartengruppe: Untersuchungen im Rah-
— Geschitzt gem. Anhang IV der FFH-Richtlinie sind Nordseeschnd- men des Raumordnungs-
pel und Stor; ein Vorkommen diese Arten im Untersuchungsraum verfahrens:
ist nicht wahrscheinlich. — keine Erfassungen.
Beide Arten stiegen vom Meer in die Unterlaufe von Ems, Weser
und Elbe v.a. Oste auf, aktuell ist von keiner Fortpflanzung auszu-
gehen, wobei Einzelfunde gemeldet werden (THEUNERT 2010). In-
zwischen sind fiir Stér und Nordseeschnapel in einigen Flusslaufen
WiedereinbiirgerungsmafRnahmen durchgefiihrt worden, so dass
ein Vorkommen in den FlielRgewassern des Untersuchungsraumes
nicht ausgeschlossen werden kann.

Erforderliche Erfassungen im Rahmen des Planfeststellungsverfahrens:
Eine Beeintrachtigung von Fischen und Rundmaulern ist maRgeblich bei unmittelbaren Eingriffen oder
Einleitungen zu erwarten.

Grundsatzlich ist davon auszugehen, dass durch Schutzmalinahmen, z.B.

— gewasseruberspannende Bruckenbauwerke,

— keine direkte Einleitung der Oberflachenentwasserung der Stral’en in Ems-Jade-Kanal oder Sand-
horster Ehe und

— Vermeidungsmafinahmen in der Bauphase

keine Beeintrachtigungen, wie z.B. Eintrag von Sedimenten oder Schadstoffen, potenziell vorkom-
mender Fischarten des Anhangs IV der FFH-RL entstehen. Sofern Schutzmaflinahmen sachgerecht in
der Planung berticksichtigt werden, ist eine Erfassung von Fischarten nicht erforderlich.

Folgendes Untersuchungsprogramm ist vorgesehen:

— nachrichtliche Darstellung von aktuellen Daten des LAVES und des Bezirksfischereiverbands Ost-
friesland.

(Erfassungsmethode siehe Anhang 1)
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Schmetterlinge

Bedeutung der Tierartengruppe:

— Habitatanspriiche von Tagfaltern sehr gut bekannt, breites Lebens-
raumspektrum, Nachtfalter: im Allgemeinen geringere Kenntnisse
Uber die Anspriiche der Nachtfalter-Arten,

— Das Vorkommen von Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie wie
Grol3er Feuerfalter, Schwarzfleckiger Ameisenblauling, Dunkler
Wiesenknopf-Ameisenblauling, Nachtkerzenschwarmer ist aufgrund
der Verbreitung dieser Arten (THEUNERT 2009, HERMANN ET AL.
2011) nicht zu erwarten.

Untersuchungen im Rah-
men des Raumordnungs-
verfahrens:

— keine Erfassungen.

Erforderliche Erfassungen im Rahmen des Planfeststellungsverfahrens:

Aus artenschutzrechtlichen Griinden ist keine Erfassung von Schmetterlingen erforderlich. Im Hinblick
auf die Bewertung der Auswirkungen, der Vermeidung und der Ableitung der Kompensationsmalf}-
nahmen (Eingriffsregelung) sind nach Mitteilung der unteren Naturschutzbehérde des Landkreises Au-

rich Kenntnisse zur Schmetterlingsfauna nicht erforderlich.

Heuschrecken

Bedeutung der Tierartengruppe:

— Einige stendke Arten mit hoher Zeigerfunktion vor allem im Hinblick
auf Extremstandorte, wie Magerrasen, Sumpfe, Feucht- und Nass-
grunland.

— Keine Heuchschreckenart ist gem. Anhang IV der FFH-Richtlinie
geschitzt.

Untersuchungen im Rah-
men des Raumordnungs-
verfahrens:

— keine Erfassungen.

Erforderliche Erfassungen im Rahmen des Planfeststellungsverfahrens:

Im Hinblick auf die Bewertung der Auswirkungen und die Ableitung von Vermeidungs- und Kompensa-
tionsmalinahmen (Eingriffsregelung) sind detaillierte, aktuelle Kenntnisse zu bestimmten Lebensrau-

men erforderlich.

Die Erfassung im Untersuchungsraum sollte sich vor allem auf stendke Arten trockenwarmer Standor-

te in den Wallheckengebieten fokussieren.
Folgendes gestuftes Untersuchungsprogramm ist vorgesehen:

— Auswahl von geeigneten Untersuchungsflachen, Trockenlebensrdumen im Bereich der Wallhe-
cken, mindestens im Baufeld, im Einzelfall obliegt es der fachgutachterlichen Entscheidung, ob Be-
reiche in groRerer Entfernung aufgrund funktionaler Gesichtspunkte zusatzlich zu erfassen sind,

— Erfassung in ausgewahlten Untersuchungsflachen.
(Erfassungsmethode siehe Anhang 1)
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Kafer

Bedeutung der Tierartengruppe: Untersuchungen im Rah-

— hohe Bedeutung als Zeigerarten haben u.a. Laufkafer und Holzka- men des Raumordnungs-
fer mit zahlreichen stendken und schutzbedirftigen Arten, verfahrens:

— geschitzt gem. Anhang IV der FFH-Richtlinie sind der Schmalbin- - keine Erfassungen.

diger Breitfligel-Tauchkafer und der Eremit;
Das Vorkommen der FFH Anhang IV-Art Heldbock, ist aufgrund der
Verbreitung dieser Art (THEUNERT 2009) nicht zu erwarten.

Erforderliche Erfassungen im Rahmen des Planfeststellungsverfahrens:

Aus artenschutzrechtlichen Griinden ist die Erfassung der 0.g. gem. Anhang IV der FFH-Richtlinie ge-
schutzten Kaferarten in entsprechenden Lebensrdumen erforderlich. Im Hinblick auf die Bewertung
der Auswirkungen und die Ableitung von Vermeidungs- und Kompensationsmaflinahmen (Eingriffsre-
gelung) sind detaillierte, aktuelle Kenntnisse zu Totholzlebensraumen erforderlich.

Geeignete Lebensraume des Schmalbindigen Breitfligel-Tauchkafers sind groRe, dauerhaft wasser-
fihrende Seen und Teiche mit dichtem Pflanzenbewuchs an Ufern und Flachwasserzonen (nur selten
in kleinen und temporaren Gewassern). Vorkommen wurden zumeist an ndhrstoffarmen, flachen Klar-
und Braunwasserseen gesichtet. Diese Gewasser liegen haufig in Wald- oder Moorgebieten. Kleinere,
isoliert liegende Stehgewasser in agrarisch intensiv genutzten Gebieten erflllen nicht die Lebens-
raumanspriche. Die Lebensraumanspriiche des Schmalbindigen Breitfligel-Tauchkafers sind auf
Grundlage der Kenntnisse aus dem ROV im Untersuchungsraum nicht erfillt. Erfassungen sind nicht
erforderlich.

Als Lebensraum des Eremiten dienen lichte alte Eichen- und Buchenwalder sowie Parks, Alleen und
Streuobstwiesen mit hohem Alt- und Totholzanteil. Als Brutbdume werden vor allem alte Eichen ge-
nutzt.

Folgendes gestuftes Untersuchungsprogramm ist vorgesehen:

— Auswahl potenziell geeigneter Habitatbdume fur Totholzkafer insbesonder fur den Eremit, Altge-
holze mit Totholz bzw. abgestorbenen Baume, im Baufeld, im Einzelfall obliegt es der fachgutach-
terlichen Entscheidung, ob Baume in grofRerer Entfernung aufgrund funktionaler Gesichtspunkte
zusatzlich zu erfassen sind,

— Erfassung von Totholzkafern auf potenziell geeigneten Habitatbaumen.

(Erfassungsmethode siehe Anhang 1)

Libellen

Bedeutung der Tierartengruppe: Untersuchungen im Rah-
— Zeigerarten zur Charakterisierung von FlieR- und Stillgewassern, men des Raumordnungs-
u.a. von Parametern wie Stromung, Wasserfiihrung im Jahresgang, verfahrens:
Chemismus, Auspragung von Uferstrukturen und Gewassersohle, — keine Erfassungen.
— geschitzt gem. Anhang IV der FFH-Richtlinie sind Griine Mosaik-
jungfer, Grof’e Moosjungfer, Griine Flussjungfer und Sibirische
Winterlibelle,
Vorkommen von weiteren Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinien
wie Asiatische Keiljungfer und die Ostliche Moosjungfer, sind auf-
grund der Verbreitung dieser Arten (THEUNERT 2009) nicht zu er-
warten.
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Erforderliche Erfassungen im Rahmen des Planfeststellungsverfahrens:

Aus artenschutzrechtlichen Griinden ist die Erfassung der 0.g. gem. Anhang IV der FFH-Richtlinie ge-
schitzten Libellenarten in entsprechenden Lebensraumen erforderlich:

Folgendes gestuftes Untersuchungsprogramm ist vorgesehen:

— Ubersichtsbegehung zur Findung potenzieller Vermehrungsgewasser fiir Libellen, Uberpriifung der
Eignung der vorgegebenen Gewasser aus der Amphibienkartierung des ROV und

— gezielte Erfassung in geeigneten Still- und Flielligewassern; u.a. Sichtbeobachtung der Imagines,
Suche von Larven und Exuvien als Reproduktionsnachweis.

(Erfassungsmethode siehe Anhang 1)

\Weichtiere

Bedeutung der Tierartengruppe: Untersuchungen im Rah-

— Gruppe mit Indikatorfunktion, u.a. fir der Beurteilung von Gewas- men des Raumordnungs-
sern, verfahrens:

— geschitzt gem. Anhang IV der FFH-Richtlinie sind Zierliche Teller- — keine Erfassungen.

schnecke und Bachmuschel.

Erforderliche Erfassungen im Rahmen des Planfeststellungsverfahrens:

Soweit keine unmittelbaren BaumaRnahmen am oder im Gewasser vorgesehen sind und keine Einlei-
tungen ins Gewasser stattfinden, ist ahnlich wie bei den Fischen und Rundmaulern nicht davon aus-
zugehen, dass eine Beeintrachtigung von Weichtieren stattfindet. Sofern die Planung aus technischen
oder anderen Griinden derartige Ma3nahmen im Gewasser vorsieht, sind jedoch Kenntnisse Gber die

Vorkommen von der 0.g. Arten aus artenschutzrechtlichen Griinden erforderlich.

Folgendes Untersuchungsprogramm ist vorgesehen:

— gezielte Erfassung von Muscheln im Bereich von Querungsbauwerken an der Sandhorster Ehe,
ebenfalls Erfassung im Unterlauf des FlieRgewassers (aufgrund moglicher Verfrachtung von Trib-
stoffen und Sedimenten).

Die Zierliche Tellerschnecke bevorzugt sonnenexponierte Graben mit klarem Wasser und schlammi-
gem Grund. Weiterhin werden sonnendurchflutete, pflanzenreiche Flachwasserbereiche, die nicht zu
nahrstoffreich sein durfen, von dieser Art besiedelt. Diese Habitatqualitaten sind nach den Kenntnis-
sen des ROV im Untersuchungsraum nicht erfillt. Sollten bei den Libellen- und Amphibienerfassun-
gen jedoch Habitatqualitaten fur die Zierliche Tellerschnecke angetroffen werden, sind Erfassungen zu
veranlassen.

(Erfassungsmethode siehe Anhang 1)
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Weitere Untersuchungen: Makrozoobenthos, Ameisen

Untersuchungen zur Gewasserglte anhand von Makrozoobenthos-Untersuchungen und der Be-
stimmung des Saprobienindex sind aufgrund der vorhandenen Daten zur Gewassergutesituation nicht
zwingend erforderlich, zumal auch im Rahmen der Biotoptypenkartierung die Gewasser- und Ufer-
struktur mit erfasst werden. Des Weiteren liegt fir die groReren FlieRgewasser die Gewasserstruktur-
gutekartierung aus dem Jahre 2002 vor.

Daten zum Vorkommen von Ameisennestern im Bereich des Baufeldes werden durch Befragung
Ortskundiger, u.a. des Ameisenbeauftragten, erhoben und dargestellt. Dieses dient v.a. der Vermei-
dung von Beeintrachtigungen, so dass Ameisennester fachgerecht umgesetzt werden kénnen.

3.4 Vorgaben fur die Dokumentation der Erfassungen

Die Erfassungen sind so durchzufiihren, zu dokumentieren und aufzubereiten, dass sie als Grundlage
fur den landschaftspflegerischen Begleitplan, den Artenschutzbeitrag und die FFH-
Vertraglichkeitsprifung verwendet werden kénnen.

Die artengruppenbezogene Dokumentation der faunistischen Bestandserhebungen sowie der Flech-
tenerfassungen setzt sich zusammen aus kartographischen und textlichen Darstellungen sowie einer
Artenliste.

Folgende Inhalte sind mindestens erforderlich (siehe insb. auch HVA F-StB: 6.44 Mustertexte fir Leis-

tungen bei faunistischen Untersuchungen):

Karte:  Fundstellen, Funktionseinheiten, (Teil-)Lebensrdaume, (Teil-)Raumbeziehungen mit Ifd.
Nummerierung,

Liste: Lfd. Nummerierung, Teillebensraumtyp, Strukturtyp, Artenliste, Gefahrdung, Schutzstatus,
Funktionsbeziehungen, Haufigkeit bzw. Status, Bemerkungen,

Text: Vorgehensweise/ Methodik, Beurteilung der Bedeutung und Empfindlichkeit im Hinblick auf
vorhabensbedingte Beeintrachtigungen sowie die Moglichkeiten zur Vermeidung bzw. Mi-
nimierung und Kompensation im Sinne des Natura 2000-Gebietsschutzes, des Artenschut-
zes und der Eingriffsregelung.
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3.5

Zusammenfassung

In der folgenden Tab. 2 wird das Untersuchungsprogramm zusammenfassend dargestellt.

Tab. 2: Untersuchungsprogramm Tiere und Pflanzen

Habitate
() c
o (]
(] S 8 %
g E — % 9 % c
S|4|2|22 5|88 |2
°lz|€|52/ 8|2 |Es =| g
5| | o |ad| 2| 5|88 | S| 3
o 2 [=)] = c c ) [ @
s|2|z(58|2 2|22 3|38
Artengruppe S| T| 5 |BE| 6| |G| < | & | © |Untersuchungsprogramm
Fledermause | @ (@' | @' @® | Quartiersuche im Baufeld,
Erfassung der Flugbewegungen5
Fischotter ( Streckenabschnitte im Bereich von Ge-
wasserquerungen sowie bei gewasser-
parallelem Trassenverlauf
Feldhase / Befragung von Revierjagern,
Wildwechsel ggf. Sonderuntersuchungen in Abstimmung mit Forst- und Jagdbehdrden
Brutvogel ® O O O O & © O  ©® O riichendeckend
Reptilien @’ o o [ Probeflachen, exemplarisch
Amphibien o’le | e |0 23 Probeflachen,
Erfassungen von Wanderbeziehungen6
Fische, Rund- 0] bei Querungen, bei denen Eingriffe der-
mauler zeitig nicht auszuschlielen sind
Totholzkafer o Altholzbestande, Probeflachen, exem-
plarisch
Libellen o O Probeflachen, s. Amphibien
Heuschrecken | @2 o | o Probeflachen, exemplarisch
Weichtiere ® | O Streckenabschnitte im Bereich von Ge-
wasserquerungen (Sandhorster Ehe)
Biotoptypen ® O 0 O © O © e O O riichendeckend
Flechten ] O| O alle Baume >30 cm BHD in einem Kor-

ridor von 200 m beidseitig der Trasse

@® Kartierung i.d.R. erforderlich
O Kartierung in begriindeten Einzelfallen
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! geholzbestandene Gewasser bzw. hinsichltich Leitfunktionen

2 Wallhecken mit Offenbodenbereichen bzw. Heide- und
Magerrasenelementen in der Krautschicht

% beim Verdacht auf temporare Gewasser

* nur bei entsprechender Biotopqualitat (Uberpriifung bei

Amphibien- und Libellenerfassung)

® in Bereichen mit hohen Zerschneidungswirkungen auch Unter-
suchungen zu Flugkorridoren, insb. Im Hinblick auf das FFH-Gebiet
,Teichfledermausgewasser im Raum Aurich*

®in Bereichen mit hohen Zerschneidungswirkungen auch Untersuchun-
gen zu Wanderbeziehungen (Landlebensraum/Laichgewasser)
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4 Funktionsraumbezogene Hinweise zu weiteren Sonderleistungen

Die Prufung des geplanten Vorhabens hinsichtlich der Beeintrachtigung von Lebensraumkorridoren
von besonderer bzw. von allgemeiner Bedeutung ist in den landschaftspflegerischen Begleitplan zu in-
tegrieren. Es sind keine gesonderten faunistischen Untersuchungen fur den Gberdrtlichen Biotopver-
bund vorgesehen.
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Anhang 1: Untersuchungsprogramm und
Leistungshbilder

Leistungsbild Biotoptypen

1. Allgemeines
o Flachendeckende Biotoptypenerfassung im Mal3stab 1 : 2.000 inkl. Aufnahme der
Zusatzmerkmale wund der kennzeichnenden Pflanzenarten unter Anwendung des
Niedersachsischen Kartierschliissels (s.u.) bis auf die Ebene der Untereinheiten
e Erfassung von Wallhecken anhand eines differenziert abgestuften Kartierschlissels, v.a.
geeignete Strukturmerkmale wie Totholz, in einem Korridor von 200 m beidseitig der Trasse,
e Erfassung von Pflanzenarten der Anhange Il und IV FFH-RL sowie planungsrelevanter
geschitzter und geféahrdeter Arten im Baufeld. In begriindeten Einzelféllen, z.B. bei zu
erwartenden Veranderungen des Wasserhaushaltes und entsprechend mdglicher
Beeintrachtigungen von Biotopen, erfolgen auch aul3erhalb dieses Bereiches Arterfassungen.
e Erfassung besonders geschiitzter Biotope und Landschaftsbestandteile gemalR3 § 30
BNatSchG, § 24 NAGBNatSchG und § 22 NAGBNatSchG.
e Erfassung der Lebensraumtypen des Anhangs | FFH-RL in den FFH-Gebieten sowie
aulRerhalb von FFH-Gebieten im Baufeld gemal des Niedersachsischen Kartierschliissels.
e Darstellung von Schutzgebieten (Natura 2000, NSG, LSG, ND, GLB etc.).
e Bewertung der Biotoptypen gemdalR der Niedersachsischen Bewertungsmethode (s.u.)
anhand der Kriterien:
Naturnahe
Gefahrdung
Seltenheit
Bedeutung als Lebensraum fur Pflanzen und Tiere und
Einstufung der Regenerationsfahigkeit

2. Erhebungsmethoden
e Gelandekartierung

3. Untersuchungszeitraume und - intensitat
e im Zeitraum einer Vegetationsperiode

4. Untersuchungsraum / Probeflachen
e Flachendeckend im Untersuchungsraum

5. Quellen / Literatur:

BIERHALS, E., DRACHENFELS, O. V. & M. RASPER (2004): Wertstufen und Regenerationsfahigkeit der Biotoptypen in Niedersachsen
— Inform. d. Naturschutz Niedersachs. 24. Jg., Nr. 4, 231-240, Hildesheim

DRACHENFELS, O. v. (2011): Kartierschlissel fir Biotoptypen in Niedersachsen unter besonderer Beriicksichtigung der gesetzlich
geschitzten Biotope sowie der Lebensraumtypen von Anhang | der FFH-Richtlinie. Stand: Méarz 2011. Naturschutz
Landschaftspflege Niedersachsachsen Heft A/4: 1-326

DRACHENFELS, O.v. (2010): Klassifikation und Typisierung von Biotopen fur Naturschutz und Landschaftsplanung; Naturschutz und
Landschaftspflege in Niedersachsen, Heft 47 1-322 + CD

DRACHENFELS, O. V. (2008): Hinweise zur Definition und Kartierung der Lebensraumtypen von Anh. | der FFH-Richtlinie in
Niedersachsen
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Leistungsbild Flechten

1. Allgemeines

Standardisierte methodische Vorgaben fir die Erfassung und Bewertungen von epiphytischen
Flechten im Zusammenhang mit der geplanten Entfernung von Gehdlzen existieren fur
Niedersachsen oder Deutschland nicht. Ein Vorschlag fir einen methodischen Ansatz der
Erfassung und Bewertung von Flechtenvorkommen liegt mit DE BRUYN & LINDERS (1999) vor.

Der in DE BRUYN & LINDERS (1999) dargestellte methodische Ansatz wurde im Rahmen von
verschiedenen Planungsverfahren fur z.B. Flurneuordnungen oder Radwegeplanungen entwickelt
und in den vergangenen 15 Jahren in Norddeutschland angewandt. Die Bewertung beruht auf den
Aspekten gesetzlicher Schutz, Gefahrdung und Artendiversitat.

Methodische Basis fiur eine differenzierte Bewertung und Darstellung des Konfliktpotentials ist eine
Erfassung von Flechten fir jeden von der Planung betroffen Einzelbaum. Auf eine Erfassung der
Deckungswerte oder Anzahl von Flechtenlagern der einzelnen Arten an den Einzelbdumen kann
verzichtet werden, da fur die Abschéatzung der Gefahrdungssituation der Lokalpopulationen vor
allem die Anzahl besiedelter Tragerbdaume entscheidend ist.

Die Flechtenerfassung konzentriert sich auf Baume in den Wallheckenbereichen, da hier mit den
ausgeglichenen Temperatur- und Feuchtbedingungen besondere Lebensrdume fir Flechten zu
erwarten sind. Beiderseits der geplanten Trasse sind mindestens 200 m auf Flechtenvorkommen
auf Baumen und Totholz zu untersuchen. In einer vorgeschalteten Ubersichtsbegehung sollte
gezielt nach weiteren, potenziell beeintrdchtigten Bereichen gesucht werden, die dann in die
Erfassung einzubeziehen sind.

2. Erhebungsmethoden
e Erhebung und Auswertung vorhandener Altdaten.

e Erfassung von Flechten auf Ba&umen ab einem Brusth6hendurchmesser von 25-30 cm; im
den Stammbereich bis in ca. 2,5 Meter Hohe,

e Erfassung von Flechten auf Holz, z.B. Totholz, Weidetore, Zaunpfahle.

3. Untersuchungszeitraume und - intensitat
e Optimaler Erfassungszeitraum: laubfreie Zeit / Winterhalbjahr

4. Untersuchungsraum / Probeflachen
e Erfassung beidseitig der geplanten Trasse in einem Abstand von mindestens 200 m

e Bewertung z.B. lUber die in DE BRUYN & LINDERS (1999) vorgeschlagene Bewertungsmatrix.

5. Quellen / Literatur:

DE BRUYN, U. & LINDERS, H.- W. (1999): Bedeutung und naturschutzfachliche Bewertung von Hybrid-Pappeln als Tréagerbaume fur
Moos- und Flechtenarten in Nordwestdeutschland. — Drosera “99: 95-108.

DE BRUYN, U. (2010): Relevanz von § 42 (1) BNatSchG fur Flechten und Moose an Baumen in Niedersachsen — Vortrag im Rahmen
des NNA-Seminars ,Reichweite und Praxis der artenschutzrechtlichen Schadigungs- und Stérungsverbote des 8§ 42
BNatSchG am 11.02. und 25.11.2010.

Leistungsbild nach einem Methodenvorschlag von dem Dipl.-Biologen und Flechtenspezialisten U. de Bruyn, Oldenburg,
und Vorgaben der unteren Naturschutzbehérde des Landkreises Aurich
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Allgemeiner Kenntnisstand

Im Umfeld der Stadt Aurich = 20 km wurden bislang 13 Fledermausarten nachgewiesen (Fransenfl.,
Wasserfl., Teichfl,, Gr. Bartfl., Grofes Mausohr, Braunes Langohr, Breitfligelfl., Zweifarbfl.,
Kleinabendsegler, Abendsegler, Zwergfl., Rauhautfl. Muckenfl.).

Bekannt sind u.a. eine Wochenstube und ein Mannchenquartier der Teichfledermaus in etwa
2,5 km sudwestlich der geplanten Trasse und zwei Winterquartiere mit zusammen ca. 50-70
Uberwinternden Individuen (Fransenfl., Wasserfl., Langohr) etwa 1,5 sudlich der Trasse.

Zudem ist mit Sommer- und Wochenstubenquartieren zu rechnen, so dass Wechselbeziehungen
Uber die geplante Trasse als wahrscheinlich anzusehen sind.

Die geplante Trasse (inkl. Alternativen) durchschneidet die Wallhecken-Landschaft (lberwiegend
Wallbaumreihen) auf eine Lange von ca. 15 km. Hierbei werden in einem Korridor von ca. 100 m
Breite ca. 230 Heckenabschnitte/Gewéasser durchschnitten oder angeschnitten. Die Uberprifung
des Baumbestandes im Korridor im Frihjahr 2012 ergab 70 Baume mit auffilligen Befunden
(Stammrisse, Hohlen, Spechtlécher), die eine potentielle Eignung als Baumquartier aufwiesen. Die
Lage der Baume liegt als shape vor. Zudem wurden die Baume im Gelande markiert und
photographisch dokumentiert.

1. Allgemeines / Zielsetzung

Aufgrund der spezifischen Situation vor Ort (Wallhecken) kann nicht ausgeschlossen werden, dass
die geplante Trasse einerseits zu Durchschneidungen von Funktionsrdumen und Flugstral3en
fuhren kdnnte und andererseits ist auch eine direkte oder indirekte Betroffenheit von Lebensstatten
auf der Trasse (zzgl. Baufeld) oder im direkt angrenzenden Bereich nicht ausgeschlossen.

Zielsetzung ist eine den Anforderungen der FFH-RL (bzw. den 88 34 und 44/45 BNatSchG)
genltgende Aufnahme aller Arten und deren beurteilungsrelevanter Aktivitatsmuster. Die Erfassung
der Flederméuse beinhaltet die Erfassung

e des Artenspektrums,

e der Sommerquartiere (insb. Wochenstuben, ferner sonstige Quartiere mit artbezogen hoher
Quartierbindung an das Quartier (nicht den Raum), z.B. Mdnnchenquartiere von
Wasserfledermaus, Abendsegler, Paarungs-/Balzquartiere) aufgrund ihrer Funktion als
Fortpflanzungsstatte und/oder konstante Ruhestéatte,

e der Winterquartiere aufgrund ihrer Funktion als Ruhestétte,

o der (regelmaiiig genutzten) Flugwege resp. - korridore (soweit art- und ortbezogen
ausgepragt) aufgrund ihrer Empfindlichkeit bezigl. Kollisionssituationen,

e der quartiernahen Jagdgebiete / Kernaktionsraume der Kolonien (insbesondere der als
Anhang Il — Arten oder als charakteristische Arten in FFH-Gebieten geschitzten Arten, soweit
fur den Erhalt der lokalen Population maf3gebliche Bestandteile im Trassenraum vermutet
werden oder nur durch Trassenquerung erreicht werden kdnnen, sofern eine Betroffenheit
nicht auszuschlie3en ist.

Entsprechend der verschiedenen Habitatanspriche und der unterschiedlichen Teillebensrdume ist
bei der Erfassung eine Kombination von verschiedenen Methoden und Untersuchungsintensitéten
anzuwenden.
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2. Erhebungsmethoden

Erhebung und Auswertung vorhandener Altdaten, Befragungen
Vorbegehung zur Erkundung der lokalen Gegebenheiten

Erfassung von Echokontakten im Trassenkorridor und im unmittelbaren Umfeld mittels
Detektor als Transekterfassung in sieben Erfassungsdurchgéngen zwischen April und
Oktober (Kernzeit Mai bis September). Ggf. Beschrankung auf ausgewahlte Teilbereiche, die
in zwei Nachten pro Erfassungsdurchgang bearbeitet werden kénnen. Zielsetzung:
Artenspektrum und jahreszeitliche Nutzung des Raumes. Bei kritischen Arten sind
Lautaufnahmen zur Absicherung/Analyse erwiinscht.

Zwischen Mitte August und Mitte September sind die durch Baumhdhlen gekennzeichneten
Wallhecken systematisch auf balzende Fledermause (Abendsegler, Rauhautfledermaus) zu
prufen.

Einsatz von Stereohorchkisten zur systematischen Prifung aller potentiellen Leitstrukturen im
100 m-Untersuchungskorridor.

Die Erfassung ist zweiphasig durchzufihren.

Phase |

0 An drei Erfassungsterminen zwischen Anfang Mai und 10. Juni sind alle Strukturen
mit Stereohorchkisten fur den Zeitraum von Sonnenuntergang (SU) bis 90 Minuten
nach Sonnenuntergang auf durchfliegende Fledermause zu prifen (FlugstralRen).
Die Detektoreinstellung bei Heterodyn-Detektoren ist so zu wéhlen, dass vor allem
die starker kollisionsgeféahrdeten Gattungen (Plecotus, Myotis, Pipistrellus)
aufgezeichnet werden. Bzgl. der Durchflugintensitat lassen nur Stereoempfanger
leine qualifizierte Aussage zu!

o0 Eine Unterscheidung durchfliegender Arten wird mit Hetrodyn-Technik mehrheitlich
nur auf dem Gattungsniveau maglich sein.

o Aufder Grundlage der Ergebnisse der Phase | erfolgt die Auswahl der in Phase Il zu
prifenden Leitstrukturen.

Phase I

0 An zwei Erfassungsterminen zwischen Mitte Juni und Mitte Juli (Wochenstubenzeit)
sowie an zwei Terminen im August, sind die aus Phase | ausgewahlten
Leitstrukturen mit gleicher Methode (Stereohorchkisten) fir den Zeitraum von
Sonnenuntergang (SU) bis 90 Minuten nach Sonnenuntergang auf durchfliegende
Fledermause zu prifen (FlugstraBen). Nur Stereoempféanger lassen eine qualifiziere
Aussage zu Durchfligen zu!

0 Zusatzlich ist es erforderlich an intensiver genutzten Leitstrukturen eine artbezogene
Determination der durchfliegenden Individuen der Arten vorzunehmen, die aufgrund
ihrer z.T. niedrigen Flugweise einem besonderen Kaollisionsrisiko ausgesetzt sind
(Gattung Myaotis).

o0 Die Determination kann entweder Gber Geréate mit hoher Diskriminierungsqualitét
(Artbestimmung mdglich) (z.B. Batcorder, Pettersson D500x) i.d.R. an mehreren
Strukturen parallel erfolgen.

o Sofern sich aus den Befunden heraus die Erfordernis von langerfristigen Kontrollen
(> 7 Né&chte) ergeben sollten, kdnnen bei Bedarf Gerate hoher Empfindlichkeit, aber
eingeschrankter Artidentifikation (z.B. Anabat) eingesetzt werden.

o Die Mdglichkeit der vergleichenden Gegenprobe von Standorten wird sich aus der
Summe der zeitgleich zu prifenden Standorte ergeben.
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e Netzfang ist als erganzende Methode vorgesehen.

o Um Klarheit zum Status (Mannchen, Weibchen, Wochenstubentiere) durchfliegender
Tiere zu ermitteln, sind an ausgewahlten Strukturen (FlugstralRen hdherer Intensitat)
ergadnzender Netzfange in der Untersuchungsphase Il erforderlich, die sich
vorzugsweise an den Hauptdurchflugzeiten auf der/den ermittelten FlugstraRe/n
ausrichten sollte.

e Selektive Suche von besetzten Sommerquartieren (insb. Wochenstuben) der
artenschutzrechtlich besonders zu berticksichtigenden Arten (insbesondere: Braunes
Langohr, Gattung Myotis, Anhang Il-Arten, bei Verdacht von WsQ im unmittelbaren
Trassenumfeld weitere Arten in unginstigem EHZ).

0 Priufung aller im 100 m-Korridor ausgewiesenen PotentialbAume und sofern
aufzufinden, weiterer Baume im Korridor auf die Nutzung durch Flederméuse
wéhrend der Wochenstubenzeit.

0 Hierzu kénnen systematisch Horchkisten eingesetzt werden, um die morgendliche
Schwéarmphase der Fledermause zu erfassen.

0 Zudem sind bei Positivnachweisen Statusfeststellungen (Netzfang) und
Auszéahlungen erforderlich.

0 Aus Kolonien im Untersuchungskorridor sind pro Kolonie 3-4 Individuen abzufangen
und zu besendern. Eine kontinuierliche Verfolgung und die Ermittlung von
Jagdgebieten auRRerhalb des Trassenumfeldes ist nicht erforderlich.

0 Die Tagesverstecke der besenderten Tiere sind Gber einen Zeitraum von 10 Tagen
ab Besenderung taglich zu kontrollieren und zu dokumentieren. Sollte die
Lebensdauer der Sender grofer sein, wird empfohlen die Kontrollen weiterzufuhren.
Sofern auf der Grundlage telemetrierter Individuen wéhrend der Wochenstubenzeit
neue Quartierbaume gefunden werden, ist zu prifen, welcher Anteil der Kolonie den
.neuen“ Baum nutzt.

Die Entscheidung Uber eine Telemetrie muss situationsbezogen und problemorientiert
im Gelande durch den Untersuchungsleiter erfolgen. Der Auftraggeber erhélt moglichst
kurzfristig, spétestens am 2. Tag nach Entscheidung tber eine Telemetrie Nachricht und
Kurzbegriundung.

e Eine Kartierung der (Kern-)Aktionsraume insbesondere der gebietschutzrechtlich geschiitzten
Arten in FFH-Gebieten bzw. in angrenzenden Bereichen, welche von der Gebietspopulation
genutzt werden (hier Teichfledermaus) wird nicht als zielfihrend angesehen. Ausnahme: es
wird eine Flugstral3e der Teichfledermaus an einer der Hecken gefunden. Dann ist eine
Quartiertelemetrie (Mannchen & Weibchen) erforderlich.

e Bei begrindeten Hinweisen / Verdachtsmomenten von Winterquartieren in Baumen ist eine
gesonderter Begriindung / Entscheidung erforderlich.

e Die Daten der bekannten Winterquartiere sind beim Landkreis Aurich abzufragen.

3. Untersuchungszeitraume und -intensitét
Siehe oben

4. Untersuchungsraum / Probeflachen
Siehe oben
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Hinweise zur Datenaufbereitung / Dokumentation
Lickenlose Dokumentation aller Detektorkontakte, Netzfange und Telemetrieergebnisse

e Transekterfassung (shape & Tabelle): Geokoordinaten, Art, Datum, Befund, Bearbeiter,
Zusatzinformationen sofern erforderlich.

o Netzfange (shape & Tabelle): Ort/ID, Datum/Uhrzeit, Art, Status (m/w, juv, lakt., Ring-Nr.),
bes. Merkmale.

o Leitlinien (shape) Standort & nachvollziehbare Identifikation: Tabelle: Detektortyp &
Einstellung, Ort/ID, Datum/Uhrzeit, zielgerichtete Fliige mit Richtungsangabe auf dem Art-
/Gattunsgniveau, Art/Gattung, Anmerkung (Sicherheit/Unsicherheit) der Determination, ggf.
Merkmale (v.a. feeding_buzzes), ID des Wav-files (Doku auf CD-Rom/DVD).

e Tabelle: Telemetrie
0 Telemetrietiere: Merkmale Sendertier (Sex, lakt., juv .., besondere Kennzeichen,

Sendertyp, Frequenz (Hinweis: alle Tiere erhalten eine nachvollziehbare ID nach
folgendem Muster: Besenderungsdatum_ (4 Ziffen) Frequenz_letzte 3 Ziffern, z.B.
0206247, Datum/Uhrzeit der Besenderung

Sofern Kreuzpeilungen erfolgen: Beams (Datum/Uhrzeit, Sendertier (s.0),
Kreuzpeilungs-Wertl (Ort/ID, Winkelgrad_alt, Empfang (sehr stark, mittel, gering,
sehr gering), Wert2 (wie vor); ggf. Homing-in-Aufenthaltsgebiet / Uhrzeit (von — bis;
Karteneintrag)

Quartierbaum (Datum/Uhrzeit, Koordinaten, Telemetrie-Tier (ID), ggf. Ergebnis
Einflug-/Ausflugzéhlung

Hinweise zur Kalkulation

e Das abgefragte Leistungsbild umfasst Eventualpositionen, so dass sich wegen des
gestuften und ergebnisorientierten mehrphasigen Aufbaus der Untersuchung keine
abschlieBende Endsumme ermitteln 1&sst.

e Fir folgende Leistungsanteile sind beim jetzigen Kenntnisstand Kostenkalkulationen mdglich:

o
o
o

Erhebung und Auswertung vorhandener Altdaten, Befragungen.
Vorbegehung zur Erkundung der lokalen Gegebenheiten.

Erfassung von Echokontakten im Trassenkorridor und im unmittelbaren Umfeld als
Transekterfassung in sieben Erfassungsdurchgédngen. Zwei Nachten pro
Erfassungsdurchgang.

Prifung aller 70 ausgewiesenen Baume im Trassenkorridor wéhrend der
Wochenstubenzeit auf Nutzung durch Fledermause an mindestens 3 Terminen.

Prufung pot. Quartierbdume (Mitte August - Mitte September) zwei
Erfassungsdurchgéange auf balzende Fledermause (Abendsegler,
Rauhautfledermaus).

Prifung aller Leitstrukturen (Phase 1), drei Durchgéange.

e Fur folgende Leistungsanteile sind beim jetzigen Kenntnisstand keine abschlielRenden
Kostenkalkulationen méglich, so dass eine Abfrage auf der Basis von Modulen erfolgt:

o
o

Phase Il

Kosten pro Horchkistenstandort (Stereo/Hetereodyn) / pro Nacht (hier bezogen auf
die spezielle Situation Leitlinienerfassung SU + 90 Minuten)

Kosten pro Horchkistenstandort (Batcorder. Pettersson D500x, 0.a.) / pro Nacht (hier
bezogen auf die spezielle Situation Leitlinienerfassung SU + 90 Minuten)
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0 Einsatz spezieller Datenlogger fir Langzeitiberwachung (Anabat 7-10 Nachte)

o Netzfang pro Nacht (hier bezogen auf die spezielle Situation Artdetermination auf
Leitlinien, Abfang an Quartieren auf der Trasse oder gezielter Fang von
Sendertieren)

0 Optional Fang und Besenderung von Teichflederméausen zur Quartierfindung
(Kalkulation pro Individuum inkl. Ausflugzéahlung am Quartier)

0 Optional Fang und Telemetrie (Quartiersuche 10-12 Tage) bei 3-4 Tieren pro
bearbeiteter Kolonie aus dem Trassenbereich.

5. Quellen / Literatur:

DIETZ, M. & M. SIMON (2005): Flederméuse (Chiroptera).- In: DOERPINGHAUS, A., EICHEN, C., GUNNEMANN, H., LEOPOLD, P.,
NEUKIRCHEN, M., PETERMANN, J. & E. SCHRODER (Bearb.): Methoden zur Erfassung von Arten der Anhénge IV und V
der FaunaFlora-Habitat-Richtlinie.- Naturschutz und Biologische Vielfalt, 20: 318-372.

BRINKMANN, R., BACH, L., DENSE, C., LIMPENS, H.J.G.FA., MASCHER G. & U. RAHMEL (1996): Flederméause in Naturschutz- und
Eingriffsplanungen - Hinweise zur Erfassung, Bewertung und planerischen Integration. Naturschutz und Landschaftspflege
28 (8): 229-236.

BRINKMANN, R. (1998): Beriicksichtigung faunistisch-tierokologischer Belange in der Landschaftsplanung. Informationsdienst
Naturschutz Niedersachsen Heft 4: S. 59-127.

FOA Landschaftsplanung (Entwurf 2010): Leitfaden Fledermausschutz. Unveroff. Entwurf Stand 10/2010. Bearb. Littmann, J. unter
Mitarbeit von M. Fuhrmann (BG Natur), G. Kerth (Univ. Zirich), B. Siemers (Univ. Tibingen) & T. Hellenbroich (Aachen).
Teilbericht zum Forschungsprojekt FE FE-Nr. 02.0256/2004/LR des Bundesministerium fur Verkehr, Bau und
Stadtentwicklung ,Quantifizierung und Bewadltigung verkehrsbedingter Trennwirkungen auf Fledermauspopulationen als
Arten des Anhangs der FFH-Richtlinie“. Trier / Bonn. 86 S.
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1. Allgemeines

Die Kartierung des Fischotters erfolgt im Bereich von FlieRgewéssern und gré3eren Stillgewassern,
sofern unmittelbare Eingriffe (Gewdasserstrukturveranderungen, Einleitungen) zu erwarten sind.
Auswahl und Anzahl der Begehungstransekte sind aufbauend auf den gemachten Vorgaben in
Abhangigkeit der vorhanden Strukturen und Lebensraumeignung vor Ort zu Gberprifen und ggf. zu
modifizieren.

2. Erhebungsmethoden
e Erhebung und Auswertung vorhandener Altdaten
e Befragung von Anglern, Verbanden, Jagern oder anderen Ortskundigen (insb. Todfunde)

¢ Abgehen der relevanten Strecken und Suche nach Anwesenheitsmerkmalen (Trittsiegel und
Losung)

¢ Suche nach Bauen und Verstecken, insb. Wurf- und Aufzuchtbauen

e optional bei markanten Markierungsstellen (z.B. Durchlassbauwerken) zur Feststellung der
Haufigkeit und Aktivitéatsdichte haufigere Begehungen

e optional auch Telemetrieuntersuchungen
e Einschatzung der Bestandsgrofie

3. Untersuchungszeitraume und - intensitat
e Eine Ubersichtsbegehung zur Auswahl der Transekte / Probeflachen
¢ 4 Begehungen von Oktober bis April

e optional an ausgewahlten Standorten (markante Markierungsstellen) in festem Turnus einmal
wochentlich Kontrolle und Suche nach Anwesenheitsmerkmalen Gber mindestens 3 Monate

4. Untersuchungsraum / Probeflachen

¢ Kartierung auf ausgewahlten Transekten (FlieR3gewasser) - entsprechend der drtlichen
Situation auf eine Lange von etwa 1000 m bis 2000 m beiderseits der Trasse bzw. auf
Probeflachen (Stillgewasser)

5. Quellen / Literatur:

BRINKMANN, R. (1998): Bericksichtigung faunistisch-tierdkologischer Belange in der Landschaftsplanung. Informationsdienst
Naturschutz Niedersachsen Heft 4: S. 59-127.

REUTHER, C. (2001): Die Fischotterverbreitungserhebung in Nord-Niedersachsen 1999-2001 - Erfassung und Bewertung der
Ergebnisse.- Informationsdienst Naturschutz Niedersachsen, 5: 1-33.
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1. Allgemeines

Fur die Brutvogel ist eine flachendeckende Revierkartierung durchzufiihren. GemaR SUDBECK et
al. (2005) sind die Nachweise zu kategorisieren in Brutnachweis (BN), Brutverdacht (BV) und
Brutzeitfeststellung (BZ) sowie Nahrungsgast/Durchzigler. Fur alle wertgebenden Arten (Arten der
Roten Liste, geschitzte Arten, Anhang | der VS-RL und weitere fur den Raum charakteristische
Zeigerarten) sind die Revierzentren punktgenau aufzunehmen. Vor Beginn der Erfassungen ist
eine Liste der potenziell vorkommenden und zu erfassenden Arten in Abstimmung mit dem AG
aufzustellen. Alle Ubrigen haufigen und mittelhdufigen Arten sind lediglich halbquantitativ zu
erfassen.

2. Erhebungsmethoden
e Revierkartierung gemaR SUDBECK et al. (2005), Kap. 2.3.1 entsprechend der Vorgaben
unter 1.
e Sichtbeobachtungen und Verhéren der Gesénge ggf. unter Zuhilfenahme von Klangattrappen
(u. a. fur Spechte).
¢ hierbei sind die artspezifischen Erfassungsmethoden und Erfassungszeitraume nach

SUDBECK et al. (2005) zu beriicksichtigen. (s. Tab. 8, S. 125 ff und Kap. 5.3,
Artensteckbriefe S. 135 ff.

¢ Kartierung von potenziell geeigneten Bruthéhlen im Trassenbereich (vor allem im Hinblick auf
Artenschutz)

e Vor Beginn der Erfassungen Abfrage der aktuellen Brutplatzsituation fur ,GrofRvogelarten®,
d.h. Arten mit groRem Aktionsraum (Kranich, Weil3- und Schwarzstorch, Fisch- und Seeadler)
bei den entsprechenden Beauftragten, Ortskennern und Behdrden in einem Raum von
mindestens 10 km beiderseits der Trasse unter Beteiligung der Staatlichen Vogelschutzwarte.

3. Untersuchungszeitrdume und - intensitat

e Gelandearbeit je nach Lebensraum und potentiell zu erwartenden Arten Zeitraum Februar bis
Juli

e Mindestens 6 komplette Begehungen bei Tag
e 2 weitere Kartiergénge in der DaAmmerung bzw. Nachts (z.B. Eulen)

4. Untersuchungsraum / Probeflachen
e Flachendeckend im Untersuchungsraum

5. Quellen / Literatur:

SUDBECK, P., ANDRETZKE, H., FISCHER, S., GEDEON, K., SCHIKORE, T. SCHRODER, K. & SUDFELDT, C. (2005):
Methodenstandards zur Erfassung der Brutvogel Deutschlands. - Radolfzell, 792 S

BRINKMANN, R. (1998): Bericksichtigung faunistisch-tierokologischer Belange in der Landschaftsplanung. Informationsdienst
Naturschutz Niedersachsen Heft 4: S. 59-127.
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1. Allgemeines

Die Erfassung der Reptilien erfolgt durch Sichtbeobachtungen, wobei den witterungsabhangigen
AktivitatszeitrAdumen der Arten und den artspezifischen Erfassungsmethoden besonderes Gewicht
beizumessen sind. Die Auswahl und Anzahl der Probeflachen sind aufbauend auf den gemachten
Vorgaben in Abhangigkeit der vorhandenen Strukturen und Lebensraumeignung vor Ort zu
Uberprifen und ggf. zu modifizieren.

2. Erhebungsmethoden
e Erhebung und Auswertung vorhandener Altdaten

e Erfassung der Reptilien durch gezieltes Absuchen von relevanten Strukturen bei geeigneter
Witterung, Tages- und Jahreszeit insbesondere an den Sonnplatzen

e Kontrolle mdglicher Verstecke (Hohlraume unter Steinen und dgl.)

e Bei Verdacht auf Vorkommen von Schlangen inkl. Auslegen von kiinstlichen
Versteckmoglichkeiten (Schlangenbleche)

e Einschatzung der Bestandsgrofie

3. Untersuchungszeitraume und - intensitat
e Eine Ubersichtsbegehung zur Auswahl der Probeflachen bis Anfang April

e 6 Begehungen, bei zu erwartendem Schlangenvorkommen 10 Begehungen im Zeitraum April
bis September (insbesondere im Frihjahr und Frihherbst)

4. Untersuchungsraum / Probeflachen

e Kartierung auf ausgewéhlten Probeflachen, die eine hohe Lebensraumeignung aufweisen
bzw. bei denen der Verdacht auf Vorkommen besteht.

5. Quellen / Literatur:

WEDDELING, K., HACHTEL, M., SCHMIDT, P., ORTMANN, D. & G. BOSBACH (2005): Kriechtiere (Reptilia). - In: DOERPINGHAUS,
A., EICHEN, C., GUNNEMANN, H., LEOPOLD, P., NEUKIRCHEN, M., PETERMANN, J. & E. SCHRODER (Bearb.):
Methoden zur Erfassung von Arten der Anhange IV und V der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie.- Naturschutz und Biologische
Vielfalt, 20: 277-317.

BRINKMANN, R. (1998): Bericksichtigung faunistisch-tierdkologischer Belange in der Landschaftsplanung. Informationsdienst
Naturschutz Niedersachsen Heft 4: S. 59-127.

SCHNITTER, P., EICHEN, C., ELLWANGER, G., NEUKIRCHEN, M. & E. SCHRODER (Bearb.)(2006): Empfehlungen fiir die Erfassung
und Bewertung von Arten als Basis fiir das Monitoring nach Artikel 11 und 17 der FFH-Richtlinie in Deutschland.- Berichte
des Landesamtes fiir Umweltschutz Sachsen-Anhalt (Halle), Sonderheft 2.
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NLStBV, GB Aurich Planungsabschnitt 1, Ortsumgehung Aurich

Unterlage zur Festlegung des Untersuchungsrahmens (8 5 UVPG) fiir den Scoping-Termin

Leistungsbild Amphibien

1. Allgemeines

Die Amphibienerfassung erfolgt am Laichgewasser. Hierbei sind alle Gewasser, die im ROV bereits
kartiert wurden und neue Gewasser, die bei der Biotopkartierung erhoben wurden, einzubeziehen
und anhand einer Ubersichtsbegehung gezielt nach weiteren insb. temporaren Gewéassern (z. B. in
Waldern) zu suchen. Aufbauend auf den Ergebnissen ist eine flachendeckende
Potenzialbewertung des Landlebensraumes vorzunehmen.

2. Erhebungsmethoden
e Erhebung und Auswertung vorhandener Altdaten
¢ Sichtbeobachtungen von Amphibien, Amphibienlaich und Larven

¢ Verhoren rufaktiver Amphibien bei optimalen Witterungsbedingungen; erforderlichenfalls
Locken mit Klangattrappen

¢ Suche nach Molchen mittels Kescher, Lampen und Trichter-, Reusen- oder Lichtfallen

e Begehung des Gewasserumfelds zur Erfassung wandernder oder Uberfahrener Tiere. (Fur
weitere Bereiche, in denen mit Amphibien-Wanderbewegungen zu rechnen ist siehe
gesondertes Leistungsbild ,Amphibien - Sonderkartierungen zu Wanderwegen*

¢ Amphibienbestande sind halbquantitativ zu erfassen

3. Untersuchungszeitraume und — intensitat

e Eine Ubersichtsbegehung zur Findung weiterer potenzieller Laichgewasser und zur
Uberprifung der Eignung der vorgegebenen Gewasser sowie zur Auswahl der
reprasentativen Abschnitte in den Grabensystemen

e Mindestens 5 Begehungen im Zeitraum von Ende Februar bis August (davon zwei nachts fur
Frih- und Spatlaicher). Bei der Erfassung von FFH-Arten ist die Anzahl der Begehungen zur
sicheren Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population mit dem NLWKN-
Hannover abzustimmen.

4. Untersuchungsraum / Probeflachen

¢ Alle potenziellen Laichgewasser im Untersuchungsraum, auch geeignete temporare
Gewasser

5. Quellen / Literatur:

FISCHER, C. & PODLOUKY, R. (1997): Bertcksichtigung von Amphibien bei naturschutzrelevanten Planungen — Bedeutung von
methodischen Mindeststandards. In: HENLE, K. & VEITH, M. (1997): Naturschutzrelevante Methoden der Feldherpetologie,
Mertensiella Nr. 7.

BRINKMANN, R. (1998): Bericksichtigung faunistisch-tierdkologischer Belange in der Landschaftsplanung. Informationsdienst
Naturschutz Niedersachsen Heft 4: S. 59-127.

SCHNITTER, P., EICHEN, C., ELLWANGER, G., NEUKIRCHEN, M. & E. SCHRODER (Bearb.)(2006): Empfehlungen fiir die Erfassung
und Bewertung von Arten als Basis fiir das Monitoring nach Artikel 11 und 17 der FFH-Richtlinie in Deutschland.- Berichte
des Landesamtes fur Umweltschutz Sachsen-Anhalt (Halle), Sonderheft 2.
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NLStBV, GB Aurich Planungsabschnitt 1, Ortsumgehung Aurich

Unterlage zur Festlegung des Untersuchungsrahmens (8 5 UVPG) fiir den Scoping-Termin

Leistungsbild Amphibien - Sonderkartierungen zu Wanderwegen

1. Allgemeines

Diese Untersuchungen beziehen sich auf die Erfassung der Laichwanderung im Frihjahr und der
Abwanderung der Jungtiere. Hierzu sind im Frihjahr an geeigneten Stellen vor Beginn der
Wanderphase Fangzaune zu errichten und die Tiere durch Kontrollen aufzunehmen. Die Lange
und Lage der Fangstrecken sind je nach den Gegebenheiten vor Ort festzulegen und
abzustimmen. Im Allgemeinen sollten sie entlang von linearen Strukturen, wie Wegen, Graben oder
Waldrandern, quer zu den potenziell zu erwartenden Wanderbewegungen zwischen
Winterlebensraum (z.B. Walder) und Laichgewasser und trassennah bzw. trassenparallel errichtet
werden. Die Erfassung der Abwanderung der Jungtiere erfolgt mittels Linientaxierung. Auch hier
sind die Lange und Lage der Transekte je nach den Gegebenheiten vor Ort festzulegen und
abzustimmen. Diese sollten einerseits im Umfeld der Laichgewéasser zur Erfassung der
Abwanderungsrichtung und in Trassennahe liegen. Die Kontrollgange sind in Abhangigkeit der
Witterung nur bei guten Bedingungen durchzufihren.

2. Erhebungsmethoden
e Erhebung und Auswertung vorhandener Altdaten

e Errichten von geeigneten Fangzaunen (im Allgemeinen mindestens 500 m Lange pro
Standort) und Eingraben von FanggefaRen (Abstand der GefalRe zwischen 10 und 15 m).

e Téagliche Kontrolle der Fangzaune und Fanggefal3e und Verbringen der Tiere auf die andere
Seite, bei maRiger Wanderaktivitdt einmalig am Morgen, bei hohen Individuenzahlen
zweimal pro Tag, jeweils abends zwischen 22:00 und 24:00 Uhr und am Morgen.

e Zur Erfassung der Abwanderung der Jungtiere sind nachtliche Linientaxierungen (mindestens
2.000 m pro Standort) vorzunehmen an bestehenden Verkehrswegen oder anderen gut
einsichtigen anderen Strukturen.

e Zahlung und lagegenaue Aufnahme der Fundstelle aller Tiere (wenn mdglich auch nach
Geschlecht und Wanderrichtung) sowie aller Beifange und Funde/Beobachtungen anderer
Tierarten.

3. Untersuchungszeitrdume und - intensitat
e Eine Ubersichtsbegehung zur Auswahl geeigneter Transekte.

e Je nach Witterungsverlauf Aufstellen der Zaune vor Hauptwanderbeginn (im Allgemeinen
Ende Februar) und Fangen/Z&hlung an mindestens 15 guten Wandernéchten im Zeitraum bis
Ende April / Anfang Mai (Wenn mit dem Vorkommen von Molchen (insb. Kammmolch) zu
rechnen ist, sind die Zaune bereits im Herbst aufzustellen und ab Anfang Februar zu
kontrollieren), ansonsten sind die Fallen abzudecken und die Zaune zum Teil durchlassig zu
machen.

¢ Linientaxierung an 15 geeigneten Nachten (22:00 bis 1:00 Uhr) im Zeitraum von Mai bis
August (September) durch langsames nachtliches Begehen und Ableuchten der Strecken.

¢ Bei beiden Erfassungsarten sind zusatzliche Teilbegehungen zum Erkennen der optimalen
Zeitpunkte einzuplanen.
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NLStBV, GB Aurich Planungsabschnitt 1, Ortsumgehung Aurich

Unterlage zur Festlegung des Untersuchungsrahmens (8 5 UVPG) fiir den Scoping-Termin

Leistungsbild Amphibien - Sonderkartierungen zu Wanderwegen

4. Untersuchungsraum / Probeflachen

e Pro Standort mindestens ein Fangzaun von 500 m Lange und Transekte zur Linientaxierung
mit einer Gesamtlange von mindestens 2.000 m Lange.

5. Quellen / Literatur:

REINHARD, U. (1992): Methodische Standards fir Amphibiengutachten. - In: Trautner, J. : Arten- und Biotopschutz in der Planung:
Methodische Standards zur Erfassung von Tierartengruppen, Okologie in Forschung und Anwendung, 5: 163-176,
Weikersheim.
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NLStBV, GB Aurich Planungsabschnitt 1, Ortsumgehung Aurich

Unterlage zur Festlegung des Untersuchungsrahmens (8 5 UVPG) fiir den Scoping-Termin

Leistungsbild Fische und Rundmauler

1. Allgemeines

Die Kartierung der Fische und Rundmaéauler erfolgt im Bereich von FlieRgewéassern und groReren
Stillgewassern, sofern unmittelbare Eingriffe (Gewé&sserstrukturverdnderungen, Einleitungen) zu
erwarten sind. Auswahl und Anzahl der Begehungstransekte bzw. der Probeflachen sind
aufbauend auf den gemachten Vorgaben in Abhangigkeit der vorhanden Strukturen und
Lebensraumeignung vor Ort zu Uberprifen und ggf. zu modifizieren.

2. Erhebungsmethoden
e Erhebung und Auswertung vorhandener Altdaten und Abfrage beim Dezernat Binnenfischerei
des LAVES sowie bei den ortlichen Fischereivereinen

e einmalige Begehung aller gequerten Flie3- und Stillgewasser zur Auswahl der
Untersuchungsstrecken

e Gezielte Kartierung mittels Elektrobefischung

e Halbquantitative Schatzung des Bestandes der einzelnen Arten auf Grundlage der relativen
Verteilung der Arten in den untersuchten Strecken

3. Untersuchungszeitraume und - intensitat
e Eine Ubersichtsbegehung zur Auswahl der Transekte / Probeflachen
e Einmalige Elektrobefischung der Gewasser im Spatsommer bzw. Frihherbst

4. Untersuchungsraum / Probeflachen

¢ Kartierung auf ausgewahlten Transekten (FlieBgewasser) — bei Gewassern bis 2 Metern
Breite auf eine Lange von etwa 500 m ansonsten auf einer Lange von 1000 m beiderseits der
Trasse bzw. auf Probeflachen (Stillgewéasser). Dabei sind alle vorkommenden Habitate /
Gewasserstrukturtypen zu bericksichtigen.

5. Quellen / Literatur:

FRANK, CH. (1992): Fische - Hinweise fur die Auswertung im rahmen landschaftsdkologischer Untersuchungen. - In: Trautner, J. :
Arten- und Biotopschutz in der Planung: Methodische Standards zur Erfassung von Tierartengruppen, Okologie in
Forschung und Anwendung, 5: 163-176, Weikersheim.

BRINKMANN, R. (1998): Beriicksichtigung faunistisch-tierokologischer Belange in der Landschaftsplanung. Informationsdienst
Naturschutz Niedersachsen Heft 4: S. 59-127.
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NLStBV, GB Aurich Planungsabschnitt 1, Ortsumgehung Aurich

Unterlage zur Festlegung des Untersuchungsrahmens (8 5 UVPG) fiir den Scoping-Termin

Leistungsbild Holzk&afer

1. Allgemeines

Aufgrund der hohen Artenzahl und der differenzierten Lebensweisen bzw. artspezifischen
Spezialisierung auf bestimmte Strukturen ist bei der Kartierung das Hauptaugenmerk auf die streng
geschitzten und weiteren wertgebenden Arten zu legen und ein hohes MalRR an Erfahrung
erforderlich. Bei der Kartierung sind verschiedene Erhebungsmethoden in Kombination
anzuwenden. Die Auswahl und Anzahl der Probeflachen sind aufbauend auf den gemachten
Vorgaben in Abhé&ngigkeit der vorhandenen Strukturen und Lebensraumeignung vor Ort zu
Uberprifen und ggf. zu modifizieren.

2. Erhebungsmethoden
e Erhebung und Auswertung vorhandener Altdaten
e Suche nach Kéafern, Kaferfragmenten, Entwicklungsstadien und Fral3spuren

e gezieltes Absuchen von Totholz (stehend, liegend) und Wurzelstubben verschiedener
Exposition und von Bliten an Waldrandern oder Lichtungen

e Einsatz von Fensterfallen / Flugfallen (Beifang ist fir weitere Untersuchungen vorzuhalten)
e Abklopfen von toten oder kranken Asten tiber Klopfschirm

¢ Nachtliches Ableuchten

e Eintragen von Holz oder Holzpilzen

¢ Halbquantitative Schatzung der BestandsgroRRe der einzelnen Arten

3. Untersuchungszeitraume und — intensitat
e Eine Ubersichtsbegehung zur Auswahl der Probeflachen bis Anfang Marz
¢ 8 Begehungen von Méarz bis August zur Erfassung der Arten

4. Untersuchungsraum / Probeflachen
e Kartierung auf ausgewéhlten Probeflachen

5. Quellen / Literatur:

BENSE, U. (1992): Methoden zur Bestandserhebung von Holzkafern. - In: Trautner, J. : Arten- und Biotopschutz in der Planung:
Methodische Standards zur Erfassung von Tierartengruppen, Okologie in Forschung und Anwendung, 5: 163-176,
Weikersheim.

BRINKMANN, R. (1998): Berucksichtigung faunistisch-tierdkologischer Belange in der Landschaftsplanung. Informationsdienst
Naturschutz Niedersachsen Heft 4: S. 59-127.

SCHNITTER, P., EICHEN, C., ELLWANGER, G., NEUKIRCHEN, M. & E. SCHRODER (Bearb.)(2006): Empfehlungen fiir die Erfassung
und Bewertung von Arten als Basis fur das Monitoring nach Artikel 11 und 17 der FFH-Richtlinie in Deutschland.- Berichte
des Landesamtes fur Umweltschutz Sachsen-Anhalt (Halle), Sonderheft 2.
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NLStBV, GB Aurich Planungsabschnitt 1, Ortsumgehung Aurich

Unterlage zur Festlegung des Untersuchungsrahmens (8 5 UVPG) fiir den Scoping-Termin

Leistungsbild Libellen

1. Allgemeines

Die Kartierung der Libellen erfolgt im Bereich von Still- oder Flielgewassern und anderen
Feuchtgebieten unter Beachtung der phéanologischen  Aktivitatsmuster und  der
Witterungsverhaltnisse. Auswahl und Anzahl der Begehungstransekte bzw. der Probeflachen sind
aufbauend auf den gemachten Vorgaben in Abhangigkeit der vorhandenen Strukturen und
Lebensraumeignung vor Ort zu uUberprifen und ggf. zu modifizieren. Es ist in diesem
Zusammenhang zu prufen, ob naturnahe Gewasser vorhanden sind, die fir sehr bedeutsame
Metapopulationsstrukturen aufbauende Libellenarten geeignet sind.

2. Erhebungsmethoden
e Erhebung und Auswertung vorhandener Altdaten
e Gezielte Suche und Keschern von Imagines im Bereich der Paarungs- bzw. Eiablageplatze

¢ Stichpunktartige Suche nach Exuvien im Bereich potenzieller Schlupfhabitate und nach
Larven im Larvalhabitat zur Einschatzung der Bodenstandigkeit

e Halbquantitative Erfassung der Bestandsgrol3e der einzelnen Arten

3. Untersuchungszeitrdume und - intensitat
e Eine Ubersichtsbegehung zur Auswahl der Transekte / Probeflachen bis Ende Méarz
e Begehungen bei FlieRgewassern von Juni bis August

e 6 Begehungen bei Stillgewéassern von Mai bis September (bei Verdacht auf Winterlibellen
eine Begehung Ende Marz/Anfang April)

4. Untersuchungsraum / Probeflachen

¢ Kartierung auf ausgewahlten Transekten (FlieR3gewasser) - entsprechend der drtlichen
Situation auf eine Lange von etwa 500 bis 1000 m beiderseits der Trasse bzw. auf
Probeflachen (Stillgewésser, Stimpfe, Moore)

5. Quellen / Literatur:

SIEDLE, K. (1992): Libellen, Eignung und Methoden. - In: Trautner, J. : Arten- und Biotopschutz in der Planung: Methodische Standards
zur Erfassung von Tierartengruppen, Okologie in Forschung und Anwendung, 5: 163-176, Weikersheim.

BRINKMANN, R. (1998): Berucksichtigung faunistisch-tierdkologischer Belange in der Landschaftsplanung. Informationsdienst
Naturschutz Niedersachsen Heft 4: S. 59-127.

SCHNITTER, P., EICHEN, C., ELLWANGER, G., NEUKIRCHEN, M. & E. SCHRODER (Bearb.)(2006): Empfehlungen fiir die Erfassung
und Bewertung von Arten als Basis fur das Monitoring nach Artikel 11 und 17 der FFH-Richtlinie in Deutschland.- Berichte
des Landesamtes fur Umweltschutz Sachsen-Anhalt (Halle), Sonderheft 2.
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NLStBV, GB Aurich Planungsabschnitt 1, Ortsumgehung Aurich

Unterlage zur Festlegung des Untersuchungsrahmens (8 5 UVPG) fiir den Scoping-Termin

Leistungsbild Heuschrecken

1. Allgemeines

Die Erfassung der Heuschrecken erfolgt durch Sichtbeobachtung und Verhéren in ausgewéhlten
Probeflachen, wobei der witterungsabhangigen und jahreszeitlichen Aktivitaten der Arten
besonderes Gewicht beizumessen sind. Die Auswahl und Anzahl der Probeflachen sind aufbauend
auf den gemachten Vorgaben in Abhangigkeit der vorhandenen Strukturen und
Lebensraumeignung vor Ort zu Uberprifen und ggf. zu modifizieren.

2. Erhebungsmethoden
e Erhebung und Auswertung vorhandener Altdaten

e Erfassung mittels Sichtbeobachtung, Handfang und Verhoren unter Zuhilfenahme von
Ultraschalldetektoren und Kescher

e Halbquantitative Schatzung der BestandsgroRRe der einzelnen Arten

3. Untersuchungszeitraume und - intensitat
e Eine Begehung zur Auswahl der Probeflachen im Mai mit gleichzeitiger Erfassung von Grillen
und Dornschrecken

o 3 weitere Begehungen im Zeitraum Juli bis September in glinstigen Witterungsperioden
(warme, sonnige Tage), eine Begehung hiervon eine am Abend, in der Abendddmmerung
bzw. in der Nacht zur besseren Erfassung von Laubheuschrecken (mit Detektor)

4. Untersuchungsraum / Probeflachen
e Kartierung auf ausgewéhlten Probeflachen bzw. Probestandorten

5. Quellen / Literatur:

GREIN, G. (1995): Hinweise zur Erfassung von Heuschrecken in Niedersachsen. - Inform. d. Naturschutz Niedersachs. 15, Nr. 2: 37-43.
BRINKMANN, R. (1998): Bericksichtigung faunistisch-tierdkologischer Belange in der Landschaftsplanung. Informationsdienst
Naturschutz Niedersachsen Heft 4: S. 59-127.
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NLStBV, GB Aurich Planungsabschnitt 1, Ortsumgehung Aurich

Unterlage zur Festlegung des Untersuchungsrahmens (8 5 UVPG) fiir den Scoping-Termin

Leistungsbild Muscheln

1. Allgemeines

Die Kartierung der Muscheln erfolgt im Bereich von FlieRgewassern sofern unmittelbare Eingriffe
(Gewasserstrukturveranderungen, Einleitungen) zu erwarten sind. Auswahl und Anzahl der
Begehungstransekte bzw. der Probeflachen sind aufbauend auf den gemachten Vorgaben in
Abhangigkeit der vorhanden Strukturen und Lebensraumeignung vor Ort zu Gberprifen und ggf. zu
modifizieren.

2. Erhebungsmethoden

e Erhebung und Auswertung vorhandener Altdaten

e Gezielte Suche durch Abgehen und Sichtbeobachtung der relevanten Gewéassersohlen, Kies-
und Sandbénke (ggf. unter Zuhilfenahme eines Sichtkastens)

e Abwedeln der Feinsedimente zur Erfassung junger Entwicklungsstadien

¢ bei hoheren Wasserstanden und groReren Gewassern ggf. Tauchgange oder Einsatz einer
stabilen Dredsche

¢ bei unzuganglichen Gewasserstellen Siebkascherfange

e Halbquantitative Schatzung der Bestandsgrél3e und Altersstadien der einzelnen Arten

3. Untersuchungszeitrdume und - intensitat
e Eine Ubersichtsbegehung zur Auswahl der Transekte / Probeflachen

e 2 Erfassungsgange

4. Untersuchungsraum / Probeflachen

e Kartierung auf ausgewahlten Transekten (Flie3gewasser) - entsprechend der drtlichen
Situation auf eine Lange von etwa 500 bis 1000 m beiderseits der Trasse (mit Prioritat auf
den Unterlauf)

5. Quellen / Literatur:

COLLING, M. (1992): Muscheln und Schnecken - Einfuhrung in die Untersuchungsmethodik. - In: Trautner, J. : Arten- und Biotopschutz
in der Planung: Methodische Standards zur Erfassung von Tierartengruppen, Okologie in Forschung und Anwendung, 5:
163-176, Weikersheim.

BRINKMANN, R. (1998): Berucksichtigung faunistisch-tierdkologischer Belange in der Landschaftsplanung. Informationsdienst
Naturschutz Niedersachsen Heft 4: S. 59-127.

SCHNITTER, P., EICHEN, C., ELLWANGER, G., NEUKIRCHEN, M. & E. SCHRODER (Bearb.)(2006): Empfehlungen fiir die Erfassung
und Bewertung von Arten als Basis fur das Monitoring nach Artikel 11 und 17 der FFH-Richtlinie in Deutschland.- Berichte
des Landesamtes fur Umweltschutz Sachsen-Anhalt (Halle), Sonderheft 2.
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NLStBV, GB Aurich

Planungsabschnitt 1, Ortsumgehung Aurich

Unterlage zur Festlegung des Untersuchungsrahmens (8 5 UVPG) fiir den Scoping-Termin

Anlage 4. Wirkfaktoren

Wirkfaktor

Wirkzone/Wirkungsintensitat/ potenziell betroffene Schutzgiter

Baubedingte Wirkungen

Flacheninanspruch-
nahme durch Bau-
stelleneinrichtungen
wie BaustraRen und
Lagerplatze sowie
Baustreifen

Wirkzone / Mindestangaben:
Flachenumfang [m2 bzw. ha] und Dauer der Inanspruchnahme, Abgrenzung des Baustreifens (i. d. R. 10 m) sowie von Baustelleneinrichtungsflachen.

Wirkungsintensitat:

Zumindest temporarer Funktionsverlust auf den beanspruchten Flachen fir Schutzgiter wie Pflanzen und Tiere, ggf. temporare Funktionsverminderung
(z. B. Verdichtung) fiir andere Schutzgiter wie insbesondere Boden, Wasser.

Bilanzierung erheblicher Beeintrachtigungen:
Bilanz der Biotope und Habitate mit besonderer Bedeutung sowie der Béden mit besonderer und allgemeiner Bedeutung

Schadstoffemissio-
nen, Larm, Erschiitte-
rungen und Lichtreize
durch Baubetrieb

Wirkzone / Mindestangaben:
Im Einzelfall qualitative Beschreibung (ggf. auch quantitative) von Art und Zeitraum der zu erwartenden Wirkungen in besonders sensiblen Bereichen

Wirkungsintensitat:
Temporéare Funktionsverminderung insbesondere fur die Schutzguter Tiere, Landschaftsbild.

Bilanzierung erheblicher Beeintrachtigungen:
Qualitative Beurteilung im Einzelfall

Verbringung von
Uberschussmassen /
Entnahmestellen

Wirkzone / Mindestangaben:
Umfang der Erdmassen und Hinweise zum Verbringungsort bzw. zur Entnahmestelle sowie Art und Umfang der beanspruchten Flachen

Wirkungsintensitat:
Funktionsverlust oder -verminderung fir samtliche Schutzgiter je nach Verbringungsort/ Entnahmestelle im Einzelfall zu beurteilen.

Bilanzierung erheblicher Beeintrachtigungen:

Im Rahmen der Vermeidung ist darauf zu achten, dass keine Biotope und Habitate mit besonderer Bedeutung betroffen sind und Aufschiittung nicht im Bereich
von Kalt- und Frischluftbahnen geplant werden. Somit sind i.d.R. die Béden mit besonderer und allgemeiner Bedeutung zu bilanzieren.

Anlage 4
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Planungsabschnitt 1, Ortsumgehung Aurich

Unterlage zur Festlegung des Untersuchungsrahmens (8 5 UVPG) fiir den Scoping-Termin

Wirkfaktor

Wirkzone/Wirkungsintensitat/ potenziell betroffene Schutzguter

Grundwasserabsen-
kungen / Grundwas-
seranschnitt

Wirkzone / Mindestangaben:

Im Einzelfall qualitative Beschreibung von Art und Zeitraum baubedingter Eingriffe in den Grundwasserhaushalt (z. B. Art und Umfang von MaRnahmen der
Wasserhaltung, maximal mégliche Absenkungstrichter)

Wirkungsintensitat:
Veranderungen des Grundwasserhaushalts und deren Relevanz fur andere Schutzgiter (z.B. Boden, Pflanzen)

Bilanzierung erheblicher Beeintrachtigungen:
Qualitative Beurteilung in Abhangigkeit von den hydrogeologischen Gegebenheiten und der Art der BaumalRnahmen im Einzelfall

Gewasserverlegung,
Verrohrung

Wirkzone / Mindestangaben:
Lange [m] der Verlegungs-, Verrohrungsstrecke

Wirkungsintensitat:

Zumindest temporarer Funktionsverlust fur den unmittelbar betroffenen Gewasserabschnitt, ggf. Funktionsverminderung durch Sedimenteintrage fiir unmittel-
bar angrenzende Gewdasserabschnitte

Bilanzierung erheblicher Beeintrachtigungen:
Qualitative Beurteilung im Einzelfall

Anlagebedingte Wirk

ungen

Versiegelung/ Teil-
versiegelung durch
die StralBentrasse
und ggf. zusatzliche
Wirtschaftswege

Wirkzone / Mindestangaben:

Umfang der vollstandig und teilweise versiegelte Flache [m? bzw. ha]; vollversiegelte Flachen: Stralenflache abzuglich Briickenbauwerke > 5 m lichte Weite,
neu angelegte versiegelte Wirtschaftswege sowie versiegelte Bereiche von RRB; teilversiegelte Flachen: z.B. Bankett und Mittelstreifen

Wirkungsintensitat:
Vollstandiger und dauerhafter Funktionsverlust fir samtliche Schutzgter.

Bilanzierung erheblicher Beeintrachtigungen:

Bilanz der Biotope und Habitate mit besonderer Bedeutung (unter Beriicksichtigung verbleibender Restflachen) sowie weiterer als planungsrelevant ausge-

wahlter Funktionen. Zur Ermittlung des Kompensationserfordernisses fur die Versiegelung von Boden (NLStBV u. NLWKN 2006) werden die voll- und die teil-
versiegelten Boden mit besonderer und allgemeiner Bedeutung getrennt bilanziert (entsprechende Datengrundlagen sind von der technischen Planung bereit-
zustellen). Die teilversiegelten Flachen wie z.B. Mittelstreifen und Bankettflichen werden pauschal mit einem Faktor von 0,5 in die Bilanzierung aufgenommen
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Wirkfaktor

Wirkzone/Wirkungsintensitat/ potenziell betroffene Schutzguter

Flachenverluste
durch Damm- und
Einschnittsbdschun-
gen, Ausrundungen,
Entwésserungsmul-
den, RRB (ungedich-
tete Erdbecken)

Wirkzone / Mindestangaben:
Umfang der durch Damm- und Einschnittsbéschungen, Ausrundungen, Entwéasserungsmulden oder RRB Uberbauten Flache [m2 bzw. ha]

Wirkungsintensitat:
Weitestgehender Funktionsverlust fur Pflanzen und Tiere, Landschaftsbild sowie Funktionsverminderung Boden, Klima/Luft, Grundwasser

Bilanzierung erheblicher Beeintrachtigungen:

Bilanz der Biotope und Habitate mit besonderer Bedeutung (unter Beriicksichtigung verbleibender Restflachen), Bilanz der Béden mit besonderer und allge-
meiner Bedeutung (Funktionsminderung ergibt sich indirekt aus den Kompensationserfordernissen fir den Boden (NLStBV u. NLWKN 2006)

Bilanz weiterer als planungsrelevant ausgewdhlter Funktionen, qualitative Beurteilung der Funktionsminderung

Visuelle Veradnderung
des Landschafts-
bildes

Wirkzone / Mindestangaben:

Wirkzone von 200 m bis 500 m bei Bauwerken <10 m Hohe, Wirkzone bis zu 1500 m bei Bauwerken > 10 m Hohe. Reichweite im Einzelfall in Abh&ngigkeit
von der Einsehbarkeit der Landschaft zu spezifizieren.

Wirkungsintensitat:
Funktionsverminderung in Abhangigkeit von der Gradiente, speziellen Bauwerken (z. B. Larm-/Irritationsschutzwanden) und der Einsehbarkeit der Landschaft.

Bilanzierung erheblicher Beeintrachtigungen:

Im Regelfall Gberlagern sich visuelle und akustische Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes. Da die larmbedingten Auswirkungen Uber die Isophone nach-
vollziehbarer darzustellen sind, werden aus pragmatischen Griinden diese fir die Bilanzierung und Bemessung des Kompensationsbedarfs herangezogen. In
Einzelfallen, in denen die visuellen Wirkungen deutlich weiterreichen als die akustischen (z. B. bei LAmschutzwénden), ist eine abweichende Beurteilung mdg-
lich.

Veranderungen des
Grundwasserhaus-
halts

Wirkzone / Mindestangaben:

Im Einzelfall (bspw. Trogbauwerke oder im Einzelfall Dammschittungen im Bereich grundwassernaher Standorte) Abschétzung der hydrologischen Effekte von
in den Grundwasserstrom hineinreichenden oder hineinwirkenden Bauwerken oder bauwerksbedingten Drainage- oder Staueffekten.

Wirkungsintensitat:
Veranderungen des Grundwasserhaushalts und deren Relevanz fiir andere Schutzgiter (z.B. Boden, Pflanzen)

Bilanzierung erheblicher Beeintrachtigungen:
Qualitative Beurteilung in Abhangigkeit von den hydrogeologischen Gegebenheiten und der Art des Bauwerks im Einzelfall
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Wirkfaktor

Wirkzone/Wirkungsintensitat/ potenziell betroffene Schutzguter

Waldanschnitt

Wirkzone / Mindestangaben:
Wirkzone von 50 m Breite (Baader 1952, Wasner & Wolff-Straub 1981) bei Waldern

Wirkungsintensitat:
Funktionsminderung durch erhdhte Windwurfgefahr, Rindenbrand und Bodenaustrocknung fir Pflanzen
Bilanzierung erheblicher Beeintrachtigungen:

Beeintrachtigungen von Waldern, die aufgrund von Baumart, Struktur, Alter und Exposition gegentiber Freistellung empfindlich sind, werden durch Unterpflan-
zungsmafnahmen in der Wirkzone kompensiert. Bei Kiefernbestanden (Lichtbaumart) reicht i.d.R. bereits die Anlage eines Waldrandes von 10-15 m
aus.Folgende Bestéande sind i.d.R. gering empfindlich: Bestande bis 40 J., Bestande mit Zwischenstand (2. Baumschicht, Strauchschicht).

Betriebsbedingte Wirkungen

Komplexwirkungs-
zone/ Schadstoff-
immissionen

(trassennaher
Bereich)

Wirkzone / Mindestangaben:

Besonders boden- und 6kosystemschadigende Problemstoffe wie insbesondere Blei werden mittlerweile kaum noch emittiert. Als Problemstoffe fiir den Boden
und das Gesamtdkosystem verbleiben allerdings noch Zink, Kupfer und Cadmium (vgl. TEGETHOF, U. 1998, S. 25 ff) sowie Tausalze. Bezogen auf die
Reichweiten dieser Bodenschadstoffe ist folgendes festzustellen: Der Grof3teil der Schadstoffeintrdge beschrankt sich auf den Spritzwasserbereich bis 10 m.
Hier kdnnen die Vorsorgewerte der Bodenschutz-Verordnung einzelner stralRenspezifischer Schadstoffe Giberschritten werden (vgl. Tegethof, U. 1998 sowie
Reinirkens, P. 1992). Nur in Einzelféllen sind diese noch bis zu einer Entfernung von 50 m nachweisbar (Tegethof, U. 1998). Dabei konnten an Bundesstralien
bis 15 000 KfZ/Tag im Abstand von 25 m nur noch Konzentrationen im Bereich der Hintergrundbelastung nachgewiesen werden (vgl. Reinirkens, P. 1992). Ko-
cher und Prinz 1998 wiesen an stark befahrenen StraRen > 35.000 Kfz/Tag in Einzelfallen Uberschreitungen der Vorsorgewerte der BBodschV fiir Cadmium in
bis zu 50m Entfernung nach.

Der 10 m Bereich starkster Schadstoffbelastungen wird zum tberwiegenden Teil bereits durch Damm- und Einschnittsbéschungen abgedeckt. Darliber hinaus
werden Verluste von Biotopen im Baustreifen bilanziert, so dass zusammen genommen bereits ein Bereich zwischen 15 und 20 m als bau- und anlagebeding-
ter Funktionsverlust bzw. Funktionsverminderung erfasst wird. Vor diesem Hintergrund ist eine zusatzliche Bilanzierung der trassennahen Schadstoffeintrage
i.d.R. nicht erforderlich.

Wirkungsintensitat:

Bilanzierung erheblicher Beeintrachtigungen:
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Wirkfaktor Wirkzone/Wirkungsintensitat/ potenziell betroffene Schutzguter

Stickstoffimmissionen | Wirkzone / Mindestangaben:

NOx Trassenferne Wirkungen kdnnen sich insbesondere durch Stickstoffimmissionen ergeben, welche ein anderes Ausbreitungsverhalten zeigen als die o. g.
(Leitsubstanz fiir Schadstoffe. Der Diskussion uber critical loads sollte auch in der Eingriffsregelung Rechnung getragen werden, ohne den Erhebungsaufwand der FFH-VP er-
weitreichende forderlich zu machen.

Wirkungen) Pauschale 250 m Zone'. Diese Zone lasst sich tiber die als FuRnote genannten Untersuchungen begriinden und deckt den Bereich ab, indem mit erhohter

Wahrscheinlichkeit wirkungsrelevante Depositionsraten zu erwarten sind. Dabei ist darauf hinzuweisen, dass die pauschalierten Annahmen keinesfalls den An-
forderungen im Zusammenhang mit FFH-Vertraglichkeitspriifungen (beste wissenschaftliche Erkenntnisse und Beseitigung letzter verniinftiger Zweifel) gena-
gen und in diesen Fallen i.d.R. konkrete Depositionsberechnungen vorzunehmen sind. So kénnen sich unter ungiinstigen Bedingungen auch deutlich weitere
Auswirkungszonen ergeben.

Wirkungsintensitat:

Soweit die Vorbelastung die Critical loads bereits Uberschreitet (iberschlagiger Abgleich mit UBA-Daten) Funktionsverminderung fir das Schutzgut Pflanzen
(stickstoffempfindliche Biotoptypen) im Offenland um 5 % in Waldbereichen (i.d.R. hthere Depositionsraten und Vorbelastungen) 10 %.

Bilanzierung erheblicher Beeintrachtigungen:
Bilanz der stickstoffempfindlichen Biotope

Akustische und opti- | Wirkzone / Mindestangaben:

sche Stbrwir_l_<ungen Beeintrachtigungen von Fledermausen durch Larmwirkungen sind insbesondere fiir passiv die Beute ortende Arten anzunehmen. Zudem meiden verschiedene
auf Fledermause Arten bewegte oder stationare Lichtquellen. Die Stérzonen (0-50 m) sind abhangig von der Verkehrsmenge (vgl. Littmann

et al. 2010). Im Einzelfall ist die Wirkdistanz in Abh&ngigkeit von den Anlageparametern (z.B. Gradiente, Beleuchtungseinrichtungen, Larmschutzwénde) zu
modifizieren.

Wirkungsintensitat:
75-25 % Funktionsverminderung innerhalb der Wirkzonen (je nach Verkehrsmenge).

Bilanzierung erheblicher Beeintrachtigungen:

Bilanzierung bedeutender Jagdgebiet fur LaArm- und/oder Lichtempfindliche Arten, qualitative Beurteilung in Abhangigkeit von der Grof3e des betroffenen Jagd-
gebietes und der verbleibenden Restflachen

Eine Zusammenstellung empirischer Untersuchungen konnte nur in einem Wirkungsbereich bis maximal 240 m Entfernung vom Straenrand einer Landstral3e Wirkungen durch NOx auf Vegetation
nachweisen (HICKS U. ASHMORE 2005 zit. in Okodata Strausberg 2010). KIRCHNER et al 2006 konnten den Einfluss einer Autobahn (65.000 Kfz/Tag) auf die Waldbodenvegetation bis zu mindes-
tens 230 m Entfernung nachweisen. Modellergebnisse fir die Ausbreitungsberechnung von NOx an Stral3en in ebenem offenen Gelande (AUSTAL 2000, CAR) ergeben, dass in 200 m Entfernung zum
Fahrbahnrand einer LandstraRe (ca. 10.000-15.000 Kfz/Tag) bereits weniger als 300 gN/ha*a stralenbdrtiger Depositionen prognostiziert wurden. (Diese Modelle sind an Messwerten statistisch abge-
sichert und validiert.) Diese 0,3 kg N/ha a entsprechen 3% des niedrigsten anzunehmenden Critical Loads von 10 kgN/ha*a fiir die empfindlichsten Wald- und Graslandékosysteme nach der Berner Lis-
te der empirischen Critical Loads (Okodata Strausberg 2010).

Anlage 4 92




NLStBV, GB Aurich

Planungsabschnitt 1, Ortsumgehung Aurich

Unterlage zur Festlegung des Untersuchungsrahmens (8 5 UVPG) fiir den Scoping-Termin

Wirkfaktor

Wirkzone/Wirkungsintensitat/ potenziell betroffene Schutzguter

Akustische und opti-
sche Stérwirkungen
auf Vogel

Wirkzone / Mindestangaben:

Die einzelnen Vogelarten reagieren unterschiedlich empfindlich auf verkehrsbedingte Stérungen und sind deshalb in der Arbeitshilfe ,V6gel und StralRenver-
kehr" (Garniel et al. 2010) in verschiedene Gruppen eingeteilt. Die Wirkzonen ergeben sich aus den artspezifisch definierten kritischen Schallpegeln, Effektdis-
tanzen, Fluchtdistanzen und/oder Storradien.

Wirkungsintensitat:

Innerhalb der artspezifisch definierten Wirkzonen wird in der Arbeitshilfe ,Vogel und Stral3enverkehr* (Garniel et al. 2010) je nach Vogelart eine prozentuale
Abnahme der Habitateignung definiert. Der Umfang der Funktionsverminderung ist abhangig von der Verkehrsmenge.

Bilanzierung erheblicher Beeintrachtigungen:

Bilanz der Brutnachweise und eindeutig abgrenzbarer essentieller Bruthabitate (z. B. bei Heckenbriitern) der planungsrelevanten Arten’ innerhalb der kriti-
schen Schallpegel, Effektdistanzen, Fluchtdistanzen und Ermittlung des Bestandsriickgangs nach der Arbeitshilfe ,V6gel und StraRenverkehr” (Garniel et al.
2010)

Lichtemissionen /
Nachtfalter

Wirkzone / Mindestangaben:

Die wirksame Anlockentfernung von Nachtschmetterlingen (50 % der Individuen reagieren auf das Licht) liegt nach MIETH & KOLLIGS (1996) bei 20 bis 30 m,
die maximale Entfernung fur Anlockeffekte (Einzelindividuen) bei 130 m (vgl. auch RASSMUS et al. 2003). Nach SCHMIEDEL 2001 (zit. in Hottinger & Graf
2003) kann die Anflugdistanz zwischen 20 und 200 m liegen. EISENBEIS 2001 berichtet von Anlockeffekten bis zu Entfernungen zwischen 400 und 700 m.
Dies ist jedoch nur in Einzelfallen, innerhalb begrenzter Zeitrdume (bspw. Neumond) und nur fir geringe Individuenzahlen zu erwarten und somit fir die Beur-
teilung erheblicher Beeintrachtigungen nicht relevant. Alle Angaben zu Lichtwirkungen auf Nachtfalter sind auf stationére Lichtquellen bezogen. Zur Wirkung
bewegter Lichtquellen, die Aufgrund der Verhaltensweise der Nachtfalter keine oder eine deutlich reduzierte Anlockwirkung haben, liegen keine spezifischen
Untersuchungen vor.

Zu Grunde gelegt wird unter Vorsorgegesichtspunkten eine Wirkdistanz von 50 m entlang der StralRentrasse und von 200 m an T+R- und PWC -Anlagen. Im
Einzelfall ist die Wirkdistanz in Abhangigkeit von den Anlageparametern (z.B. Gradiente, Beleuchtungseinrichtungen, Larmschutzwéande, Bepflanzung) zu mo-
difizieren. Erhebliche Beeintrachtigungen insbesondere im Bereich der Rastanlagen sind durch Abpflanzungen sowie die Wahl der Lichtquellen (H6he, Aus-
strahlungsrichtung, Art der Lampen — LED-Leuchten haben die geringste Anlockwirkung) vermeidbar.

Wirkungsintensitat:
Innerhalb der 50 m bzw. 200 m — Zone 50% Funktionsminderung flir nachtaktive Insekten

Bilanzierung erheblicher Beeintrachtigungen:
Bilanz der sehr hoch und hoch bedeutsamen Bereichen fiir nachtaktive Insekten

Es wird davon ausgegangen, dass die européisch geschutzten Arten und deren Habitatstrukturen die eingriffsrelevanten Beeintrachtigungen umfassend abbilden (Indikationsprinzip).
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Wirkfaktor

Wirkzone/Wirkungsintensitat/ potenziell betroffene Schutzguter

Barrierewirkungen/
Fahrzeugkollision

Wirkzone / Mindestangaben:

Querungslange [m] innerhalb von Bereichen mit besonderer Bedeutung fiir den Habitatverbund. Zuséatzliche Angaben zu Verkehrsmenge, Gradiente und Di-
mensionierung von Briickenbauwerken und Querungshilfen.

Wirkungsintensitat:

Wirkungsintensitat einzelfallspezifisch in Abhangigkeit von den Anlageparametern (z. B. Gradiente, Briickenbauwerke, Querungshilfen) und den betroffenen
Arten

Bilanzierung erheblicher Beeintrachtigungen:
Qualitative Beurteilung im Einzelfall, relevante Arten(-gruppen) sind insbesondere Amphibien, Vogel, Flederméause, Fischotter, Wild

Stoffliche Belastun-
gen des
Regenwasser-
abflusses

Wirkzone / Mindestangaben:
Beurteilung der Schadstoff- bzw. insbesondere Chloridfrachten der Regenwassereinleitungen(in mg/l).

Wirkungsintensitat:

Schwellenwert fur das Eintreten erheblicher Beeintrachtigungen Chloridkonzentration von 100 mg/l3 (vgl. LUA Brandenburg 2008). Betroffene Schutzglter
Pflanzen und Tiere, Oberflachengewasser

Bilanzierung erheblicher Beeintrachtigungen:
Qualitative Beurteilung im Einzelfall, wenn die Vorbelastung den Zielwert bereits iberschreitet

Akustische Beein-
tréachtigung der
Erholungsnutzung

Wirkzone / Mindestangaben:
Bereich der 55 dB(A) Ta(‘:;esisophone4

Wirkungsintensitat:
25 % Funktionsverminderung innerhalb der 55 dB(A) Wirkzone fiir das Schutzgut Landschaftsbild

Bilanzierung erheblicher Beeintrachtigungen:

Bilanzierung von Landschaftsbildeinheiten besonderer Bedeutung soweit diese fiir Erholungsaktivitaten grundséatzlich zugéanglich und geeignet sind (ausge-
nommen sind bspw. nicht zugangliche Flachen wie Truppenubungsplatze etc.)

3 Zielvorgabe der LAWA zum Schutz aquatischer Lebensgemeinschaften (entspricht Gewassergiteklasse Il), vgl. LUA Brandenburg 2008.

* Die Schwellenwerte fiir Belastigungen in der Bevélkerung liegen bei Mittelungspegeln von 50 bis 55 dB(A). Als besonders belastigend wird bei Umfragen die Stérung der Kommunikation angegeben. Im
AuRenwohnbereich ist eine ausreichende Sprachverstandlichkeit gegeben, wenn die Gerduschpegel 50 dB(A) nicht Uberschreiten SRU 1999 S. 165. Belastigungsreaktionen beginnen bei 50 dB(A) (Leq;
16h; auBen) am Tage, bei Mittelungspegeln > 55 dB(A) (Leq; 16h; aul3en) werden deutlich zunehmende Belastigungsreaktionen beobachtet, das psychische und soziale Wohlbefinden wird beeintrachtigt
(UBA 2006). Richtwert der DIN 18005 fur Kleingarten und Parkanlagen betragt 55 dB (A).
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