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1. Einleitung
1.1 Rechtlicher Rahmen

Die geplante Verlegung der Bundesstral3e 3 von nordostlich Celle (B 191) bis stidost-
lich Celle (B 214) (Allerquerung Ortsumgehung Celle) stellt den Mitteltell der Ortsum-
gehung Celle dar. Das Vorhaben bedarf gemdl? 8 17 FSirG (Bundesfernstral3engesetz)
einer Planfeststellung.

Daim Vorfeld nicht ausgeschlossen werden kann, dass das Vorhaben einzeln oder im
Zusammenwirken mit anderen Projekten oder Planen geeignet ist, FFH-Gebiete erheb-
lich zu beeintréchtigen, handelt es sich um ein Projekt im Sinne von §34 Abs. 1
BNatSchG). Daraus ergibt sich nach § 34 Abs. 1 BNatSchG die Erfordernis, das Vor-
haben vor seiner Zulassung auf seine Vertréglichkeit mit den Erhaltungszielen der
FFH-Gebiete zu Uberprifen.

Im Rahmen des Genehmigungsverfahrens fur die Verlegung der B 3 im Raum Celle /
Wathlingen (erster Planfeststellungsabschnitt der Ortsumgehung Celle) erfolgte fur
diesen Abschnitt sowie fir das Gesamtvorhaben Ortsumgehung Celle die Prifung der
FFH-Vertréglichkeit in Bezug auf alle moglicherweise betroffenen FFH-Gebiete
(KAISER 2002).

Im Mittelteil der Ortsumgehung Celle sind durch das Vorhaben zwei zum
europédischen Schutzgebietssystem Natura 2000 gehtérende FFH-Gebiete betroffen.
Entsprechend der sich im Zuge der Entwurfsplanung ergebenden Anderungen der
Planungen, des unterschiedlichen Untersuchungsmaldstabs im Vergleich zur
Linienfindung sowie Anderungen rechtlicher und tatsachlicher Art in Bezug auf die
betroffenen FFH-Gebiete bedarf es fir das Genehmigungsverfahren einer Prifung der
FFH-Vertréaglichkeit des Vorhabens (vergleiche BMVBW 2004a).

Die vorliegende Unterlage' liefert der Genehmigungsbehdrde die erforderlichen Infor-
mationen fur die Durchftihrung der FFH-Vertraglichkeitsprifung im Genehmigungs-
verfahren. Mal3stab fur die Prifung der Vertraglichkeit des Vorhabens mit den Belan-
gen des europédischen Schutzgebietssystems Natura 2000 sind gemald § 34 Abs. 1
BNatSchG die Erhaltungsziele der betroffenen FFH-Gebiete (vergleiche zum Beispiel
SPORBECK €t al. 2002, KAISER 2003, BMVBW 2004a).

! Be der vorliegenden Unterlage handelt es sich nicht um die von der Genehmigungsbehérde durch-
zufuhrende FFH-Vertraglichkeitsprifung, sondern um das vom Vorhabenstréger einzureichende Gut-
achten als Grundlage fur die behdrdliche Vertréglichkeitsprifung. Haufig wird diese Unterlage auch as
,,FFH-Vertriglichkeitsuntersuchung® bezeichnet (zum Beispiel KAISER 2003). Das BMVBW (2004a)
bezeichnet dagegen auch diese Unterlage als FFH-Vertraglichkeitspriifung.
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Die Niedersichsische Landesbehorde fur Stral3enbau und Verkehr, Geschéftsbereich
Verden, hat das Landschaftsplanungsbiro Dr. Kaiser (Arbeitsgruppe Land & Wasser,
Beedenbostel) mit der Erstellung der Unterlage fur die FFH-Vertraglichkeitsprifung
fur den Mittelteil der Ortsumgehung Celle beauftragt.

Die Erarbeitung des vorliegenden Deckblattes wurde erforderlich, well die laufende
Rechtsprechung des Bundesverwaltungsgerichtes zwischenzeitig Klarstellungen zur
Beurteilung betriebsbedingter Schad- und Nahrstoffeintréage in FFH-Gebiete geliefert
hat (BVerwG 2009, 2010).

1.2 Inhalt und konzeptionelles Vor gehen

Die Aufstellung der Entwurfsunterlagen fur Straf3enbauvorhaben zur Planfeststellung
basieren im Wesentlichen heute noch auf den ,,Richtlinien fiir die Gestaltung von ein-
heitlichen Entwurfsunterlagen im Stralenbau (RE), Ausgabe 1985 (BMV 1985). Fiir
die verschiedenen Umweltgutachten (insbesondere Umweltvertréglichkeitsstudie,
FFH-Vertréaglichkeitsprifung, landschaftspflegerischer Begleitplan) liegen ebenfalls
Richtlinie und Merkblatter zum Aufbau der Gutachten und der Gestaltung der Karten
vor (BMV 1995, 1998, FGSV 1996, 2001, BMVBW 2004a, 2004b).

Die derzeit laufende Uberarbeitung der Richtlinien fir die Gestaltung von einheitli-
chen Entwurfsunterlagen im Stral3enbau verfolgt insbesondere das Ziel einer Trennung
zwischen planfestzustellenden und erlauternden Tellen und der Vermeidung von
Wiederholungen. Dem Aufbau der Entwurfsunterlagen fir den Mittelteil der Ortsum-
gehung Celle liegt der Entwurf der Uberarbeitung der RE (Stand Oktober 2006)
zugrunde (vergleiche Abb. 1-1).

Unterlage 9 Landschaftspflegerische Mallnahmen

Unterlage 9.1 Mafinahmenibersichtsplan

Unterlage 9.2 Mafinahmenplan

Unterlage 9.3 MaRnahmenverzeichnis/Malinahmenblétter

Unterlage 19 Umweltfachliche Untersuchungen

Unterlage 19.1 Bestandsbeschreibung Umwelt, Natur und Landschaft
Unterlage 19.2 Landschaftspflegerischer Begleitplan / Eingriffsregelung
Unterlage 19.3 Artenschutzbeitrag

Unterlage 19.4 FFH-Vertraglichkeitsprifung

Unterlage 19.5 Auswirkungen auf die weiteren Schutzguter nach UVPG

Abb. 1-1:  Gliederung der Unterlagen 9 und 19 der Entwurfsunterlagen.
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Der Aufbau der Unterlage 19.4 ,FFH-Vertréglichkeitspriifung und die methodische
Herangehensweise folgen dem Leitfaden zur FFH-V ertraglichkeitsprifung im Bundes-
fernstral3enbau (BMVBW 2004a), die Kartendarstellungen orientieren sich an den
Musterkarten zur FFH-V ertréaglichkeitsprifung (BMVBW 2004b).

Abweichend vom Leitfaden zur FFH-Vertraglichkeitsprifung im Bundesfernstral3en-
bau (BMVBW 2004a) findet die Prifung der FFH-Vertréglichkeit fir die beiden be-
troffenen FFH-Gebiete in einem gemeinsamen Gutachten statt. Diese V orgehensweise
wurde gewahlt, well es sich hinsichtlich der Art und der Intensitét der vorhabensbe-
dingten Wirkfaktoren um einen Betrachtungsraum handelt und die beiden FFH-Gebiete
viele funktionale Beziehungen zueinander aufweisen. Beziglich der fur die FFH-
Vertraglichkeitsprifung mal3geblichen Erhaltungsziele einschliefdlich der Lebensréume
des Anhangs | und Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie und der Prifung der Ver-
traglichkeit des Vorhabens mit diesen Erhaltungszielen findet eine getrennte Betrach-
tung der FFH-Gebiete statt.

Vor dem Hintergrund der Neugliederung der Entwurfsunterlagen (siehe Abb. 1-1) wird
bel einzelnen Gliederungspunkten der Mustergliederung fur die Gutachten zur FFH-
Vertréaglichkeitsprifung (BMVBW 2004a) auf die entsprechend Ausfiihrungen in den
anderen Unterlagen verwiesen. So liegt mit der Unterlage 19.1 ,,Bestandsbeschreibung
Umwelt, Natur und Landschaft™ eine umfassende Darlegung der Bestandssituation im
Untersuchungsgebiet vor, insbesondere der Lebensrdume (Biotoptypen), Arten und
L ebensgemeinschaften sowie der standortlichen Bedingungen. Bezliglich der aktuellen
Bestandssituation baut die FFH-Vertraglichkeitsprifung in vieler Hinsicht auf diese
Unterlage auf. Die fur die FFH-Vertraglichkeitsprifung mal3geblichen Erhaltungsziele
einschliefdich der Lebensraume des Anhangs | und der Arten des Anhangs Il der FFH-
Richtlinie werden in dieser Studie vollsténdig dargel egt.
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2. Ubersicht Uber die Schutzgebiete und die fur ihre Erhaltungsziele
malf3geblichen Bestandteile

2.1 Ubersicht Uiber die Schutzgebiete

Im Einwirkungsbereich des Mittelteiles der Ortsumgehung Celle liegen zwel von der
EUROPAISCHEN KOMMISSION (2004) bestétigte Gebiete des Schutzgebietssystems Na-
tura 2000 (vergleiche NLWKN 2008):

e FFH-Gebiet Nr. 90 ,,Aller (mit Barnbruch), untere Leine, untere Oker* (EU-Melde-
nummer DE 3021-331),

e FFH-Gebiet Nr. 86 ,Lutter, Lachte, Aschau (mit einigen Nebenbéchen)“ (EU-
Meldenummer DE 3127-331).

Das FFH-Gebiete Nr. 90 erstreckt sich in der dstlichen Hélfte Niedersachsens Uber die
Landkreise Verden, Soltau-Fallingbostel, Celle, Gifhorn und Peine, die St&dte Braun-
schweig und Wolfsburg und die Region Hannover und ist mit rund 18.030 ha das viert-
grofte FFH-Gebiet Niedersachsens. Es umfasst drei miteinander verbundene Flussnie-
derungen. Die Flief3gewasser stellen sich als relativ naturnah und vielfach méandrie-
rend dar. In den Auen dominiert intensiv genutztes Griinland, in das artenreiches Griin-
land feuchter bis nasser sowie maldig feuchter bis maldig trockener Standorte einge-
streut ist. Weitere wertgebende Bestandteile sind die zahlreichen Altwésser, die ge-
holzfreien Simpfe, Hartholz- und Weichholzauwalder, Bruchwélder und Eichen-
Mischwdalder sowie die auf den trockenen Geestkanten und Talranddiinen liegenden
Sandmagerrasen, Heideflachen und Birken-Eichenw@lder (NMU 19993, NLWKN
2009).

Das 4.777 ha grof3e FFH-Gebiet Nr. 86 liegt in den Landkreisen Gifhorn und Celle. Es
umfasst die Lachte, mehrere Nebenb&che sowie grol3e Teile der Tardaume. Bei den
Fliel3gewéssern handelt es sich um sehr naturnahe mé&andrierende Heidebache und
-flisse mit vielfach gut ausgepragter Wasservegetation. In den Tdern finden sich
Erlen-Auwda der und —Quellwélder, Erlen-Bruchwalder, Nasswiesen sowie Simpfe und
in den Oberlaufen vermoorte Quellbereiche (NMU 1999b, NLWKN 2009).

Die beiden FFH-Gebiete Aller und Lachte grenzen im Vorhabensgebiet bel Lachtehau-
sen an der Wittinger Strale (L 282) unmittelbar aneinander. Entsprechend der Gebiets-
abgrenzung sind der Talraum der Aller und der Lachteabschnitt von der Wittinger
Stral3e bis zur MUndung in die Aller Teil des FFH-Gebietes Nr. 90. Von der Wittinger
Stral%e flussaufwérts sind die Lachte und ihre Niederung Teil des FFH-Gebietes
Nr. 86.
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Weitere FFH-Gebiete oder EU-Vogelschutzgebiete befinden sich nicht im Einwir-
kungsbereich des Mittelteiles der Ortsumgehung Celle (vergleiche Abb. 1-2).

/-/' : Il/I B o
. ! Eschede )
gibandorf // Scharnhar Had&r}aﬁ
i 5 . ; O .3.
+ | - 2
i . Habighorst
— i - & TN
Winsen_(Aller) ohhausen B P ingen.
: & y ) ®
: Scheuer f Hofe
ON S ) S
/ 75/ ;//
rofng ehien '
Ham : GarBen( Bgedenbostel Wd $
R at SCHMARLQH (
Jvelgdane i = = .
- EL FFH-Gebiet Nr. 86 [
Vorhabensgebiet Tidhecelle La f Lutter, Lachte, !
J ”+ ' Aschau (mit einigen
: f ' Nebenbachen)
LR FFH-Gebiet Nr. 90 N
org LAller (mit Barnbruch), i
© untere Leine, untere || R llngen» H
Oker* —
. 7 "™ ” M (8] 0\?
fershausen ' F’Eif”a jite) Miiden (AII\E
Weffm / v ) o/
fngre{nsen j\‘ .~
Erl&uterungen: = FFH-Gebiete, braun = EU-V ogel schutzgebiete (soweit nicht gleichzeitig FFH-Gebiete).

Abb. 1-2:  Lage der FFH-Gebiete Nr. 90 ,,Aller (mit Barnbruch), untere Leine, unte-
re Oker* (DE 3021-331) und Nr. 86 ,,Lutter, Lachte, Aschau (mit einigen
Nebenbichen)“ (DE 3127-331) im Schutzgebietssystem Natura 2000
(Mal3stab 1:250.000, eingenordet).

2.2 FFH-Gebiet Nr. 90 Aller (mit Barnbruch), untere Leine, untere Oker
2.2.1 Erhaltungsziele des Schutzgebietes

2.2.1.1 Verwendete Quellen

Zu den Erhaltungszielen und den maf3geblichen Bestandteilen des FFH-Gebietes
Nr. 90 wurden die folgenden Quellen herangezogen:

e Gebietsbeschreibung fur das Meldeverfahren (NMU 1999a),
e Standard-Datenbogen,
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e Daten zum Monitoring des FFH-Gebietes (BUSCHER & KAISER 2003, BUSCHER et
a. 20043, 2004b, 2004c, FIGURA et al. 2003, KAISER 20044, VAN’T HULL & KAI-
SER 2004),

e Entwurf der Erhaltungsziele fur das FFH-Gebiet Nr. 90 (NLWKN 2006),

e Verordnung iiber das Naturschutzgebiet ,,Obere Allerniederung bei Celle* vom 15.
August 2007,

e Zusammenstellung der Fachbehdrde fur Naturschutz zu den wertbestimmenden Le-
bensraumtypen nach Anhang | und wertbestimmende Arten nach Anhang Il der
FFH-Richtlinie in Niedersachsen (NLWKN 2009).

Der Niedersichssche Landesbetrieb flr Wasserwirtschaft, Kisten- und Naturschutz
(NLWKN) hat aktuell einen Entwurf fur die gebietsspezifischen Erhaltungsziele fir das
komplette FFH-Gebiet erarbeitet. Nach dem Entwurf des NLWKN (2006) lauten die
Erhatungsziele wiefolgt:

» 1. Allgemeine Erhaltungsziele

Schutz und Entwicklung der groRraumigen, von Uberschwemmungsdynamik gepragten Flussnie-
derungslandschaft mit den naturnah strukturierten FlieRgewéassern Aller, Leine und Oker, kleinfla-
chig mit vorhandenen Schlammbanken, mit natirlichen, eutrophen Stillgewéssern und Altarmen
mit Bedeutung als Lebensraum u. a. fur Fischotter, Biber, Teichfledermaus, Kammmolch, Griine
Keiljungfer, Kleinfischarten und Rundmauler.

Schutz und Entwicklung niederungstypischer Biotopkomplexe wie feuchte Hochstaudenfluren,
Riede und Rohrichte, Feuchtgeblische, Feldgehélze, Hecken,

Schutz und Entwicklung kalkreicher Simpfe,

Schutz und Entwicklung naturnaher Waldbereiche mit Birken-Bruchwald, Birken-Kiefern-
Moorwald, Erlen-Bruchwald, Weiden-Auwald, Erlen-Eschen-Auwald, Hartholz-Auenwaéldern,
feuchten Eichen-Hainbuchenwéldern, Waldmeister-Buchenwaldern, bodensauren Eichenwaldern
und sonstigen standortheimischen Waldern,

Schutz und Entwicklung von artenreichen Borstgrasrasen, Binnendiinen mit Magerrasen, Sand-
heiden auf Binnendinen und aullerhalb von Binnendinen, Wacholder-Bestanden sowie
sonstigen Trockenbiotopen,

Schutz und Entwicklung weitgehend geholzfreier Ubergangs- und Schwingrasenmoore sowie na-
turnaher dystropher Seen, u. a. mit Bedeutung als Lebensraum der Grof3en Moosjungfer,

Schutz und Entwicklung von artenreichen mageren Flachlandm&hwiesen sowie von
artenreichem, trockenem bis nassem Griinland,

Schutz und Entwicklung der Niederungslandschaft mit Bedeutung als Lebensraum fir Fleder-
mausarten.

2. Spezielle Erhaltungsziele fir die im Gebiet vorhandenen Lebensraumtypen des Anhangs |
und Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie

2.1 Prioritare Lebensraumtypen:

6230 Artenreiche montane Borstgrasrasen (und submontan auf dem européaischen Festland) auf Sili-
katboden
Erhaltung/ Forderung arten- und strukturreicher, Gberwiegend gehdlzfreier Borstgras-Rasen (teil-
weise auch mit alten Baumgruppen oder Wacholderbestanden) auf nahrstoffarmen, trocken bis
feuchten Standorten einschlieRlich ihrer typischen Tier- und Pflanzenarten.

7210 Kalkreiche Stiimpfe mit Cladium mariscus und Arten des Caricion davallianae

- FErhaltung/  FoOrderung von  nassen, nahrstoffarmen,  gehdlzarmen  Moor-  und
Verlandungsbereichen mit Réhrichten der Binsenschneide (Cladium mariscus) einschlief3lich ihrer
typischen Tier- und weiteren Pflanzenarten.
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91DO0 Moorwalder

- Erhaltung/ Forderung naturnaher torfmoosreicher Birken- und Birken-Kiefernwélder auf nahrstoff-
armen, nassen Moorbdden mit allen Altersphasen in mosaikartigem Wechsel, mit standortge-
rechten, autochthonen Baumarten, einem hohem Alt- und Totholzanteil, Hohlenbdumen, nattrlich
entstandenen Lichtungen und strukturreichen Waldréndern einschliel3lich ihrer typischen Tier-
und Pflanzenarten.

91EO Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion
albae)

- Erhaltung/ Forderung naturnaher, feuchter bis nasser Erlen-, Eschen- und Weidenwalder aller
Altersstufen in Quellbereichen, an Bachen und Flissen mit einem naturnahen Wasserhaushalt,
standortgerechten, autochthonen Baumarten, einem hohen Anteil an Alt- und Totholz, Hohlen-
bdumen sowie spezifischen Habitatstrukturen (Flutrinnen, Timpel, Verlichtungen) einschlief3lich
ihrer typischen Tier- und Pflanzenarten.

2.2 Ubrige Lebensraumtypen:

2310 Trockene Sandheiden mit Calluna und Genista [Dinen im Binnenland]

- Erhaltung/ Forderung von Dinen des Binnenlandes mit gut entwickelten, nicht oder wenig ver-
buschten, ortlich auch von Wacholdern oder Baumgruppen durchsetzten Zwergstrauchheiden mit
Dominanz von Besenheide (eingestreut auch Englischer und/ oder Behaarter Ginster, teilweise
auch Dominanz von Heidel- oder Preiselbeere) sowie einem Mosaik unterschiedlicher Alterssta-
dien mit offenen Sandstellen, niedrig- und hochwiichsigen Heidebestanden, einschlief3lich ihrer
typischen Tier- und Pflanzenarten.

2330 Duinen mit offenen Grasflachen mit Corynephorus und Agrostis [Diinen im Binnenland]

- Erhaltung/ Forderung von Dinen des Binnenlandes mit gut entwickelten, nicht oder wenig ver-
buschten, von offenen Sandstellen durchsetzten Sandtrockenrasen einschlief3lich ihrer typischen
Tier- und Pflanzenarten.

3150 Naturliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des Magnopotamions oder Hydrocharitions

- Erhaltung/Férderung naturnaher Stillgewasser und Altarme mit klarem bis leicht getriibtem,
eutrophem Wasser sowie gut entwickelter Wasser- und Verlandungsvegetation einschlief3lich
ihrer typischen Tier- und Pflanzenarten, u.a. mit Vorkommen submerser Grof3laichkraut-
Gesellschaften und/oder Froschbiss-Gesellschaften.

3160 Dystrophe Seen und Teiche
- Erhaltung/Forderung naturnaher dystropher Stillgewésser mit torfmoosreicher
Verlandungsvegetation einschlief3lich ihrer typischen Tier- und Pflanzenarten.

3260 Flisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitantis und des Cal-
litricho-Batrachion

- Erhaltung/ Forderung naturnaher FlieRgewdsser mit unverbauten Ufern, vielfaltigen Sediment-
strukturen (in der Regel Wechsel zwischen feinsandigen, kiesigen und grobsteinigen Bereichen),
guter Wasserqualitat, nattrlicher Dynamik des Abflussgeschehens, einem durchgangigen, unbe-
gradigtem Verlauf und zumindest abschnittsweise naturnahem Auwald- und Gehdélzsaum sowie
gut entwickelter flutender Wasservegetation an besonnten Stellen einschlief3lich der typischen
Tier- und Pflanzenarten.

3270 Flisse mit Schlammbanken mit Vegetation des Chenopodion rubri p.p. und des Bidention p.p.

- Erhaltung/ Forderung naturnaher Flisse mit unverbauten, méglichst flachen Ufern, vielfaltigen
Sedimentstrukturen, guter Wasserqualitat, natirlicher Dynamik des Abflussgeschehens mit Umla-
gerungsprozessen und starken Wasserstandsschwankungen, einem durchgéngigen, unbegradig-
tem Verlauf und zumindest stellenweise Schlamm- oder Sandb&nken mit Pioniervegetation aus
Génseful3-, Zweizahn- und Zwergbinsen-Gesellschaften einschlie3lich der typischen Tier- und
Pflanzenarten
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5130 Formationen von Juniperus communis auf Kalkheiden und —rasen

- Erhaltung/ Forderung von strukturreichen, teils dichten, teils aufgelockerten Wacholdergebuischen
einschliel3lich ihrer typischen Tier- und Pflanzenarten innerhalb von Heide- bzw. Magerrasen-
Komplexen mit ausreichendem Anteil gehdlzarmer Teilflachen.

6410 Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und tonig-schluffigen Boden (Molinion cae-
ruleae)

- Erhaltung/ Forderung nahrstoffarmer, ungedungter, kalkarmer oder kalkreicher, vorwiegend ge-
mahter Feuchtwiesen mit zahlreichen Vorkommen von charakteristischen Pflanzenarten der Pfei-
fengraswiesen einschliel3lich ihrer typischen Tier- und sonstigen Pflanzenarten.

6430 Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpinen Stufe

- Erhaltung/ Forderung artenreicher Hochstaudenfluren (einschlie3lich ihrer Vergesellschaftungen
mit Rohrichten) an Gewasserufern und feuchten Waldrandern mit ihren typischen Tier- und Pflan-
zenarten.

6510 Magere Flachlandmahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis)

- Erhaltung/ Forderung artenreicher, wenig geduingter, vorwiegend geméhter Wiesen auf mafig
feuchten bis mafig trockenen Standorten, teilweise im Komplex mit Feuchtgriinland oder Mager-
rasen, einschliel3lich ihren typischen Tier- und Pflanzenarten.

7140 Ubergangs- und Schwingrasenmoore

- Erhaltung/Férderung von naturnahen, waldfreien Ubergangs- und Schwingrasenmooren, u.a. mit
torfmoosreichen Seggen- und Wollgras-Rieden, auf sehr nassen, néhrstoffarmen Standorten,
meist im Komplex mit ndhrstoffarmen Stillgewéssern und anderen Moortypen, einschlieflich ihrer
typischen Tier- und Pflanzenarten.

9130 Waldmeister-Buchenwald (Asperulo-Fagetum)

- Erhaltung/ Forderung naturnaher, strukturreicher Buchenwalder auf mehr oder weniger basenrei-
chen Standorten mit allen Altersphasen in mosaikartigem Wechsel, standortgerechten, autochtho-
nen Baumarten, einem hohem Tot- und Altholzanteil, Hohlenbdumen, natirlich entstandenen
Lichtungen und vielgestaltigen Waldrandern einschlieB3lich ihrer typischen Tier- und
Pflanzenarten.

9160 Subatlantischer oder mitteleuropéischer Stieleichenwald oder Eichen-Hainbuchenwald
(Carpinion betuli)]

- Erhaltung/Forderung naturnaher bzw. halbnatirlicher, strukturreicher Eichenmischwélder auf
feuchten bis nassen Standorten mit allen Altersphasen in mosaikartigem Wechsel, mit
standortgerechten, autochthonen Baumarten, einem hohem Tot- wund Altholzanteil,
Hohlenb&dumen, natidrlich  entstandenen Lichtungen und vielgestaltigen Waldréndern
einschliel3lich ihrer typischen Tier- und Pflanzenarten.

9190 Alte bodensaure Eichenwdalder auf Sandebenen mit Quercus robur

- Erhaltung/ Forderung naturnaher bzw. halbnatirlicher, strukturreicher Eichenmischwaélder auf
nahrstoffarmen Sandbdden mit allen Altersphasen in mosaikartigem Wechsel, mit standortge-
rechten, autochthonen Baumarten, einem hohem Tot- und Altholzanteil, Hohlenbdumen und viel-
gestaltigen Waldréandern einschlielich ihrer typischen Tier- und Pflanzenarten.

91F0 Hartholzauewalder mit Quercus robur, Ulmus laevis, Ulmus minor, Fraxinus excelsior oder Fra-
xinus angustifolia (UImenion minoris)

- Erhaltung/ Forderung naturnaher Hartholz-Auwélder in Flussauen, die einen naturnahen Wasser-
haushalt mit periodischen Uberflutungen und alle Altersphasen in mosaikartigem Wechsel aufwei-
sen, mit standortgerechten, autochthonen Baumarten, einem hohem Tot- und Altholzanteil, H6h-
lenbdumen, vielgestaltigen Waldrandern und auentypischen Habitatstrukturen (Flutrinnen,
Tumpel u.a.) einschliel3lich ihrer typischen Tier- und Pflanzenarten.

2.3 Prioritare Tier- und Pflanzenarten:
Keine Vorkommen bekannt.
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2.4 Ubrige Tier- und Pflanzenarten:

Saugetiere

Biber (Castor fiber)

- Erhaltung/Forderung einer vitalen, langfristig Uberlebensféahigen Population der Art. U.a.
Sicherung und Entwicklung naturnaher Still- und FlieBgewésser und Auen (mit Geholzen
bestandene, strukturreiche Gewasserrander, reiche submerse und emerse Vegetation, Weich-
und Hartholzauen).

Fischotter (Lutra lutra)

- Erhaltung/Forderung einer vitalen, langfristig Uberlebensféahigen Population der Art. U.a.
Sicherung und Entwicklung naturnaher Gewdasser und Auen (nattrliche Gewdasserdynamik mit
strukturreichen Gewasserrandern, Weich- und Hartholzauen(bereichen) an Flie3gewéassern, hohe
Gewassergite). Forderung der Wandermoglichkeit des Fischotters entlang von Fliel3gewassern
(z.B. Bermen, Umfluter).

Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)

- Erhaltung/Forderung einer vitalen, langfristig Uberlebensféahigen Population der Art. U.a.
Sicherung insbesondere unterwuchsreicher Buchenwdalder aber auch anderer naturnaher,
teilweise feuchter Mischwaldtypen mit hohem Baumhdhlenangebot.

Teichfledermaus (Myotis dasycneme)

- Erhaltung/Forderung einer vitalen, langfristig Uberlebensféahigen Population der Art. U.a.
Sicherung und Optimierung strukturreicher Gewasserrdnder als Insektenreservoir sowie
Forderung auch kleinerer, linienformiger Gewasser (Béache, Grében) als Flugstralen zu
Jagdgebieten.

GroRR3es Mausohr (Myotis myotis)

- Erhaltung/Forderung einer vitalen, langfristig Uberlebensféhigen Population der Art. U.a.
Sicherung insbesondere unterwuchsarmer Buchenhallenwélder aber auch anderer naturnaher,
unterwuchsarmer Waldtypen und zeitweise kurzrasiger Wiesen bzw. Mahwiesen und Weiden.

Amphibien

Kammmolch (Triturus cristatus)

- Erhalt/ Forderung einer vitalen, langfristig Uberlebensfahigen Population in Komplexen aus
mehreren zusammenhéngenden, unbeschatteten, fischfreien Stillgewdssern oder in einem
mittelgrof3en bis grof3en Einzelgewasser mit ausgedehnten Flachwasserzonen sowie submerser
und emerser Vegetation in strukturreicher Umgebung mit geeigneten Landhabitaten (Brachland,
Wald, extensives Griinland, Hecken) und im Verbund zu weiteren Vorkommen.

Fische und Rundmauler

Steinbeil3er (Cobitis taenia)

- Erhalt/ Forderung einer vitalen, langfristig tberlebensfahigen Population in durchgangigen, be-
sonnten Gewassern mit vielfaltigen Uferstrukturen, abschnittsweiser Wasservegetation, gering
durchstrémten Flachwasserbereichen und sich umlagerndem sandigem Gewasserbett sowie na-
turraumtypischer Fischbiozénose.

Groppe (Cottus gobio)

- Erhalt/ Forderung einer vitalen, langfristig Uberlebensfahigen Population in durchgangigen, unbe-
gradigten, schnell flieBenden, sauerstoffreichen und sommerkiihlen Gewassern (kleine Flusse,
Bache; Gewassergtite Il oder besser) mit vielfaltigen Sedimentstrukturen (kiesiges, steiniges Sub-
strat), unverbauten Ufern und Verstecken unter Wurzeln, Steinen, Holz bzw. flutender Wasserve-
getation sowie naturraumtypischer Fischbiozonose.

Bachneunauge (Lampetra planeri)
- Erhalt/ Forderung einer vitalen, langfristig Uberlebensfahigen Population in durchgangigen, unbe-
gradigten, sauerstoffreichen und sommerkihlen Fliel3gewassern (kleine Flisse, Béche; Gewés-
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sergiite bis I1); Laich- und Aufwuchshabitate mit vielfaltigen Sedimentstrukturen und Unterwasser-
vegetation (kiesige und sandige, flache Abschnitte mit mittelstarker Strdmung) sowie
naturraumtypischer Fischbiozénose.

Schlammpeitzger (Misgurnus fossilis)

- Erhalt/ Forderung einer vitalen, langfristig tberlebensfahigen Population in Fliess- und Stillgewés-
sern (z.B. Auengewasser) mit gro3flachigen emersen und/oder submersen Pflanzenbestanden
und lockeren, durchlifteten Schlammbdden auf sandigem Untergrund.

Bitterling (Rhodeus amar us)

- Erhalt/ Forderung einer vitalen, langfristig Uberlebensfahigen Population in Flussauen mit naturli-
cher Uberflutungsdynamik und einem Mosaik aus verschiedenen, bei Hochwasser miteinander
vernetzten sommerwarmen Altwassern und anderen Stillgewassern mit verschiedenen Sukzessi-
onsstadien, wasserpflanzenreichen Uferzonen, sandigen Substraten und ausgepragten Grof3mu-
schelbestdnden sowie naturraumtypischer Fischbiozdnose.

Libellen

GroRRe Moosjungfer (Leucorrhinia pectoralis)

- Erhaltung/ Fo6rderung von besonnten Niedermoor-Weihern und Torfstichen mit flutenden
Vegetationsbestanden (vor allem aus Torfmoosen) und von Weihern in natirlicherweise stark
vernassten, mesotrophen Randbereichen von Hochmooren (Lagg-Zone) sowie anderer mooriger
Gewasser. Verhinderung des volligen Zuwachsens der Larven-Gewasser mit Torfmoosen.

Grine Keiljungfer (Ophiogomphus cecilia [serpentinus])

- Erhaltung/ Forderung naturnaher Flie3gewasser mit stabiler Gewéssersohle als Lebensraum der
Libellen-Larven. Schonung der Gewdassersohle durch eine angepasste Unterhaltung. Vermeidung
des Eintrags von Bodenpartikeln in das Gewassersystem. Reduzierung der Mobilisierung von Bo-
denpartikeln innerhalb von Gewéassern des Einzugsgebietes und weitgehende Unterbindung des
Eintrags dieser Sedimente in die naturnahen Gewasser.*

Fir den im Gebiet der Stadt Celle liegenden Tell des FFH-Gebietes Nr. 90 existiert seit
August 2007 ein Naturschutzgebiet, aus dessen Schutzzweck die Erhaltungsziele des
FFH-Gebietes gema 834 Abs. 1 BNatSchG entnommen werden kdnnen (siehe
Kap. 5.1.1).

2.2.1.2 Uberblick tber die L ebensraume des Anhangs | der FFH-Richtlinie

Die Tab. 2-1 gibt einen Uberblick tber die Lebensraume des Anhangs!| der FFH-
Richtlinie, die fur das FFH-Gebiet Nr. 90 gemeldet beziehungsweise im Rahmen des
Gebiets-Monitorings festgestel It wurden.

Im Zuge der flachendeckenden Erfassung der FFH-Lebensrdume fir das Gebiets-
Monitoring wurden 21 Lebensraumtypen im FFH-Gebiet Nr. 90 festgestellt. Insgesamt
sind rund 7,1 % der Flache einem FFH-Lebensraumtyp zuzuordnen (KAISER 2004a).

% Da die Landesforstflachen nicht Teil der bei KAISER (2004a) zusammengestellten Untersuchungen
waren, kdnnen sich in der abschliel3enden Bilanz Verschiebungen ergeben.
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Tab. 2-1: Uberblick Uber die Lebensrdume des Anhangs | der FFH-Richtlinie im
FFH-Gebiet Nr. 90 ,,Aller (mit Barnbruch), untere Leine, untere Oker.

Erhaltungsziel / Vorkommen entsprechend: 1 = Gebietsbeschreibung (NMU 1999a), 2 = Standard-Datenbogen,
3 =Daten des Gebiets-Monitorings (KAISER 2004a), 4 = Entwurf der Erhaltungszide fir das FFH-Gebiet
(NLWKN 2006), 5 = Verordnung iiber das Naturschutzgebiet ,,Obere Allerniederung bei Celle” (Erhaltungs-
ziele), 6 = Zusammenstellung der wertbestimmenden Lebensraumtypen nach Anhang | und wertbestimmenden
Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie in Niedersachsen (NLWKN 2009).

FFH- FFH-Lebensraumtyp Erhaltungsziel / Vorkommen
Code entsprechend
1 2 3 4 5 6
2310 | Trockene Sandheiden mit Calluna und Genista X X 5,7 ha X X X
2330 |Dinen mit offenen Grasflachen mit| X x |150ha| x X X
Corynephorus und Agrostis
3130 |Oligo- bis mesotrophe stehende Gewésser mit 0,2 ha X
Vegetation der Littorelletea uniflorae und/oder der
Isoeto-Nanojuncetea
3150 | Naturliche eutrophe Seen mit einer Vegetation| x X |579ha| x X X
des Magnopotamions oder Hydrocharitions
3160 | Dystrophe Seen und Teiche X X 3,0 ha X X
3260 |Flisse der planaren bis montanen Stufe mit Ve-| x X |86,0ha| x X X
getation des Ranunculion fluitantis und Callitricho-
Batrachion
3270 |Flisse mit Schlammbanken mit Vegetation des| x X 1,8 ha X X
Chenopodion rubri p.p. und des Bidion p.p.
4030 | Trockene européische Heiden X X 4,2 ha X
5130 | Formationen von Juniperus communis auf Kalk-| x X 1,8 ha X X
heiden und —rasen
6230* | Artenreiche montane Borstgrasrasen (und sub-| X X 0,2 ha X X
montan auf dem europaischen Festland) auf Sili-
katbtden
6410 | Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfi-| x X 2,7 ha X X
gen und tonig-schluffigen Béden (Molinion caeru-
leae)
6430 |Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und| X X 185,9 X X X
montanen bis alpinen Stufe ha
6510 |Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pra-| X X 836,2 X X X
tensis, Sanguisorba officinalis) ha
7140 | Ubergangs- und Schwingrasenmoore X X 8,3 ha X X
7210* | Schneiden-Sumpfe X X - X X
9110 |Hainsimsen-Buchenwald (Luzulo-Fagetum) 10,9 ha
9130 | Waldmeister-Buchenwalder (Asperulo-Fagetum) X X - X X
9160 | Subatlantischer oder mitteleuropaischer Stielei-| x X |776ha| x X
chenwald oder Eichen-Hainbuchenwald (Carpi-
nion betuli)
9190 |Alte bodensaure Eichenwalder mit Quercus robur| x X [304,2ha| x X X
auf Sandebenen
91D0* | Moorwélder X X [21,1ha| X X
91EO0* |Auenwdlder mit Alnus glutinosa und Fraxinus| X X |50,7ha| x X X
excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion
albae)
91F0 |Hartholzauewéalder mit Quercus robur, Ulmus| x X |[77,0ha| x X X
laevis, Ulmus minor, Fraxinus excelsior oder Fra-
xinus angustifolia (Ulmenion minoris)
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Im Entwurf der Erhaltungsziele fir das Gesamtgebiet sind 19 FFH-Lebensraumtypen
aufgeftihrt, darunter drei prioritére (NLWKN 2006). Die Lebensraumtypen 3130, 4030
und 9110 werden in diesen Erhaltungszielen nicht genannt. Mit den Lebensraumtypen
7210 und 9130 sind zwei Lebensraumtypen genannt, die im Rahmen des Gebiets-
Monitorings nicht bestatigt wurden (KAISER 2004a). In der Verordnung Uber das Na-
turschutzgebiet ,,Obere Allerniederung bei Celle®, das rund 5 % des FFH-Gebietes um-
fasst, sind zehn Lebensraumtypen als Erhaltungsziel aufgefiihrt (vergleiche Tab. 2-1).
Die Zusammenstellung der wertbestimmenden Lebensraumtypen nach Anhang | und
wertbestimmenden Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie in Niedersachsen der
Fachbehdrde fur Naturschutz (NLWKN 2009) enthélt insgesamt 20 Lebensraumtypen.
Neu aufgenommen wurde auf Grundlage der Ergebnisse der FFH-Basiserfassung (BU-
SCHER & KAISER 2003) der Lebensraumtyp 3130.

2.2.1.3 Uberblick tber die Arten des Anhangs |1 der FFH-Richtlinie

Die Tab. 2-2 gibt einen Uberblick tiber die Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie,
die fur das FFH-Gebiet Nr. 90 gemeldet wurden. Im Rahmen der Meldeverfahrens
wurden 14 Arten des Anhangs|l der FFH-Richtlinie als wertbestimmende Arten fur
das FFH-Gebiet Nr. 90 eingestuft (NMU 1999a). Der Rapfen (Aspius aspius) wurde in
den Entwurf der Erhaltungsziele fir das FFH-Gebiet nicht Gbernommen (NLWKN
2006). In die Verordnung Uber das Naturschutzgebiet ,,Obere Allerniederung bei
Celle*, das rund 5 % des FFH-Gebietes umfasst, sind acht Anhang Il-Arten als wertbe-
stimmend aufgenommen. Die Zusammenstellung der wertbestimmenden Lebensraum-
typen nach Anhang | und wertbestimmenden Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie
in Niedersachsen der Fachbehdrde fur Naturschutz (NLWKN 2009) enthalt insgesamt
15 Arten. Erstmals aufgenommen wurden Meerneunauge und Flussneunauge.

Tab. 2-2: Uberblick tber die Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie im FFH-
Gebiet Nr. 90 ,,Aller (mit Barnbruch), untere Leine, untere Oker.

Erhaltungszidl / Vorkommen entsprechend: 1 = Gebietsbeschreibung (NMU 1999a), 2 = Standard-Datenbogen,
3 = Entwurf der Erhaltungsziele fur das FFH-Gebiet (NLWKN 2006), 4 = Verordnung Uber das Naturschutzge-
biet ,,Obere Allerniederung bei Celle (Erhaltungsziele), 5 = Zusammenstellung der wertbestimmenden
Lebensraumtypen nach Anhang | und wertbestimmenden Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie in
Niedersachsen (NLWKN 2009).

FFH- Anhang II-Art Erhaltungsziel / Vorkommen
Code entsprechend

1 2 3 4 5
1337 | Biber (Castor fiber) X X X X
1355 | Fischotter (Lutra lutra) X X X X X
1324 | Grol3es Mausohr (Myotis myotis) X X X X X
1323 | Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii) X X X X X
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FFH- Anhang II-Art Erhaltungsziel / Vorkommen
Code entsprechend

1 2 3 4 5
1318 | Teichfledermaus (Myotis dasycneme) X X X X X
1166 | Kammmolch (Triturus cristatus) X X X X
1095 | Meerneunauge (Petromyzon marinus) X
1099 | Flussneunauge (Lampetra fluviatilis) X
1096 | Bachneunauge (Lampetra planeri) X X X X
1130 | Rapfen (Aspius aspius) X X
1134 | Bitterling (Rhodeus amarus) X X X X X
1145 | Schlammpeitzger (Misgurnus fossilis) X X X X X
1149 | Steinbeil3er (Cobitis taenia) X X X X X
1163 | Groppe (Cottus gobio) X X X X
1037 | Grine Keiljungfer (Ophiogomphus cecilia) X X X X X
1042 | Grol3e Moosjungfer (Leucorrhinia pectoralis) X X X X

2.2.2 Sonstige im Standar d-Datenbogen genannte Arten

Als welitere bedeutende Tier- und Pflanzenarten sind in der Gebietesbeschreibung des
FFH-Gebietes Aller (NMU 1999a) sowie im Standard-Datenbogen aufgefiihrt: Griine
Mosaikjungfer (Aeshna viridis), Gemeine Kelljungfer (Gomphus vulgatissimus), Spitz-
fleck (Libellula fulva), Flache Teichmuschel (Anodonta anatina), Gemeine Teich-
muschel (Anodonta cygnea), Bauchige Schnauzenschnecke (Bithynia leachii), Grof3e
Erbsenmuschel (Pisidium amnicum), Abgeplattete Teichmuschel (Pseudanodonta
complanata), Malermuschel (Unio pictorum), Grofée Flussmuschel (Unio tumidus),
Stumpfe Sumpfdeckelschnecke (Viviparus viviparus), Arnika (Arnica montana),
Spiefdblattriges Helmkraut (Scutellaria hastifolia), Gestreifter Klee (Trifolium stria-
tum), Sumpf-Wolfsmilch (Euphorbia palustris), Zungen-Hahnenfufl® (Ranunculus lin-
gua), Franzosische Segge (Carex ligerica), Fruhlings-Segge (Carex caryophyllea),
Natternzunge (Ophioglossum vulgatum), Krebsschere (Sratiotes aloides), Gottes-
Gnadenkraut (Gratiola officinalis), Wilde Tulpe (Tulipa sylvestris), Langbléttriger
Ehrenpreis (Pseudolysimacion longifolium), Wiesen-Alant (Inula britannica), Wasser-
pfeffer-Tannel (Elatine hydropiper), Platterbsen-Wicke (Vivia lathyroides), Binsen-
Scheide (Cladium mariscus) und Farber-Scharte (Serratula tinctoria).
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2.3 FFH-Gebiet Nr. 86 L utter, L achte, Aschau (mit einigen Nebenbachen)
2.3.1 Erhaltungsziele des Schutzgebietes

2.3.1.1 Verwendete Quellen

Zu den Erhaltungszielen und den maf3geblichen Bestandteilen des FFH-Gebietes
Nr. 86 wurden die folgenden Quellen herangezogen:

Gebi etsbeschreibung fur das Meldeverfahren (NMU 1999D),

Standard-Datenbogen,

Daten zum Monitoring des FFH-Gebietes (BUSCHER-WENST et al. 2007, KAISER
2004b),

Entwurf der Erhaltungsziele fur das FFH-Gebiet Nr. 86 (NLWKN 2005),
Verordnung des Landkreises Celle zum Schutz von Heidebachen vom 18.03.2005,
Verordnung tiber das Naturschutzgebiet ,,Lachte* vom 27. Marz 2009,
Zusammenstellung der Fachbehérde fir Naturschutz zu den wertbestimmenden Le-
bensraumtypen nach Anhang | und wertbestimmende Arten nach Anhang Il der
FFH-Richtlinie in Niedersachsen (NLWKN 2009).

Der Niedersichssche Landesbetrieb flr Wasserwirtschaft, Kisten- und Naturschutz
(NLWKN) hat aktuel einen Entwurf fur die gebietsspezifischen Erhaltungsziele fir das
komplette FFH-Gebiet erarbeitet. Nach dem Entwurf des NLWKN (2005) lauten die
Erhatungsziele wiefolgt:

» 1. Allgemeine Erhaltungsziele

Schutz und Entwicklung von naturnahen FlieRgewdssern mit sehr gut ausgepragter Wasserve-
getation, naturnahen eutrophen Seen, sonstigen Stillgewassern, u. a. mit Bedeutung als Lebens-
raum fur Fischotter, Kammmolch, Bachneunauge, Groppe, Steinbei3er, Gruner Keiljungfer,
Flussperlmuschel,

Schutz und Entwicklung naturnaher Walder mit Erlen-Auwdaldern, Erlenbruch- und quelligen
Erlenbruchwéldern, Birkenbriichern, Birken-Moorwéldern, feuchten bis frischen Eichen-
Hainbuchenwéldern und bodensauren Eichenwéldern,

Schutz und Entwicklung naturnaher Hochmoore mit gehdlzfreier Moorvegetation, Torfmoor-
Schlenken, noch renaturierungsfahigen degradierten Hochmooren,

Schutz und Entwicklung naturnaher Ubergangs- und Schwingrasenmoore,

Schutz und Entwicklung von trockenen und feuchten Heiden, artenreichen Borstgrasrasen und
Wacholderbesténden,

Schutz und Entwicklung von artenreichen, mageren Flachlandm&hwiesen, von artenreichem
Feuchtgrinland sowie von Pfeifengras-Wiesen,

Schutz und Entwicklung von Quellbereichen,

Schutz und Entwicklung niederungstypischer Biotopkomplexe wie feuchte Hochstaudenfluren,
Rieder und Rohrichte und Feuchtgebiische.
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2. Spezielle Erhaltungsziele fur die im Gebiet vorhandenen Lebensraumtypen des Anhangs |
und Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie
2.1 Prioritére Lebensraumtypen:

6230 Artenreiche montane Borstgrasrasen (und submontan auf dem européischen Festland) auf
Silikatbéden

- Erhaltung/ Forderung arten- und strukturreicher, tberwiegend gehdlzfreier Borstgras-Rasen (teil-
weise auch mit alten Baumgruppen oder Wacholderbestanden) auf néhrstoffarmen, trocken bis
feuchten Standorten einschlieflich ihrer typischen Tier- und Pflanzenarten.

7110 Lebende Hochmoore

- Erhaltung/ Forderung naturnaher, waldfreier, wachsender Hochmoore mit intaktem Wasserhaus-
halt und einer typischen Tier- und Pflanzenartenzusammensetzung, gepragt durch néhrstoffarme
Verhaltnisse und einem Mosaik torfmoosreicher Bulten und Schlenken, einschlie3lich naturnaher
Moorrandbereiche.

91D0 Moorwalder

- Erhaltung/ Forderung naturnaher torfmoosreicher Birken- und Birken-Kiefernwélder auf nahrstoff-
armen, nassen Moorbdden mit allen Altersphasen in mosaikartigem Wechsel, mit standortge-
rechten, autochthonen Baumarten, einem hohem Alt- und Totholzanteil, Hohlenbdumen, naturlich
entstandenen Lichtungen und strukturreichen Waldréndern einschlie3lich ihrer typischen Tier-
und Pflanzenarten.

91EO Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion
albae)

- Erhaltung/ Forderung naturnaher, feuchter bis nasser Erlen-, Eschen- und Weidenwalder aller
Altersstufen in Quellbereichen, an Bachen und Flissen mit einem naturnahen Wasserhaushalt,
standortgerechten, autochthonen Baumarten, einem hohen Anteil an Alt- und Totholz, Hohlen-
bdumen sowie spezifischen Habitatstrukturen (Flutrinnen, Tampel, Verlichtungen) einschlief3lich
ihrer typischen Tier- und Pflanzenarten.

2.2 Ubrige Lebensraumtypen:

3150 Naturliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des Magnopotamions oder Hydrocharitions

- Erhaltung/Forderung naturnaher Stillgewéasser mit klarem bis leicht getriibtem, eutrophem
Wasser sowie gut entwickelter Wasser- und Verlandungsvegetation einschlief3lich ihrer typischen
Tier- und Pflanzenarten, u.a. mit Vorkommen submerser Grol3laichkraut-Gesellschaften und/oder
Froschbiss-Gesellschaften.

3260 Flusse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitantis und des
Callitricho-Batrachion

- Erhaltung/ Forderung naturnaher Flie3gewéasser mit unverbauten Ufern, vielféaltigen Sediment-
strukturen (in der Regel Wechsel zwischen feinsandigen, kiesigen und grobsteinigen Bereichen),
guter Wasserqualitat, nattrlicher Dynamik des Abflussgeschehens, einem durchgangigen, unbe-
gradigtem Verlauf und zumindest abschnittsweise naturnahem Auwald- und Gehdélzsaum sowie
gut entwickelter flutender Wasservegetation an besonnten Stellen einschlief3lich der typischen
Tier- und Pflanzenarten.

4010 Feuchte Heiden des nordatlantischen Raumes mit Erica tetralix

- Erhaltung/ Forderung naturnaher bis halbnatirlicher Feucht- bzw. Moorheiden mit hohem Anteil
von Glockenheide und weiteren Moor- und Heidearten (z.B. Torfmoose, Moorlilie, Lungen-Enzian,
Schnabelried, Besenheide) einschliel3lich ihrer typischen Tier- und weiteren Pflanzenarten.

4030 Trockene européische Heiden

- Erhaltung/ Forderung von strukturreichen, teils gehdlzfreien, teils auch von Wacholdern oder
Baumgruppen durchsetzten Zwergstrauchheiden mit Dominanz von Besenheide (eingestreut Eng-
lischer und/ oder Behaarter Ginster, teilweise auch Dominanz von Kréhenbeere, Heidel- oder
Preiselbeere) sowie einem aus geeigneter Pflege resultierendem Mosaik unterschiedlicher
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Altersstadien mit offenen Sandflachen, niedrig- und hochwiichsigen Heidebestanden,
einschliel3lich ihrer typischen Tier- und Pflanzenarten.

5130 Formationen von Juniperus communis auf Kalkheiden und —rasen

- Erhaltung/ Forderung von strukturreichen, teils dichten, teils aufgelockerten Wacholdergebuischen
einschliel3lich ihrer typischen Tier- und Pflanzenarten innerhalb von Heide- bzw. Magerrasen-
Komplexen mit ausreichendem Anteil gehdlzarmer Teilflachen.

6410 Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und tonig-schluffigen Bdden (Molinion
caeruleae)

- Erhaltung/ Forderung nahrstoffarmer, ungedungter, kalkarmer oder kalkreicher, vorwiegend ge-
mahter Feuchtwiesen mit zahlreichen Vorkommen von charakteristischen Pflanzenarten der
Pfeifengraswiesen einschliel3lich ihrer typischen Tier- und sonstigen Pflanzenarten.

6430 Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpinen Stufe

- Erhaltung/ Forderung artenreicher Hochstaudenfluren (einschlie3lich ihrer Vergesellschaftungen
mit Rohrichten) an Gewasserufern und feuchten Waldrandern mit ihren typischen Tier- und Pflan-
zenarten.

6510 Magere Flachlandmahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis)

- Erhaltung/ Forderung artenreicher, wenig geduingter, vorwiegend geméhter Wiesen auf mafig
feuchten bis mafig trockenen Standorten, teilweise im Komplex mit Feuchtgriinland oder Mager-
rasen, einschliel3lich ihren typischen Tier- und Pflanzenarten.

7140 Ubergangs- und Schwingrasenmoore

- Erhaltung/Férderung von naturnahen, waldfreien Ubergangs- und Schwingrasenmooren, u.a. mit
torfmoosreichen Seggen- und Wollgras-Rieden, auf sehr nassen, néhrstoffarmen Standorten,
meist im Komplex mit ndhrstoffarmen Stillgewéssern und anderen Moortypen, einschlieflich ihrer
typischen Tier- und Pflanzenarten.

7150 Torfmoor-Schlenken (Rhynchosporion)

- Erhaltung/Forderung von nassen, nahrstoffarmen Torf- und/oder Sandflachen mit Schnabelried-
Gesellschaften im Komplex mit Hoch- und Ubergangsmooren, Feuchtheiden und/oder néhrstoff-
armen Stillgewéassern einschliel3lich ihrer typischen Tier- und Pflanzenarten.

9160 Subatlantischer oder mitteleuropéischer Stieleichenwald oder Eichen-Hainbuchenwald
(Carpinion betuli)]

- Erhaltung/Forderung naturnaher bzw. halbnatirlicher, strukturreicher Eichenmischwélder auf
feuchten bis nassen Standorten mit allen Altersphasen in mosaikartigem Wechsel, mit
standortgerechten, autochthonen Baumarten, einem hohem Tot- und Altholzanteil,
Hohlenbdumen, natidrlich entstandenen Lichtungen und vielgestaltigen Waldréndern
einschliel3lich ihrer typischen Tier- und Pflanzenarten.

9190 Alte bodensaure Eichenwdalder auf Sandebenen mit Quercus robur

- Erhaltung/ Forderung naturnaher bzw. halbnatirlicher, strukturreicher Eichenmischwélder auf
nahrstoffarmen Sandbdden mit allen Altersphasen in mosaikartigem Wechsel, mit standortge-
rechten, autochthonen Baumarten, einem hohem Tot- und Altholzanteil, Hohlenbdumen und viel-
gestaltigen Waldréndern einschlielich ihrer typischen Tier- und Pflanzenarten.

2.3 Prioritare Tier- und Pflanzenarten:
keine

2.4 Ubrige Tier- und Pflanzenarten:

Saugetiere

Fischotter (Lutra lutra)

- Erhaltung/Forderung einer vitalen, langfristig Uberlebensfahigen Population der Art.
U.a. Sicherung und Entwicklung naturnaher Gewasser und Auen (natirliche Gewasserdynamik
mit strukturreichen Gewasserréandern, Weich- und Hartholzauen(bereichen) an Fliel3gewassern,
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hohe Gewassergiite). Forderung der Wandermdglichkeit des Fischotters entlang von
FlieRgewassern (z.B. Bermen, Umfluter).

Kammmolch (Triturus cristatus)

- Erhalt/ Forderung einer vitalen, langfristig Uberlebensfahigen Population in Komplex aus
mehreren zusammenhangenden, unbeschatteten, fischfreien oder in mittelgrol3em bis grof3em
Einzelgewasser mit ausgedehnten Flachwasserzonen sowie submerser und emerser Vegetation
in strukturreicher Umgebung mit geeigneten Landhabitaten (Brachland, Wald, extensives
Grinland, Hecken) und Verbund zu weiteren Vorkommen.

Fische und Rundmaéauler

Groppe (Cottus gobio)

- Erhalt/ Forderung einer vitalen, langfristig Uberlebensfahigen Population in durchgangigen, unbe-
gradigten, schnell flieBenden, sauerstoffreichen und sommerkiihlen Gewéssern (kleine Flisse,
Bache; Gewassergite Il oder besser) mit vielféaltigen Sedimentstrukturen (kiesiges, steiniges Sub-
strat), unverbauten Ufern und Verstecken unter Wurzeln, Steinen Holz bzw. flutender Wasserve-
getation sowie naturraumtypischer Fischbiozonose.

Bachneunauge (Lampetra planeri)

- Erhalt/ Forderung einer vitalen, langfristig Uberlebensfahigen Population in duchgéngigen, unbe-
gradigten, sauerstoffreichen und sommerkihlen FlieRgewassern (kleine Flusse, Bache; Gewas-
sergiite bis I1); Laich- und Aufwuchshabitate mit vielfaltigen Sedimentstrukturen und Unterwasser-
vegetation (kiesige und sandige, flache Abschnitte mit mittelstarker Strémung) sowie naturraum-
typischer Fischbiozénose.

Wirbellose Tiere

Libellen

GrofRR3e Moosjungfer (Leucorrhinia pectoralis)

- Erhaltung/ Foérderung von besonnten Niedermoor-Weihern und Torfstichen mit flutenden
Vegetationsbestanden (vor allem aus Torfmoosen) und von Weihern in der natirlicherweise stark
vernassten, mesotrophen Randbereichen von Hochmooren (Lagg-Zone) sowie anderer mooriger
Gewasser. Verhinderung des volligen Zuwachsens der Larven-Gewasser mit Torfmoosen.

Grine Keiljungfer (Ophiogomphus cecilia [serpentinus])

- Erhaltung/ Forderung naturnaher Flie3gewasser mit stabiler Gewéssersohle als Lebensraum der
Libellen-Larven. Schonung der Gewassersohle durch eine angepasste Unterhaltung. Vermeidung
des Eintrags von Bodenpartikeln in das Gewdassersystem. Reduzierung der Mobilisierung von
Bodenpartikeln innerhalb von Gewassern des Einzugsgebietes und weitgehende Unterbindung
des Eintrags dieser Sedimente in die naturnahen Gewasser.

Weichtiere
Muscheln

Flussperlmuschel (Margaritifera margaritifera)

- Erhaltung/ Forderung naturnaher Flie3gewasser mit stabiler steinig-kiesiger, von einem Teil des
flieBenden Wasser durchstromter Gewassersohle als unverzichtbarer Lebensraum der Jung-
muscheln. Schonung der Gewassersohle durch eine angepasste Unterhaltung. Vermeidung des
Eintrags von Bodenpartikeln in das Gewassersystem. Reduzierung der Mobilisierung von Boden-
partikeln innerhalb von Gewassern des Einzugsgebietes und weitgehende Unterbindung des Ein-
trags dieser Sedimente in die naturnahen Gewasser.*

Entsprechend der Verordnung des Landkreises Celle zum Schutz von Heldebachen
vom 18.03.2005 sind die zum FFH-Gebiet Nr. 86 gehtrenden Béche Lachte, Aschau,
Drellebach, Drallebach, Quarmbach, Lutter, Schmalwasser, Ahrbeck und Kottelbeck,
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soweit sie aullerhalb des Gebietes der Stadt Celle liegen, zu geschiitzten Landschafts-
bestandteilen geméa’ 8§ 29 BNatSchG erklart. Die Schutzverordnung definiert in 84
Abs. 3 folgenden Schutzzweck fir die Bestandteile des FFH-Gebietes Nr. 86:

sL---] einen ginstigen Erhaltungszustand der nachfolgend genannten Lebensraumtypen und
Arthabitate zu erhalten und wiederherzustellen:

Flisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitantis und Callitricho-
Batrachion (3260; flutende Wasservegetation wie z. B. Hahnenful3gewéchse, Wassersterngewéachse):

- Lutter, Lachte und Aschau als typische Heidebache mit ihren Nebenbachen

- weitgehend anthropogen unbeeinflusst mit natirlicher Dynamik, natirlicher vielfaltiger
Sohlstruktur  und  natirlichem  meist kiesigem  Sohlsubstrat mit  durchgéngigem
Sedimentlickensystem von der Quelle bis zur Miindung

- als sommerkalte Bache mit hoher Wasserqualitéat und ausgeglichener Wasserfiihrung sehr nahr-
stoffarm und der fir Geestbache natirlichen geringen Geschiebefracht

- mit naturnahen Belichtungsverhaltnissen und naturnaher Ufervegetation

- als Lebensraum der gewassertypischen Fisch- und Wirbellosenarten, insbesondere eines sich
reproduzierenden Bestandes der Flussperlmuschel und von Kammmolch, Bachneunauge,
Groppe und Gruner Keiljungfer

- als Teillebensraum des Fischotters.

Die vorgenannten Erhaltungsziele dienen auch der Erhaltung der Population folgender Arten des An-
hangs II:

- Fischotter

- Bachneunauge

- Groppe

- Grune Keiljungfer
- Flussperimuschel.”

Fir die Telle des FFH-Gebietes, die dem Einzugsgebiet der Lutter zuzurechnen sind,
besteht ein ausgewiesenes Naturschutzgebiet nach § 23 BNatSchG. In der Schutzge-
bietsverordnung vom 4. September 2007 werden auch die Erhaltungsziele fur das FFH-
Gebiet Nr. 86 benannt. Sie sind in Bezug auf die dort vorkommenden, wertgebenden
kleinen Heideb&che und ihrer Quellbereiche prazisiert und somit nicht auf den vom
Vorhaben ,,Ortsumgehung Celle* betroffenen Abschnitt der Lachte iibertragbar.

Fir den im Gebiet der Stadt Celle liegenden Tell des FFH-Gebietes Nr. 86 existiert seit
Mérz 2009 ein Naturschutzgebiet, aus dessen Schutzzweck die Erhaltungsziele des
FFH-Gebietes gema 834 Abs. 1 BNatSchG entnommen werden kdnnen (siehe
Kap. 5.2.1).
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2.3.1.2 Uberblick tber die L ebensraume des Anhangs | der FFH-Richtlinie

Die Tab. 2-3 gibt einen Uberblick tber die Lebensrdaume des Anhangs| der FFH-
Richtlinie, die fur das FFH-Gebiet Nr. 86 gemeldet beziehungsweise im Rahmen des
Gebiets-Monitorings festgestel It wurden.

Tab. 2-3:  Uberblick Uber die Lebensrdume des Anhangs | der FFH-Richtlinie im
FFH-Gebiet Nr. 86 ,,Lutter, Lachte, Aschau (mit einigen Nebenbdchen)*.

Erhaltungsziel / Vorkommen entsprechend: 1 = Gebietsbeschreibung (NMU 1999b), 2 = Standard-Datenbogen,
3 = Entwurf der Erhaltungsziele fir das FFH-Gebiet (NLWKN 2005), 4 = Daten des Gebiets-Monitorings fur
den Teilraum Lachte (BUSCHER-WENST et al. 2007), 5 = Verordnung iiber das Naturschutzgebiet ,,Lachte® (Er-
haltungszidle), 6 = Zusammenstellung der wertbestimmenden Lebensraumtypen nach Anhang | und
wertbestimmenden Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie in Niedersachsen (NLWKN 2009).

A => 15 % von der Gesamtflache des Lebensraumtyps im Mitgliedsstaat, B = 2-15 % von der Gesamtfléche
des Lebensraumtyps im Mitgliedsstaat, C = < 2% von der Gesamtfldche des Lebensraumtyps im
Mitgliedsstaat.

FFH- FFH-Lebensraumtyp Erhaltungsziel / Vorkommen
Code entsprechend
1 2 3 4 5 6
3130 |Oligo- bis mesotrophe stehende Gewasser mit X
Vegetation der Littorelletea uniflorae und/oder der
Isoeto-Nanojuncetea
3150 Natirliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des 1 ha C X X X X
Magnopotamions oder Hydrocharitions
3160 | Dystrophe Seen und Teiche X X X
3260 Flisse der planaren bis montanen Stufe mit Vege-| ca. 45 ha| C X X X X
tation des Ranunculion fluitantis und Callitricho-
Batrachion
4010 Feuchte Heiden des nordatlantischen Raumes mit| ca. 6 ha C X X X X
Erica tetralix
4030 | Trockene europaische Heiden ca. 3 ha C X X X
5130 | Formationen von Juniperus communis auf Kalkhei- | ca. 5 ha C X X X
den und —rasen
6230* | Artenreiche montane Borstgrasrasen (und submo-| <1 ha C X X
ntan auf dem europdischen Festland) auf Silikat-
bdden
6410 Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen| ca. 2 ha C X X
und tonig-schluffigen Béden (Molinion caeruleae)
6430 Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und X C X X X X
montanen bis alpinen Stufe
6510 |Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus | ca. 50 ha| C X X X X
pratensis, Sanguisorba officinalis)
7110* | Lebende Hochmoore ca. 3 ha C X X X
7120 | Noch renaturierungsfahige degenerierte Hochmoo- | ca. 31 ha| C X
re
7140 | Ubergangs- und Schwingrasenmoore ca.76 ha| C X X X X
7150 | Torfmoor-Schlenken (Rhynchosporion) X C X X X X
9110 |Hainsimsen-Buchenwald X
9130 | Waldmeister-Buchenwald (Asperulo-Fagetum) X
9160 Subatlantischer oder mitteleuropaischer Stielei- | ca. 10 ha| C X X X X
chenwald oder Eichen-Hainbuchenwald (Carpinion
betuli)
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FFH- FFH-Lebensraumtyp Erhaltungsziel / Vorkommen
Code entsprechend
1 2 3 4 5 6
9190 |Alte bodensaure Eichenwalder mit Quercus robur| ca. 20 ha| C X X X X
auf Sandebenen
91D0* | Moorwalder ca.50ha| C X X X X
91EO0* | Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus ex-| 25 ha C X X X X
celsior (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion al-
bae)
91F0 | Hartholzauenwalder mit Quercus robur, Ulmus lae- X
vis, Ulmus minor, Fraxinus excelsior oder Fraxinus
angustifolia (UImenion minoris)

Von den 17 FFH-Lebensraumtypen, die im Rahmen des Meldeverfahrens fir das FFH-
Gebiet als wertgebend benannt wurden (NMU (1999b), wurden alle fir den Standard-
Datenbogen Ubernommen. Der Entwurf der Erhaltungsziele fur das FFH-Gebiet
(NLWKN 2005) enthalt den Lebensraumtyp 7120 (noch renaturierungsfahige degene-
rierte Hochmoore) nicht als Erhaltungsziel. In der Zusammenstellung der wertbestim-
menden Lebensraumtypen nach Anhang | und wertbestimmenden Arten nach Anhang
Il der FFH-Richtlinie in Niedersachsen der Fachbehorde fur Naturschutz (NLWKN
2009) wurde der Lebensraumtyp 3130 erstmals aufgenommen.

Im Rahmen des Gebiets-Monitorings wurden im 1.340 ha grof3en Tellraum Lachte, der
rund 30 % des FFH-Gebietes umfasst, insgesamt 19 Lebensraumtypen des Anhangs |
festgestellt, darunter vier Lebensraumtypen, die nicht im Standard-Datenbogen oder
den Erhaltungszielen benannt sind (vergleiche Tab. 2-3). Der haufigste Lebensraumtyp
ist der Lebensraumtyp 91D0 (Moorwélder), dicht gefolgt vom prioritéaren Lebensraum-
typ 91EO (Auenwd der mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior [Alno-Padion, Alni-
on incanae, Salicion albae]) (BUSCHER-WENST et a. 2007).

2.3.1.3 Uberblick tber die Arten des Anhangs |1 der FFH-Richtlinie

Die Tab. 2-4 gibt einen Uberblick tiber die Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie,
die fur das FFH-Gebiet Nr. 86 gemeldet wurden.

Der Steinbeif3er (Cobitis taenia) wird ausschliefdlich in der Gebietsbeschreibung des
NMU (1999b: 5) aufgefiihrt, mit der Erlduterung, dass ,,ein Einzelfund von 1994 aus
der Aschau im Abschnitt vom Habighorster Staugraben bis zur Habighorster Miihle*
vorliegt. Die Grof3e Moosjungfer (Leucorrhinia pectoralis) ist in der Gebietsbeschrei-
bung noch nicht aufgefthrt.



Ortsumgehung Cedlle, Mittelteil — Unterlage 19.4 FFH-Vertraglichkeitsprifung und Abweichungsprifung 29

Tab. 2-4: Uberblick tber die Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie im FFH-
Gebiet Nr. 86 ,,Lutter, Lachte, Aschau (mit einigen Nebenbachen)®.

Erhaltungsziel / Vorkommen entsprechend: 1 = Gebietsbeschreibung (NMU 1999b), 2 = Standard-Datenbogen,

3 = Entwurf der Erhaltungsziele fir das FFH-Gebiet (NLWKN 2005), 4 = Verordnung Uber das Naturschutz-

gebiet , Lachte” (Erhaltungsziele), 5 = Zusammenstellung der wertbestimmenden Lebensraumtypen nach
Anhang | und wertbestimmenden Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie in Niedersachsen (NLWKN 2009).

A = > 15 % von der Gesamtpopulation der Art, B = 2-15 % von der Gesamtpopulation der Art, C =<2 % von
der Gesamtpopulation der Art.

FFH- Anhang II-Art Erhaltungsziel / Vorkommen
Code entsprechend

1 2 3 4 5
1355 | Fischotter (Lutra lutra) X C X X X
1166 | Kammmolch (Triturus cristatus) X C X X
1096 | Bachneunauge (Lampetra planeri) X C X X X
1149 | Steinbeil3er (Cobitis taenia) X
1163 | Groppe (Cottus gobio) X C X X X
1037 | Grine Keiljungfer (Ophiogomphus cecilia) X C X X X
1042 | Grol3e Moosjungfer (Leucorrhinia pectoralis) C X X X
1029 | Flussperlmuschel (Margaritifera margaritifera) X B X X X

2.3.2 Sonstige im Standar d-Datenbogen genannte Arten

Als weitere bedeutende Tier- und Pflanzenarten sind im Standard-Datenbogen aufge-
nommen: Kreuzkrote (Bufo calamita), Schlingnatter (Coronella austriaca), Laubfrosch
(Hyla arborea), Zauneidechse (Lacerta agilis), Knoblauchkréte (Pelopates fuscus),
Moorfrosch (Rana arvalis), Kleiner Wasserfrosch (Rana lessonae), Moor-Perlmutter-
falter (Boloria aquilonaris), Enzianbléuling (Maculinea alcon), Wachtelweizen-Sche-
ckenfalter (Melitaea athalia), Keilflecklibelle (Aeshna isosceles), Spate Adonislibelle
(Ceriagrion tenellum), Zweigestreifte Quelljungfer (Cordulegaster boltonii), Gemeine
Keiljungfer (Gomphus vulgatissimus), Kleiner Blaupfeil (Orthetrum coerulescens),
Arktische Smaragdlibelle (Somatochlora arctica), Gefleckte Smaragdlibelle (Soma-
tochlora flavomaculata), Breitblattriges Knabenkraut (Dactylorhiza majalis), Flutende
Moorbinse (Isolepis fluitans), Fieberklee (Menyanthes trifoliata), Wechselbléttriges
Tausendblatt (Myriophyllum alternifolium) und Glénzende Seerose (Nymphaea can-
dida).

2.4 Managementplane/ Pflege- und Entwicklungsmal3nahmen

Fir die beiden FFH-Gebiete ,,Aller (mit Barnbruch), untere Leine, untere Oker* und
,Lutter, Lachte, Aschau (mit einigen Nebenbédchen)* bestehen keine Managementpléne
Im Sinne des Artikels 6 Abs. 1 der FFH-Richtlinie. Angaben zu Malinahmen im Rah-
men des Gebietsmanagements liegen nicht vor.
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2.5 Funktionale Beziehungen der Schutzgebiete zu anderen
Natura 2000-Gebieten

Mit den Anhang II-Arten Fischotter (Lutra lutra), Bachneunauge (Lampetra planeri),
Steinbeif3er (Cobitis taenia), Groppe (Cottus gobio) und Grine Keiljungfer (Ophio-
gomphus cecilia) sind mehrere Arten Schutzziel der beiden FFH-Gebiete Nr. 90 und
86. Insbesondere fur den Fischotter bestehen unmittelbare funktionale Beziehungen
zwischen den beiden FFH-Gebieten, da die Gewéssersysteme von Aller und Lachte
einen zusammenhangenden V erbreitungsschwerpunkt dieser Art in Niedersachsen dar-
stellen (vergleiche REUTHER 2002d). Fur die Arten Bachneunauge (Lampetra planeri),
Steinbeif3er (Cobitis taenia), Groppe (Cottus gobio) und Grine Keiljungfer (Ophio-
gomphus cecilia) kommt der Lachte die Funktion eines Ausbreitungs- und Verbin-
dungskorridors sowie bezogen auf 1okale Populationen eines Gesamtl ebensraumes zu.

Funktionale Beziehungen zu weiteren FFH-Gebieten ergeben sich fiur das FFH-Gebiet
Nr. 90 mit seinem Ziel der Verbesserung der Reprasentanz und Kohérenz fur den
Fischotter (Lutra lutra) insbesondere zu den FFH-Gebieten Nr. 81 ,,Ortze mit Neben-
bachen™ (DE 3026-301) und Nr. 77 ,,Bohme* (DE 2924-301), die mit dem Flief3ge-
wassersystem der Lachte einen zusammenhangenden V erbreitungsschwerpunkt dieser
Art aufweisen.
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3. Beschreibung des Vorhabens
3.1 Technische Beschreibung des Vorhabens

Die technische Beschreibung des Vorhabens findet fur die Umweltgutachten in der
Unterlage 19.1 der Entwurfsunterlagen statt.

3.2 Wirkfaktoren

Die Darstellung der Wirkfaktoren des Vorhabens dient dazu, mdgliche vorhabensbe-
dingte Auswirkungen auf den Erhaltungszustand und die Erhaltungsziele der vom
Vorhaben betroffenen Natura 2000-Gebiete zu erkennen, um darauf aufbauend ziel-
orientiert den vom Vorhaben voraussichtlich beeinflussten Raum und den erforderli-
chen Untersuchungsumfang abzuleiten. Dazu wird fur die in der Unterlage 19.1 der
Entwurfunterlagen dargestellten Wirkfaktoren auf die Schutzgiiter Tiere und Pflanzen
abgeschétzt, welche dieser Auswirkungen Bedeutung fur die Erhaltungsziele haben
und damit fur die FFH-Vertraglichkeitsprifung relevant sind.

Die anlagebedingten Wirkfaktoren beschreiben alle Auswirkungen, die sich durch das
Vorhandensein der neuen Bauwerke ergeben kénnen. Die baubedingten Wirkfaktoren
beschreiben alle Auswirkungen, die sich zusétzlich zu den anlagebedingten Auswir-
kungen wahrend der Bauphase ergeben konnen. Die betriebsbedingten Wirkfaktoren
umfassen die Auswirkungen, die sich durch die Nutzung der Stral3e sowie die Unter-
haltungsmal3nahmen ergeben kdnnen.
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Tab. 3-1:

V orhabensbedingte Wirkfaktoren.

Wirkfaktoren und Auswirkungen
(gem&nR Tab. 1-1 in der Unterlage 19.1)

Wirkraum

Untersuchungsrelevanz

bau- ¢ Flacheninanspruchnahme fiir Baufelder | beanspruchte Fl&- | - relevant — im Weiteren in den
bedingt:  und Baustelleneinrichtungen chen Bereichen zu betrachten, in denen
—Verlust oder Schadigung von Vegetati- Natura 2000-Gebiete durch Fl&-
onsbestanden cheninanspruchnahme betroffen
— Verlust oder Schadigung von Pflanzen- sind, da erhebliche Auswirkungen
vorkommen (Verlust von FFH-Lebensraumtypen
— Verlust und Schadigung von Tiervor- oder Habitaten von FFH-Arten)
kommen und —habitaten denkbar sind
e Schallemissionen, Fahrzeugverkehr und
Anwesenheit von Menschen wahrend der
Bauphase
— Beunruhigung stérempfindlicher Tier- | Baustellenbereiche | — relevant — im Weiteren in den
arten und néheres Um- | Bereichen zu betrachten, in denen
feld Natura 2000-Gebiete betroffen sind,
da erhebliche Auswirkungen durch
die Stérung von charakteristischen
Tierarten der FFH-Lebensraumtypen
oder FFH-Arten denkbar sind
— Verletzung oder Tétung von Tieren | Baustellenbereiche | — nicht relevant wegen der relativ
durch Kollisionen geringen zeitlichen Dauer
e Schadstoffemissionen und Substratum- | Baustellenbereiche | — relevant — im Weiteren in den
lagerungen im Zuge des Baubetriebs und naheres Um- | Bereichen zu betrachten, in denen
— Substrat- und Schadstoffeintrage in | feld FlieRgewasser von Natura 2000-
empfindliche Vegetationsbestande Gebieten betroffen sind  (Aller,
— Substrat- und Schadstoffeintrage in Lachte und weitere Gewdasser), da
empfindliche Tierlebensraume erhebliche  Auswirkungen  durch
Einfluss auf die Wasserqualitat (Be-
eintrachtigung von Habitaten von
FFH-Arten) denkbar sind
¢ Grundwasserstandsveranderungen in der | betroffene Lebens- | - relevant — im Weiteren in den
Bauphase raume, in der Re- | Bereichen zu betrachten, in denen
— Veranderung von grundwasserbeein- | gel nur Nahbereich | Natura 2000-Gebiete durch Fl&-
flussten Vegetationsbestéanden des Vorhabens cheninanspruchnahme betroffen
— voriibergehende Veranderung von Tier- sind, da erhebliche Auswirkungen
habitaten im Bereich von Feuchtstand- (Verlust von FFH-Lebensraumtypen
orten und in Gewéssern, die mit dem oder Habitaten von FFH-Arten)
Grundwasser in Beziehung stehen denkbar sind
anlage- e Flacheninanspruchnahme fiir StraRen-
bedingt:  korper, Bauwerke und sonstige Anlagen
—Verlust oder Schadigung von Vegetati-
onsbestanden direkt bean- | - relevant — im Weiteren in den
— Verlust oder Schadigung von Pflanzen- | spruchte Flachen | Bereichen zu betrachten, in denen
vorkommen Natura 2000-Gebiete durch Fla-

— Verlust und Schadigung von Tiervor-
kommen und —habitaten

— Zerschneidung von Lebensraumen und
funktionaler Beziehungen durch die
StralRentrasse

betroffene Lebens-
raume und Bezie-
hungen im Umfeld
der Trasse®

cheniiberbauung betroffen sind, da
erhebliche Auswirkungen (Verlust
von FFH-Lebensraumtypen oder
Habitaten von FFH-Arten) denkbar
sind.

—relevant — im Weiteren in den
Bereichen zu betrachten, in denen
Populationen in Natura 2000-Ge-
bieten betroffen sind, da erhebliche
Auswirkungen (Beeintrachtigung von
charakteristischen Arten der FFH-
Lebensraumtypen und von FFH-
Arten) denkbar sind

® Die Rechweite kann je nach betroffener Artengruppe wenige 100 m bis etwa 2 km von der Trasse
betragen (RECK & KAULE 1992).
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Wirkfaktoren und Auswirkungen Wirkraum Untersuchungsrelevanz
(gem&nR Tab. 1-1 in der Unterlage 19.1)
e dauerhafte Grundwasserstandsverande- | Vegetationsstand- | —relevant — im Weiteren in den

rungen (Absenkung/Erhdhung) beispiels-

weise durch Bauwerksgriindungen

— Beeintréchtigung grundwasserbeeinflusster
V egetationsbestande

orte im Bereich
starkerer Verande-
rungen der Grund-
wasserstande, in

Bereichen zu betrachten, in denen
Natura 2000-Gebiete durch Fla-
cheninanspruchnahme betroffen
sind, da erhebliche Auswirkungen

— dauerhafte Veranderung von Tierha- |der  Regel  nur|(Verlust von FFH-Lebensraumtypen
bitaten im Bereich von Feuchtstandor- | Nahbereich  des | oder Habitaten von FFH-Arten)
ten und in Gewassern, die mit dem | Vorhabens denkbar sind
Grundwasser in Beziehung stehen

betriebs e Schall- und Lichtemissionen des Kfz- |bis zur 52 dB(A)- | »>relevant — im Weiteren in den

Verkehrs
— Verdrangung stérempfindlicher
arten

bedingt:
Tier-

tags-Isophone,

mindestens bis
300m von der
Trasse”

Bereichen zu betrachten, in denen
Natura 2000-Gebiete betroffen sind,
da erhebliche Auswirkungen durch
die Stérung von charakteristischen
Tierarten der FFH-Lebensraumtypen
oder FFH-Arten denkbar sind

¢ Verkehrsfluss
— Verletzung oder Tétung von Tieren
durch Kollisionen mit Kraftfahrzeugen

Trassenbereich,
mit Auswirkungen
auf die im Umfeld
lebenden Populati-
onen

—relevant — im Weiteren in den
Bereichen zu betrachten, in denen
Natura 2000-Gebiete betroffen sind,
da erhebliche Auswirkungen auf die
Populationen von charakteristischen
Tierarten der FFH-Lebensraumtypen
oder FFH-Arten denkbar sind

e Schadstoffemissionen durch den Kfz-
Verkehr, Austrag von Betriebsstoffen,
Taumitteln oder anderen Stoffen, Unfélle
— Schad- und Néhrstoffbelastung von Ve

getationsbestanden
— Schad- und Nahrstoffbelastung von
Tierhabitaten

Randzonen ent-
lang der Stralle
(unter 500 m)

—relevant — im Weiteren in den
Bereichen zu betrachten, in denen
Natura 2000-Gebiete betroffen sind,
da erhebliche Auswirkungen auf
gegeniiber stofflichen Belastungen
besonders empfindlichen FFH-Le-
bensraumtypen oder FFH-Arten
denkbar sind

* Die Ergebnisses des Forschungsvorhabens zu den Auswirkung von Verkehrdarm auf die Avifauna
(GARNIEL et al. 2009a, 2009b, 2010) haben ergeben, dass die kritischen Schallpegd bel Arten, die
unmittelbar auf L&rm reagieren, zwischen 47 dB(A) nachts bis 58 dB(A) tags liegen. Bezogen auf die
im Untersuchungsgebiet zu erwartenden Vogdarten ist der Schallpege 52 dB(A) tags zur Ermittlung
moglicher Auswirkungen relevant (kritischer Schallpegel zum Beispid fur die Wachtd). Vorhabens-
bedingt ist aber zu prifen, ob im Betrachtungsraum besonders stérempfindliche Tierarten vorkommen
und der Wirkraum zu erweiteren ist. So bestehen beispidsweise be Wiesenvige Storungsreichweiten
bis zu 2.000 m (RECK & KAULE 1992, vergleiche MACZEY & BOYE 1995, SIMONIS €t al. 1997 sowie

REIINEN et al. 1996).
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4. Detailliert untersuchter Bereich
4.1 Begriundung fur die Abgrenzung des Unter suchungsrahmens
4.1.1 Voraussichtlich betroffene L ebensraume und Arten

In Kap. 3 wurde anhand der vorhabensbedingten Wirkfaktoren aufgezeigt, dass sich
der detailliert zu untersuchende Raum auf die direkt betroffenen Telle der FFH-Ge-
biete Nr. 90 und 86 und das néhere Umfeld beschrénken kann und damit grundsétzlich
uber das in Unterlage 19.1 beschriebene Untersuchungsgebiet abgedeckt wird. Davon
abweichend wurde der Betrachtungsraum nordlich der Wittinger Stral3e um rund 6 ha
erweitert, um das Vorkommen von FFH-L ebensraumtypen und Anhang I1-Arten sowie
maogliche Auswirkungen sachgerecht darlegen zu kénnen.

Da die zu betrachtenden vorhabensbedingten Auswirkungen die Uberbauung sowie die
voribergehende Flacheninanspruchnahme von Teilen der FFH-Gebiete umfassen, be-
darf es der Erfassung der im Wirkraum vorkommenden FFH-Lebensraumtypen, des
vorhandenen Entwicklungspotenzials fur FFH-Lebensraumtypen und der Lebensraum-
ausstattung fur die Anhang I1-Arten.

Entsprechend der mdglichen Verluste und Beeintrachtigungen von Habitaten von Ar-
ten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie sowie der Storung der Arten bedarf es der Er-
fassung der as Erhaltungsziel benannten Arten. Dies gilt nicht fur Arten, die im Gebiet
nicht vorkommen kdnnen, weil die erforderlichen Lebensraumanspriiche nicht gegeben
sind, wie dies fur die Flussperlmuschel (Margaritifera margaritifera) zutrifft.

Aufgrund der vorhabensbedingten Storwirkungen besteht ein Bedarf fur die Erfassung
der storungsempfindlichen Tierarten des charakteristischen Artenbestandes der vorhan-
denen FFH-Lebensraumtypen. Zur besseren Charakterisierung der FFH-Lebensraum-
typen in ihrem Erhaltungszustand sind dartber hinaus ausgewéahlte Artengruppen des
charakteristischen Artenbestandes zu erfassen.

Da erhebliche Beeintréchtigungen der in Aller und Lachte Iebenden Fische und Rund-
mauler aufgrund der das Gewasser weit Uberspannenden Brickenbauwerke nicht zu
beflrchten sind, kann der Untersuchungsumfang bel diesen Artengruppen auf das Aus-
werten vorhandener Daten zu den Arten des Anhangs |l und den charakteristischen
Arten der Lebensraumtypen des Anhangs | beschrankt werden.
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4.1.2 Durchgeflihrte Unter suchungen

Im Rahmen der Bestandserfassungen fir das Vorhaben wurden folgende Daten mit
Relevanz fir die FFH-V ertéglichkeitsprifung erhoben:

e FErfassung des Vorkommens und der rdumlichen Verbreitung von FFH-Lebens-
raumtypen. In diesem Rahmen wurde auch die charakteristische Flora der Lebens-
raumtypen erfasst. Fur die Ansprache der FFH-Lebensraumtypen wurden die dafr
vorgesehenen Kartierschllissel der niedersachsischen Fachbehdrde fur Naturschutz
(V. DRACHENFELS 2004a, 2006, 2008a) sowie das Interpretation Manual der EURO-
PEAN COMMISSION (2003, 2007) herangezogen,

o flachendeckende Biotoptypenkartierung — Lebensrédume und Habitatstrukturen der
Tierarten des Anhangs |l der FFH-Richtlinie,

e Auswertung der vorhandenen Daten zum Vorkommen des Fischotters — Anhang I1-
Art,

e Bestandserfassung der Fledermause — Vorkommen von Anhang I1-Arten und cha
rakteristischer Artenbestand von FFH-L ebensraumtypen,

e Brutvogel erfassung — charakteristischer Artenbestand von FFH-L ebensraumtypen,

e Bestandserfassung der Reptilien — charakteristischer Artenbestand von FFH-Le-
bensraumtypen,

e Bestandserfassung der Amphibien — Vorkommen von Anhang Il-Arten und cha
rakteristischer Artenbestand von FFH-L ebensraumtypen,

e Bestandserfassung der Libellen — Vorkommen von Anhang lI-Arten und charak-
teristischer Artenbestand von FFH-Lebensraumtypen,

e Bestandserfassung der Heuschrecken — charakteristischer Artenbestand von FFH-
L ebensraumtypen,

e Bestandserfassung der Totholz-Ké&ferarten einschliefdlich Nachsuche nach Held-
bock (Cerambyx cerdo), Hirschk&fer (Lucanus cervus) und Eremit (Osmoderma
eremita) — Vorkommen von Anhang II-Arten und charakteristischer Artenbestand
von FFH-Lebensraumtypen,

e Auswertung der vorhandenen Daten zu den Fischen und Rundméulern — Vorkom-
men von Anhang Il-Arten und charakteristischer Artenbestand von FFH-Lebens-
raumtypen,

e Nachsuche nach dem Eschen-Scheckenfalter (Hypodryas maturna) — Anhang II-
Art.

Das methodische Vorgehen im Rahmen der Bestandsaufnahmen ist detailliert in der
Unterlage 19.1 (Bestandsbeschreibung Umwelt, Natur und Landschaft) dokumentiert.
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Zu den standortlichen Gegebenheiten liegen neben den Baugrunduntersuchungen fir
das Vorhaben diverse bodenkundliche Daten vor, die in der Unterlage 19.1 aufgear-
beitet sind.

Zur Abschétzung des Entwicklungspotenzials erfolgte eine Ableitung der heutigen
potenziellen natlirlichen Vegetation auf Basis der Bodenkundlichen Ubersichtskarte
1:50.000 nach KAISER & ZACHARIAS (2003). Mal3stabsbedingte Ungenauigkeiten
konnten auf Grundlage der Biotoptypenkartierung korrigiert werden (siehe Unter-
lage 19.1, Kap. 5.2.2).

Der in Kap. 4.1.1 aufgezeigte Untersuchungs- und Datenbedarf wird vollstandig durch
die durchgefihrten Untersuchungen abgedeckt. Beztiglich der Anhang I1-Arten wurden
zusétzlich zu den als Erhaltungsziele benannten Arten Untersuchungen zu weiteren
Tierarten durchgefihrt, deren Vorkommen im Wirkraum denkbar ist.

Untersuchungen zu einem Vorkommen von Pflanzen des Anhangs Il der FFH-Richt-
linie sind nicht erforderlich, weil aufgrund der besonders guten floristischen Erfor-
schung des Gebietes und der guten Kenntnisse zum Verbreitungsbild der Arten ein
V orkommen ausgeschl ossen werden kann (vergleiche auch PETERSEN et al. 2003a).

4.2 Datenlicken
Der Erhatungszustand und die Bestandsgrof3en der Anhang I1-Arten sind fir beide
FFH-Gebiete bisher nur unvollstandig bekannt. Fir die Beurteilung der FFH-Vertrag-
lichkeit des Vorhabens sind die aufgezeigten Datenlticken ohne Belang.
4.3 Beschreibung des detailliert unter suchten Bereiches
4.3.1 Ubersicht Uiber die L andschaft

Eine umfassende Beschreibung der Landschaft finden in der Unterlage 19.1 (Bestands-
beschreibung Umwelt, Natur und Landschaft) der Entwurfsunterlagen statt.
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4.3.2 Lebensrdume des Anhangs| der FFH-Richtlinie

Die Tab. 4-1 gibt einen Uberblick (ber die im detailliert untersuchten Bereich vor-
kommenden Lebensrédume des Anhangs | der FFH-Richtlinie. Insgesamt wurden neun
FFH-L ebensraumtypen festgestellt, acht Lebensraumtypen fur das FFH-Gebiet Nr. 90
und drei Lebensraumtypen auf den zum FFH-Gebiet Nr. 86 gehdrenden Flachen. Die
raumliche Verbreitung und Abgrenzung der Lebensraumtypen ist in Karte 1 darge-
stellt.

Der nur kleinflachig auftretende Lebensraumtyp 9160 ist in der Verordnung Uber das
Naturschutzgebiet ,,Obere Allerniederung bei Celle* vom 15. August 2007 nicht als
Bestandtell der Erhaltungsziele fur diesen Tell des FFH-Gebietes aufgenommen wor-
den. Sein Vorkommen wird nachrichtlich dokumentiert; es handelt sich aber nicht um
einen mal3geblichen Bestandteil des Gebietes. Alle lbrigen Lebensraumtypen werden
in der Naturschutzgebietsverordnung beziehungsweise den Erhatungszielen fur das
FFH-Gebiet Nr. 86 aufgeftihrt (vergleiche Tab. 2-1 und 2-3).

Tab. 4-1: Uberblick tber die im detailliert untersuchten Bereich vorkommenden
Lebensraume des Anhangs | der FFH-Richtlinie.

FFH-Code: * = prioritarer Lebensraumtyp.
Anmerkung: Der Lebensraumtyp 9160 ist im festgestellten Bereich nicht Bestandteil der Erhaltungsziele.

FFH- FFH-Lebensraumtyp FFH-Gebiet | FFH-Gebiet
Code Nr. 90 Nr. 86
3150 | Natirliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des Magno- 0,64 ha 0,46 ha
potamions oder Hydrocharitions
3260 |Flusse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation - 0,55 ha
des Ranunculion fluitantis und des Callitricho-Batrachion
4030 | Trockene européische Heiden 2,38 ha -
6430 | Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen 0,49 ha -
bis alpinen Stufe
6510 |Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, San- 2,98 ha 1,17 ha

guisorba officinalis)

9160 | Subatlantischer oder mitteleuropéischer Stieleichenwald 0,02 ha -
oder Eichen-Hainbuchenwald (Carpinion betuli)

9190 |Alte bodensaure Eichenwalder mit Quercus robur auf 3,48 ha -
Sandebenen

91EO0* |Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior 1,02 ha -
(Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)

91F0 | Hartholzauewalder mit Quercus robur, Ulmus laevis, 0,45 ha -
Ulmus minor, Fraxinus excelsior oder Fraxinus angustifolia
(Ulmenion minoris)

Unterschiede zwischen der hier vorliegenden FFH-V ertréglichkeitsprifung und der fir
den ersten Planfeststellungsabschnitt und die Gesamtplanung erstellten Unterlage
(KAIserR 2002) beziglich der im Untersuchungsgebiet vorkommenden FFH-Lebens-
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raumtypen ergeben sich zum einen aus der Anpassung des Untersuchungsgebietes an
den Wirkraum (vergleiche Kap. 1.1). Zum anderen stand fir die damalige Lebens-
raumerfassung der landesweite Kartierschltissel fir die Ansprache der FFH-Lebens-
raumtypen der niedersdchsischen Fachbehorde fur Naturschutz (V. DRACHENFELS
2004a, 2004b, 2006, 2008a) noch nicht zur Verfigung. In Zweifelsfallen wurde bei
KAISER (2002) fur die Vertraglichkeitsprifung vorsorglich davon ausgegangen, dass es
sich um die entsprechenden Lebensraumtypen handelt. In mehreren Fallen stellen die
Kartierschltissel (V. DRACHENFELS 2004a, 2004b, 2006, 2008a) inzwischen Kklar, dass
es sich nicht um FFH-Lebensraumtypen handelt. Das gilt insbesondere fir mesophiles
Grunland mit Vorherrschaft von Arten der Weiden und fur naturnahe Stillgewasser
ohne einer dem Lebensraumtyp 3150 entsprechenden Wasservegetation.

Im Folgenden wird die Auspragung der Lebensraumtypen beschrieben (Biotoptypen
nach V. DRACHENFELS 20043a).

Der im FFH-Gebiet Nr. 86 liegende Teil der Lachte ist dem Lebensraumtyp 3260
(Flisse der planaren bis montanen Stufe mit V egetation des Ranunculion fluitantis und
des Callitricho-Batrachion) zuzuordnen.

Die Ufer der Aller und der Lachte werden vielfach von eéinem Saum begleitet, in dem
sich Hochstauden und Geholze abwechseln. Typische Pflanzenarten der Hochstauden-
fluren sind Grof3e Brennnessel (Urtica dioica), Drusiges Springkraut (Impatiens glan-
dulifera), Knoblauchsrauke (Alliaria petiolata), Gundermann (Glechoma hederacea),
Rote Lichtnelke (Slene dioica), Gewdhnlicher Beifuld (Artemisia vulgaris), Gefleckte
Taubnessel (Lamium maculatum), Quecke (Elymus repens), Wiesen-Barenklau (He-
racleum sphondylium), Knauelgras (Dactylis glomerata), Acker-Kratzdistel (Cirsium
arvense), Wiesen-Fuchsschwanz (Alopecurus pratensis), Rohrglanzgras (Phalaris
arundinacea), Rohr-Schwingel (Festuca arundinacea), Wiesen-Labkraut (Galium
album) und Kletten-Labkraut (Galium aparine). Es handelt sich um ruderaisierte und
nur schwach gekennzeichnete Uferstaudenfluren der Stromtdler (NUT), zum Teil in
Durchmischung mit Rohrglanzras-Landrohricht (NUT/NRG). Diese Biotopauspragung
entspricht dem Lebensraumtyp 6430 (Feuchte Hochstaudenfluren), der sich geméli3 den
Bewertungskriterien von v. DRACHENFELS (2004b, 2006, 2008b) aufgrund des hohen
Antells an nitrophilen Arten (vor allem Brennnessel) in einem schlechten Erhaltungs-
zustand befindet. Im Jahre 2009 wiesen enige uferbegleitende Rohrglanzgras-Réhrich-
te im Gegensatz zu friheren Jahren ebenfalls einzelne Arten der Hochstaudenfluren
auf, so dass diese Bestande vorsorglich ebenfalls dem Lebensraumtyp 6430 zuge-
rechnet werden.

An der Aller und dem Alleraltarm bel Altencelle finden sich vereinzelt gewasserbe-
gleitende Geholzbestande aus Weiden (Salix spec.) mit Beimischungen von Schwarz-
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Erle (Alnus glutinosa) und Stiel-Eiche (Quercus robur), die als Weiden-Auwald
(WWA) dem prioritéren Lebensraumtyp 91EO0 (Auenwdder mit Erle und Esche) zuzu-
rechnen sind. An der Lachte liegen einzelne Bach-Erlen-Auwéder (WET), die eben-
falls dem prioritéren Lebensraumtyp 91EO (Auenwdlder mit Erle und Esche) zuzu-
rechnen sind.

Ein aus einer vermutlich in den 1980er Jahren erfolgten Anpflanzung einer Weiden-
reihe am Ufer der Aller hervorgegangener etwa 3 bis 5 m breiter Geholzstreifen im
Stangenholzstadium, der noch im Rahmen der FFH-Basiserfassung (BUSCHER et al.
2004a) as Laubforst heimischer Arten (WXH) eingestuft worden war, hat sich zwi-
schenzeitlich im Rahmen der natirlichen Sukzessionsentwicklung zu einem Fragment
des Weiden-Auwaldes (WWA) entwickelt. Hierauf weist richtigerweise EICH (2009)
hin> und auch die Fachbehdrde fiir Naturschutz hat diese Einstufung in einem Schrei-
ben vom 16.04.2009 bestétigen konnen (siehe Abb. 4-1). Die Fachbehérde fir Natur-
schutz bewertet den Erhaltungszustand des Geholzes als méfdig bis schlecht (Wertstufe
C, siehe Abb. 4-1).

Kleinflachig hat sich in der Taniederung der Aller auf gelegentlich bis regelmaliig
Uberfluteten Standorten Hartholzauwald im Uberflutungsbereich (WHA) entwickelt.
Die Bestéande sind dem Lebensraumtyp 91F0 (Hartholzauew&lder mit Quercus robur,
Ulmus laevis, Ulmus minor, Fraxinus excelsior oder Fraxinus angustifolia [Ulmenion
minoris]) zuzuordnen. An die weiter oben erwéhnte Anpflanzung einer Weidenreihe
schlieft sich eine welitere etwa 5 bis 10 m breite Anpflanzung von Geholzen an, die
ebenfalls vermutlich in den 1980er Jahren entstand. Auch dieser Bestand wurde noch
im Rahmen der FFH-Basiserfassung (BUSCHER et al. 2004a) als Laubforst heimischer
Arten (WXH) eingestuft und hat sich zwischenzeitlich im Rahmen der natirlichen
Sukzessionsentwicklung zu einem Auwald weiterentwickelt. Es handelt sich nun um
das Fragment eines Hartholz-Auwaldes im Uberflutungsbereich (WHA) im Stangen-
holzstadium. Die Fachbehdrde fir Naturschutz hat diese Einstufung in einem Schrei-
ben vom 16.04.2009 bestétigt (siehe Abb. 4-1), das Vorkommen aber aufgrund der
Kleinflachigkeit und geringen Breite als nicht signifikant elngestuft.

Die im FFH-Gebiet Aller ganz Gberwiegend am Rande der Niederung vorhandenen
Eichen-Mischwélder armer, trockener Sandbtden (WQT), Eichen-Mischwélder feuch-
ter Sandbdden (WQF) und Eichen-Mischwdder lenmiger, frischer Sandbdden des
Tieflandes (WQL) sind dem Lebensraumtyp 9190 (Alte bodensaure Eichenwader mit
Quercus robur auf Sandebenen) zuzuordnen. Mesophile Eichen- und Hainbuchen-
Mischwdader feuchter, basendrmerer Standorte (WCA), die dem FFH-Lebesraumtyp
9160 zuzuordnen sind, treten nur sehr kleinflachig auf.

® Allerdings mit fehlerhafter Angabe zur Abgrenzung und zum Flachenumfang des L ebensraumtyps.
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Sehr geehrter Herr Imm,

bei der Besichtigung der fraglichen Flache wurde am 16.04.09 der prioritare FFH-
Lebensraumtyp 91EO festgestellt. Es handelt sich um den Biotoptyp 1.9.1 Typischer
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Abb. 4-1:  Schreiben der Fachbehdrde fiir Naturschutz vom 16.04.2009 (Seite 1).
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Der Weiden-Auwald bildet einen 3 bis ca. 5 m breiten Saum aus schmalblattrigen Baum-
und Strauchweiden auf der 0,5 bis 1,0 m hohen Uferbdschung der Aller. Die Baumweiden
sind meist mehrstammig und teilweise mit Hopfen berankt. In der Strauchschicht
Strauchweiden. Die Weidenarten konnten auf Grund der friihen Jahreszeit nicht bestimmt
werden. Es handelt sich wahrscheinlich um Salix alba, S. viminalis, S. fragilis u. a.
Weiterhin kommen verstreut Rosen vor. In der Krautschicht viel Giersch (Aegopodium
podagraria), Scharbockskraut (Ranunculus ficaria), Gundermann (Glechoma hederacea)
und Brennnessel (Urtica dioica), daneben auch Gilb-Weiderich (Lysimachia vulgaris),
Riesen-Schwingel (Festuca gigantea), Rohr-Glanzgras (Phalaris arundinacea) u.a. wie sie
far solche Walder typisch sind.

Nach Nordwesten setzt sich der Weiden-Auwald-Saum fort.

Der Gehdlzbestand besteht aus der Waldentwicklungsphase 2 Stangenholz bis mittleres
Baumholz. Wenn auch einige typische Arten der Krautschicht vorkommen, so ist doch
aufgrund der geringen GroBe der Flache die Standortvielfalt gering und das Arteninventar
nur teilweise vorhanden. Es handelt sich daher um den Erhaltungszustand C.

In lichteren Bereichen ist der Weiden-Auwald mit feuchten Hochstaudenfluren des
Lebensraumtyps 6430 durchsetzt, die allerdings zu dieser friihen Jahreszeit noch nicht
vollstandig entwickelt sind.

Abb. 4-1:  Schreiben der Fachbehdrde fir Naturschutz vom 16.04.2009 (Seite 2).
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Ansicht vom westlichen Ufer nach Nordosten im Bereich der geplanten Querung.

Auf der zum angrenzenden Weg leicht ansteigenden Flache geht der Weiden-Auwald in
ein vorwiegend von Eichen geprégtes, nur 5 bis 10 m breites Fragement eines 1.8.1
Hartholz-Auwaldes im Uberflutungsbereich (WHA) liber. Dieser Gehdlzbestand nimmit die
Flachen zwischen dem oben rot dargestellien Weidenauwald und dem angrenzenden
Weg ein. Die Gesamtflache des Hartholzauwald-Fragmentes liegt unter 0,2 ha, daneben
ist es oft unter 10 m breit; daher ist dieser Lebensraumtyp hier nicht signifikant. Unter den
ca. 20 cm starken Stiel-Eichen (Quercus robur), viel WeiBdorn (Crataegus spec.), Echte
Traubenkirsche (Prunus padus), verstreut auch Hasel (Corylus avellana) sowie Himbeere
(Rubus idaeus) u.a. In der Baumschicht verstreut auch Spitz-Ahorn (Acer platanoides) und
Zitter-Pappel (Populus tremula; vorwiegend am Wegrand). In der Krautschicht viel
Scharbockskraut (Ranunculus ficaria), Sumpf-Schwertlilie (Iris pseudacorus), Rohr-
Glanzgras (Phalaris arundinacea), Gilb-Weiderich (Lysimachia vulgaris), Giersch
(Aegopodium podagraria), Brennnessel (Urtica dioica) und Gundermann (Glechoma
hederacea).

Mit freundlichen GriiBen
i.A.

Jirgen Peters

AB 41 Biotopschutz

Abb. 4-1:

Schreiben der Fachbehorde fur Naturschutz vom 16.04.2009 (Seite 3).
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Die Kleingewasser nordlich der Aller zeichnen sich durch eine besonders gut ausge-
pragte Wasservegetation mit Froschbiss-Gesellschaften (VEH) aus. Neben dem na-
mensgebenden Fischbiss (Hydrocharis morsus-ranae) tritt die Krebsschere (Stratiotes
aloides) in den Gewassern bestandsbildend auf. Die Gewasser sind dem Lebensraum-
typ 3150 (Naturliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des Magnopotamions oder
Hydrocharitions) zuzuordnen. Zwei im FFH-Gebiet Nr. 86 nordlich der Lachte liegen-
de Stillgewésser sind ebenfalls dem Lebensraumtyp 3150 zuzuordnen.

Dem Lebensraumtyp 6510 (Magere Flachland-M ahwiesen [Alopecurus pratensis, San-
guisorba officinalis]) sind mehrere extensiv genutzte Grunléander nordlich der Aller
sowie ein im FFH-Gebiet Nr. 86 stidlich der Lachte liegendes Griinland zuzuordnen.

Der Lebensraumtyp 4030 (Trockene européische Heiden) ist auf die grof3e Heldefl&che
im Finkenherd und eine 0Ostlich von dieser gelegenes, kleines Heidefragment be-
schrankt.

In Tab. 4-2 werden charakteristische Tierarten fUr die im Betrachtungsraum festgestel |-
ten FFH-Lebensraumtypen dargestellt. Dabel handelt es sich um im Rahmen der Be-
standserfassungen und Datenauswertungen fur den Betrachtungsraum nachgewiesene
Arten (vergleiche Unterlage 19.1), die aufgrund ihrer Habitatanspriiche zum charakte-
ristischen Arteninventar des jeweiligen Lebensraumtyps gehéren und in der FFH-Ver-
traglichkeitsprifung bei der Beurteilung der Erheblichkeit zu berticksichtigen sind
(vergleiche BERNOTAT et a. 2007, BVERWG 2007).

Entsprechend der Aufgabe der FFH-Vertraglichkeitsprifung werden bei der Zusam-
menstellung der charakteristischen Arten die so genannten prifrelevanten Arten her-
vorgehoben. Nach BMVBW (2004a: 32) sind im Rahmen der FFH-Vertraglichkeits-
priifung diejenigen charakteristischen Arten priifrelevant, die ,.fur das Erkennen und
Bewerten von Beeintrachtigungen relevant sind, d.h. Arten, die eine Indikatorfunktion
fir potenzielle Ausmirkungen des Vorhabens auf den Lebensraumtyp besitzen.” Ent-
sprechend der vorhabensbedingten Auswirkungen (Tab. 3-1) werden als prifrelevant
die Arten eingestuft, die auf Stoffeintrége, Veranderungen der Grundwasserstands-
verhdtnisse, Stérungen oder Lebensraumzerschneidung empfindlich reagieren.
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Tab. 4-2:

Charakteristische Arten der festgestellten FFH-Lebensraumtypen im Be-

trachtungsraum - Auswahl.

Quellen: Nachgewiesene Arten entsprechend der Unterlage 19.1. FFH-Code: * = prioritérer Lebensraumtyp.
Anmerkung: Der Lebensraumtyp 9160 ist im festgestellten Bereich nicht Bestandtell der Erhaltungsziele.

FFH- FFH-Lebensraumtyp charakteristische Arten

Code

3150 |Natirliche eutrophe Seen mit | Fischotter (Lutra lutra): Nahrungshabitat
einer Vegetation des Magno- | Flederméuse (Jagdgebiet/Nahrungshabitat): Abendsegler
potamions oder Hydrochariti- | (Nyctalus noctula)
ons Vogel (Auswahl): Blasshuhn (Fulica atra), Rohrammer,

Sumpfrohrsénger (Acrocephalus palustris), Teichrohrsanger
(Acrocephalus scirpaceus)

Amphibien: Grasfrosch (Rana temporaria)

Libellen (Auswahl): Braune Mosaikjungfer (Aeshna grandis),
Herbst-Mosaikjungfer (Aeshna mixta), Griine Mosaikjungfer
(Aeshna viridis)

3260 |Flisse der planaren bis mon- | Fischotter (Lutra lutra)
tanen Stufe mit Vegetation | Vogel (Auswahl): Eisvogel (Alcedo atthis)
des Ranunculion fluitantis und | Fische und Rundmauler: SteinbeilRer (Cobitis taenia),
des Callitricho-Batrachion Groppe (Cottus gobio)

Libellen (Auswahl): Griine Keiljungfer (Ophiogomphus ceci-
lia), Gebanderten Prachtlibelle (Calopteryx splendens),
Blauflugel-Prachtlibelle  (Calopteryx virgo), Gemeinen
Federlibelle  (Platycnemis  pennipes), Zweigestreifte
Quelljungfer (Cordulegaster boltonii)

4030 | Trockene europdische Heiden | Vogel (Auswahl): Waldschnepfe (Scolopax rusticola), Zie-
genmelker (Caprimulgus europaeus)
Reptilien: Zauneidechse (Lacerta agilis)

6430 |Feuchte Hochstaudenfluren | Flederméuse (Jagdgebiet/Nahrungshabitat): Zwergfleder-
der planaren und montanen | maus (Pipistrellus pipistrellus), Wasserfledermaus (Myotis
bis alpinen Stufe daubentonii)

Libellen (Auswahl): Griine Keiljungfer (Ophiogomphus ceci-
lia), Gebanderten Prachtlibelle (Calopteryx splendens),
Blauflugel-Prachtlibelle  (Calopteryx virgo), Gemeinen
Federlibelle  (Platycnemis  pennipes), Zweigestreifte
Quelljungfer (Cordulegaster boltonii)

Heuschrecken (Auswahl): Kurzfliglige Schwertschrecke
(Conocephalus dorsalis), Grof3e Goldschrecke (Chrysoch-
raon dispar)

6510 |Magere Flachland-Mahwiesen | Flederméuse (Jagdgebiet/Nahrungshabitat): Abendsegler
(Alopecurus pratensis, San- | (Nyctalus noctula)
guisorba officinalis) Vogel (Auswahl): Feldschwirl (Locustella naevia), Wachtel

(Cortunix cortunix)

Heuschrecken (Auswahl): Roesels Beil3schrecke (Metriop-
tera roeseli), WeilRrandiger Grashupfer (Chorthippus albo-
marginatus)

9160 |Subatlantischer oder mittel-|Der Lebensraumtyp tritt im Betrachtungsraum so

europdischer Stieleichenwald
oder Eichen-Hainbuchenwald
(Carpinion betuli)

kleinflachig auf, dass charakteristische Arten mit klarer
Bindung nicht vorkommen.
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FFH- FFH-Lebensraumtyp charakteristische Arten
Code
9190 |Alte bodensaure | Fledermause (Jagdgebiet/Nahrungshabitat): Wasserfleder-
Eichenwalder mit Quercus | maus (Myotis daubentonii), Kleinabendsegler (Nyctalus leis-
robur auf Sandebenen leri), Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus), Braunes
Langohr (Plecotus auritus)
Vogel (Auswahl): Schwarzspecht (Dryocopus martius)
Totholz-Ké&fer (Auswahl): Agrilus laticornis, Grammoptera
ruficornis, Grammoptera ustulata
91EO0* | Auenwdlder mit Alnus gluti- | Fischotter (Lutra lutra): Nahrungshabitat
nosa und Fraxinus excelsior | Flederméuse (Jagdgebiet/Nahrungshabitat): Zwergfleder-
(Alno-Padion, Alnion incanae, | maus (Pipistrellus pipistrellus), Wasserfledermaus (Myotis
Salicion albae) daubentonii)
Vogel (Auswahl): Gartenbaumlaufer (Certhia brachydactyla),
Gartengrasmiicke (Sylvia borin), Mdnchsgrasmiicke (Sylvia
atricapilla), Waldlaubsanger (Phylloscopus silibatrix), Nachti-
gall (Luscinia megarhynchos)
91F0 |Hartholzauewalder mit Quer-|Der Lebensraumtyp tritt im Betrachtungsraum so
cus robur, Ulmus laevis, Ul-|kleinflachig auf, dass charakteristische Arten mit klarer
mus minor, Fraxinus excelsior | Bindung nicht vorkommen.
oder Fraxinus angustifolia
(Ulmenion minoris)

Die Aller und die Lachte sind im FFH-Gebiet Nr. 90 aktuell nicht einem Flief3gewés-
ser-Lebensraumtyp des Anhangs | der FFH-Richtlinie zuzuordnen, da die Wasservege-
tation nicht dem Fluthahnenful®- oder dem Wasserstern-Wasserhahnenfufl3-Verband
(Ranunculion fluitantis, Callitricho-Batrachion) zuzurechnen ist (vergleiche v. DRA-
CHENFELS 2004a, 2006, 2008a). Jedoch weisen die beiden Fliel3gewasser en
besonders gutes und fir die Erhatungsziele besonders relevantes
Entwicklungspotenzia fur den Lebensraumtyp 3260 (Flusse der planaren bis montanen
Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitantis und des Callitricho-Batrachion) auf
(vergleiche BUSCHER et al. 2004a).

Neben den aktuell vorkommenden Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richtlinie
Ist das Entwicklungspotenzial des Untersuchungsgebietes zu betrachten. Vor dem
Hintergrund der aktuellen Biotopausstattung und der in der Unterlage 19.1 dargestell-
ten potenziellen nattirlichen V egetation des Untersuchungsgebietes l&sst sich beztiglich
der FFH-Lebensraumtypen das in Tab. 4-3 dargestellte Entwicklungspotenzial ablei-
ten. Entwicklungspotenzia fir den Lebensraumtyp 3270 (Flisse mit Schlammbanken
mit Vegetation des Chenopodion rubri p.p. und des Bidention p. p.) besteht nicht, da
dieser Lebensraumtyp offensichtlich nur im Unterlauf der Aller im Landkreis Verden
auftritt (VAN'T HULL & KAISER 2004).
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Tab. 4-3: Lebensraumtypen des Anhangs| der FFH-Richtlinie mit Entwicklungs-

potenzial im Untersuchungsgebiet.
FFH-Code: * = prioritarer Lebensraumtyp.

Anmerkung: Der Lebensraumtyp 9160 ist im Bereich des Naturschutzgebietes ,,Obere Allerniederung bei
Celle® nicht Bestandteil der Erhaltungsziele.

FFH-
Code

FFH-Lebensraumtyp

Entwicklungspotenzial im
Untersuchungsgebiet

3150

Naturliche eutrophe Seen mit einer
Vegetation des Magnopotamions oder
Hydrocharitions

permanent wasserfihrende Stillgewasser, die der-
zeit nicht dem Lebensraumtyp entsprechen

3260

Flisse der planaren bis montanen
Stufe mit Vegetation des Ranunculion
fluitantis und des Callitricho-Batrachion

Gewasserlaufe von Aller und der Lachte

4030

Trockene europdaische Heiden

Entwicklungspotenzial im Bereich von Kiefern-

forsten

6430

Feuchte Hochstaudenfluren der plana-
ren und montanen bis alpinen Stufe

Entwicklungspotenzial im Bereich der Ufer von
Aller und Lachte (derzeit vielfach Rohrglanzgras-
Landréhrichte — NRG) und von Altarmen und Alt-
wassern

6510

Magere Flachland-Mé&hwiesen (Alope-
curus pratensis, Sanguisorba officinalis)

alle nicht zu nassen Flachen des Betrachtungs-
raumes — zu nass sind die Standorte in der Lachte-
niederung und teilweise in der Allerniederung
nordlich der Aller, wo sich an Stelle mesophilen
Grinlandes Feuchtgrinland (vor allem Flutrasen)
einstellt

9110

Hainsimsen-Buchenwald (Luzulo-Fage-
tum)

Entwicklungspotenzial im Bereich von Kiefern-
forsten und Heideflachen auf3erhalb der Niederung

9160

Subatlantischer oder mitteleuropéischer
Stieleichenwald oder Eichen-Hainbu-
chenwald (Carpinion betuli)

nur sehr kleinflachig auf kaum Gberfluteten Gelan-
derticken aul3erhalb des Trassenbereiches Ent-
wicklungspotenzial gegeben

9190

Alte bodensaure Eichenwalder mit

Quercus robur auf Sandebenen

Entwicklungspotenzial im Bereich von Kiefern-
forsten und Heideflachen gegeben

91E0*

Auenwalder mit Alnus glutinosa und
Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion
incanae, Salicion albae)

Entwicklungspotenzial auf gréRerer Flache beson-
ders entlang der Lachte und als Sukzessionssta-
dium (Weichholzauenwald) an der Aller

91F0

Hartholzauewdalder mit Quercus robur,
Ulmus laevis, Ulmus minor, Fraxinus
excelsior oder Fraxinus angustifolia
(Ulmenion minoris)

grof3flachig Entwicklungspotenzial gegeben (alle
im  Uberflutungsbereich der Aller gelegenen
Flachen)

4.3.3 Arten desAnhangs|| der FFH-Richtlinie

Die Bestandsaufnahmen und Datenauswertungen erbrachten fir die im Untersuchungs-
gebiet liegenden Teile der FFH-Gebiete Nachweise des Fischotters (Lutra lutra), des
Bachneunauges (Lampetra planeri) und der Grinen Keiljungfer (Ophiogomphus ceci-
lia) als Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie (vergleiche Unterlage 19.1). Als wei-
tere Arten wurden der Steinbeil3er (Cobitis taenia) und der Schlammpeitzger (Misgur-
nus fossilis) unmittelbar angrenzend an das Untersuchungsgebiet nachgewiesen, so
dass von ihrem Vorkommen im Betrachtungsraum auszugehen ist. Fur die funf An-
hang II-Arten wird im Folgenden die Bestandsituation dargestellt (vergleiche auch
Unterlage 19.1).
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Der Fischotter (Lutra lutra) wird an der Aller und der Lachte aktuell regelméaliig nach-
gewiesen (BLANKE 1999, REUTHER 20023, Tierartenerfassungsprogramm der Fachbe-
horde fur Naturschutz — STADT CELLE schriftliche Mitteilung 2006). Das Gewasser-
system der Aller mit ihren ndrdlichen und einigen stidlichen Zufllissen ist ein Schwer-
punkt der Otterverbreitung in Niedersachsen und die Aller bildet hier offensichtlich
,,die zentrale Ost-West-Verbindung* (REUTHER 2002a: 11).

Vor dem Hintergrund der Lebensraumanspriiche des Fischotters und seiner Reviergro-
fen sind die im Untersuchungsgebiet liegenden Ausschnitte der Aller- und Lachte-
niederung mit den Fliel3gewassern, fischreichen Stillgewassern und Siimpfen als Teil-
lebensréume einzustufen. Der Fischotter nutzt diese Lebensraume als Nahrungshabi-
tate und insbesondere die Flief3gewasser as Wanderstrecken. Die Analysen zur Ver-
breitung in Niedersachsen zeigen, dass es sich um einen Wanderkorridor von herausra-
gender Bedeutung handelt. Eine Reproduktion des Fischotters ist fir den Bereich des
Untersuchungsgebietes nicht nachgewiesen. Die intensive Erholungsnutzung, die
Angelnutzung und der Wassersport an den Gewassern stellen eine deutliche Beein-
trachtigung fur eine erfolgreiche Reproduktion dar. Unter Einbeziehung der angren-
zenden Niederungslandschaften und ihrer Qualitéten ist eine Reproduktion des Fisch-
ottersin einem weiter gefassten Betrachtungsraum maoglich.

Die Griune Keiljungfer (Ophiogomphus cecilia) wurde im Rahmen der Bestandserfas-
sungen fur die Aller und die Lachte nachgewiesen (vergleiche Unterlage 19.1). Das
Vorkommen der Art in der Lachte und der Aller ist schon lénger bekannt und wurde
durch Exuvienfunde und Beobachtung der Imagines belegt (vergleiche KAISER 2002).
Die Grine Keiljungfer ist eine Art sandiger und kiesiger Bache und Fliisse, die sich in
den letzten Jahren ausgebreitet hat und inzwischen auch an bislang unbesiedelten Ge-
wassern fliegt. War ihr Vorkommen friher hauptséchlich auf die Heidebache im Be-
reich der Luneburger Heide konzentriert (CLAUSNITZER 1977, SCHORR 1990), so fliegt
sie inzwischen an allen Bachen und Flussen im Landkreis. In der Aller konnte sie 1999
durchgehend von der Fuhsemiindung in Celle bis zur Mindung der Aller in die Weser
nachgewiesen werden (CLAUSNITZER, unvertffentlicht in KAISER 2002). Auch im Be-
reich der Oberaller fliegt die Art. Sie bevorzugt sandige Stellen in Gewassern mit nicht
zu starker Stromung (GRIMMER & WERZINGER 1998). Es kénnen Baume am Ufer ste-
hen, diese sind jedoch nicht notwendig. Wichtig sind hingegen wenigstens teilweise
sonnige Gewasserabschnitte. Nach NMU (1999a) besteht im Natura 2000-Gebiet
Nr. 90 eines der groften Vorkommen der Grinen Kelljungfer im Naturraum.

Fir den Betrachtungsraum kann zu Grunde gelegt werden, dass Lachte und Aller von
der Grinen Kelljungfer (Ophiogomphus cecilia) durchgangig besiedelt sind und dar-
Uber hinaus die Auen als Jagdhabitat genutzt werden.
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Vom Bachneunauge (Lampetra planeri) gelang 1999 eine Feststellung in der Lachte
bei Lachtehausen (KAIseR 2002). Fir die Lachte und ihre Nebengewasser gibt es wel-
tere Nachweise des Bachneunauges (CLAUSNITZER 1984, GAUMERT & KAMMEREIT
1993, NMU 1999b, SIEBERT & WANGEMANN-BUDDE 1999).

Vom Steinbeil3er (Cobitis taenia) liegt ein aktueller Nachweis fir die Lachte oberhalb
der Wittinger Stral3e (L 282) vor (Stadt Celle, schriftliche Mitteilung 2006). Fur die
Aller bei Celleist der Steinbeif3er von CLAUSNITZER (1984) fir die Zeitraum um 1960
belegt, weitere Nachweise fur die Aller finden sich be GAUMERT & KAMMEREIT
(1993). Fur die FFH-Vertraglichkeitsprifung wird zu Grunde gelegt, dass Lachte und
Aller Lebensraum diese Anhang I1-Art sind.

Eine Elektrobefischung in den Grében und Stillgewassern der Allerniederung erbrachte
im Jahr 2000 einen Nachwelis von zwei Exemplaren des Schlammpeitzgers (Misgur-
nus fossilis). Der Nachwels erfolgte im so genannten Altenceller Graben knapp aul3er-
halb des eigentlichen Untersuchungsgebietes (vergleiche Karte 1). Dem im Betrach-
tungsraum liegenden Abschnitt des Altenceller Grabens kommt insbesondere eine Ver-
netzungsfunktion zwischen den Grabenabschnitten mit langerer Wasserfiihrung und
den Auengewassern zu. Da der Schlammpeitzger bel ausreichenden Schlammablage-
rungen auch ein langeres Austrocknen Uberstehen kann, ist aber auch eine weiterge-
hende Habitatnutzung des Grabens durch die Anhang I1-Art denkbar.

Die Untersuchungen Uber mdgliche Vorkommen weiterer Arten des Anhangs|l der
FFH-Richtlinie sind ausfihrlich in der Unterlage 19.1 sowie bei KAISER (2002) doku-
mentiert und werden im Folgenden zusammengefasst dargestellt:

e FUr den Biber (Castor fiber) gibt es bisher keinen Nachweis aus dem Untersu-
chungsgebiet. Aller und Lachte liegen jedoch im Bereich einer absehbaren Areal-
erweiterung, die Uber den Dromling in die Allerniederung fuhrt (NITSCHE 1995,
SCHULTE 1996, BLANKE 1998).

e Die Fledermausarten Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus), Mausohr (Myotis
myotis), Teichfledermaus (Myotis dascycneme) und Bechsteinfledermaus (Myotis
bechsteini) konnten im Rahmen der umfangreichen Fledermauserfassungen nicht
nachgewiesen werden.

e Vom Kammmolch (Triturus cristatus) konnte trotz intensiver Nachsuche kein
Nachwels erbracht werden.

e Die Rotbauchunke (Bombina bombina) ist fur die 1950er Jahren fir das
Mundungsgebiet der Lachte belegt (RUHMEKORF 1972), aber seit langem
ausgestorben.

e Vom Flussneunauge (Lampetra fluviatilis) liegen Nachweise aus Aller-Zuflissen
und aus der Aller vor (GAUMERT & KAMMEREIT 1993, MEYER & BRUNKEN 1997,
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vergleiche auch NLWKN 2009). Da es sich bei dieser Art um eine anadrome
Wanderart handelt, erfillen die Aller die Lachte im Untersuchungsgebiet eine
wichtige Funktion as Wanderweg, wenn das Flussneunauge die Flief3gewasser zum
Ablaichen hinaufsteigt.

e Vom Meerneunauge (Petromyzon marinus) liegen nur historische Nachweise vor
(MEYER & BRUNKEN 1997), ein Wiederauftreten ist aber denkbar beziehungsweise
inzwischen bereits eingetreten (NLWKN 2009). Da es sich um eine anadrome
Wanderart handelt, ist die Sicherstellung der Durchwanderbarkeit fir diese Art
wichtig.

e Vom Stor (Acipenser sturio) existieren fur die Aller historische Nachweise. Ein
Wiederauftreten ist nach MEYER & BRUNKEN (1997) ausgeschl ossen.

e Der Lachs (Salmo salar) tritt vereinzelt in der Aller auf. Es handelt sich wohl im
Wesentlichen um das Ergebnis von Besatzmalhahmen. MEYER & BRUNKEN
(1997) stufen den Lachs als potenzielle Fischart der Aller ein. Der Aller und der
Lachte kommt im Bereich des Untersuchungsgebietes die Funktion eines Wander-
weges fir diese Art zu.

e Fur den Bitterling (Rhodeus sericeus amarus), den Rapfen (Aspius aspius) und die
Groppe (Cottus gobio) existieren nahegelegene Nachweise aus dem FFH-Gebiet
Nr. 90 (GAUMERT & KAMMEREIT 1993, NMU 1999a), so dass dem Untersu-
chungsgebiet eine Funktion der Biotopvernetzung zuzuweisen ist.

e Heldbock (Cerambyx cerdo), Hirschkafer (Lucanus cervus) und Eremit (Osmoder -
ma eremita) konnten trotz gezielter Nachsuche im Untersuchungsgebiet nicht fest-
gestellt werden.

e Der Eschen-Scheckenfalter (Hypodryas maturna) konnte trotz Nachsuche im Un-
tersuchungsgebiet nicht festgestellt werden. Ein Vorkommen ist auszuschlief3en
(vergleiche PRETSCHER 2000).

e Das Vorkommen der Grof’en Moosungfer (Leucorrhinia pectoralis) ist aufgrund
der Habitatanspriiche der Art im Untersuchungsgebiet auszuschlief3en.

e Das Froschkraut (Luronium natans) wurde im Rahmen der Bestandsaufnahmen im
Untersuchungsgebiet nicht festgestellt (vergleiche auch STRASBURGER 1981, BUH-
RING & LANGBEHN 1984, KAISER 1989, KAISER & CLAUSNITZER 1990). Die
Standorte sind fir die Pflanzenart zu ndhrstoffreich.

4.3.4 Sonstige fir die Erhaltungsziele der Schutzgebiete
erforderliche L andschaftsstr ukturen

Sonstige fur die Erhaltungsziele erforderliche Landschaftsstrukturen zum Beispiel mit
hervorzuhebender abschirmender Wirkung fur storempfindliche Arten oder mit Puffer-
funktion gegenlber stofflichen Eintragen bestehen im Betrachtungsraum nicht.
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5. Beurteilung der vor habensbedingten Beeintr&achtigungen
der Erhaltungsziele der Schutzgebiete

Malistab fur die Beurteilung der Vertraglichkeit eines Vorhabens mit den Belangen
von Natura 2000 sind gemal? 8§ 34 Abs. 1 BNatSchG die Erhaltungsziele der jeweils
betroffenen Natura 2000-Gebiete beziehungsweise -Gebietstelle.

Nachfolgend werden die Erhaltungsziele fur die FFH-Gebiete sofern erforderlich préa-
zisiert, um einen geeigneten Mal3stab fir die Vertréglichkeitsprifung zu erhaten. Im
Anschluss daran werden die vorhabensbedingten Wirkungen in ihrer Reichweite und
Intensitdt mit der Lage der im Wirkraum vorhandenen FFH-Lebensraumtypen und
FFH-Arten verschnitten, um auf diese Weise die vorhabensbedingte Betroffenheit der
L ebensraumtypen und damit auch der Erhaltungsziele ableiten zu kénnen.

Zur Ermittlung der Reichweite betriebsbedingter Stickstoffeintrage wurde ein geson-
dertes Luftschadstoffgutachten erarbeitet (NAGEL & BACHLIN 2010 — siehe Unterlage
17.2).

Im Weiteren werden die festgestellten Betroffenheiten der Erhaltungsziele hinsichtlich
ihrer Erheblichkeit einer Bewertung unterzogen. Dieses erfolgt individuell auf verbal-
argumentativer Weise. ,,Erheblich ist eine Beeintrachtigung, wenn die Veranderungen
und Stérungen in ihrem Ausmald oder in ihrer Dauer dazu fUhren, dass ein Gebiet
seine Funktionen in Bezug auf die Erhaltungsziele der FFH- oder der Vogelschutz-
Richtlinie oder die fir den Schutzawveck mal3geblichen Bestandteile nur noch in einge-
schranktem Umfang erfullen kann“ (NMU 2003: 8). Hinweise dazu, welche Beein-
trachtigungen der Erhaltungsziele als erheblich zu bewerten sind, finden sich bel
ARBEITSGEMEINSCHAFT FFH-VERTRAGLICHKEITSPRUFUNG (1999), BAUMANN et al.
(1999), EUROPAISCHE KOMMISSION (2000, 2001), WEIHRICH (2001), ZIESE (2001),
BMVBW (2004a), LAMBRECHT et a. (2004), LAMBRECHT & TRAUTNER (2007),
BVERWG (2007), KAISER (2008), GASSNER et al. (2010), BALLA et a. (2010a, 2010b)
sowie BVERWG (2009, 2010). Entgegen einiger friherer Interpretationen in der
Fachliteratur stellt die EUROPAISCHE KOMMISSION (2000: 37) klar, dass nicht jeder
Flachenverlust as erhebliche Beeintrachtigung zu bewerten ist. Vielmehr muss im
Einzelfall geklart werden, ob ein Flachenverlust as erhebliche Beeintrachtigung
einzustufen ist: ,,Beispielsweise kann der Verlust einer 100 n? grof3en Flache in einem
kleinen Gebiet mit seltenen Orchideen erheblich, ein Verlust in vergleichbarer
Grolenordnung in einem grof3en Steppengebiet dagegen unerheblich sein (siehe auch
Diskussion bel Louis & ENGELKE 2000).

Die Ermittlung der Beeintrachtigungen und die Bewertung der Erheblichkeit dieser Be-
eintréchtigungen erfolgen in Kap. 5 gemal3 den Vorgaben des BMVBW (2004a) ohne
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Bertcksichtigung moglicher Mal3nahmen zur Schadensbegrenzung. Wie in Kap. 6 im
Detail gezeigt wird, ist es aber mdglich, durch geeignete Malinahmen zur Schadens-
begrenzung sicherzustellen, dass erhebliche Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele
nicht eintreten werden.

5.1 FFH-Gebiet Nr. 90 Aller (mit Barnbruch), untere Leine, untere Oker
5.1.1 Beschreibung der Bewertungsmethode

Mit der Verordnung iiber das Naturschutzgebiet ,,Obere Allerniederung bei Celle* liegt
fur die im Betrachtungsraum liegenden Telle des FFH-Gebietes Nr. 90 fur die Prifung
der FFH-Vertréglichkeit eine konkrete Festlegung der Erhaltungsziele vor. Im Fol-
genden werden die Erhaltungsziel e wiedergegeben:

»§ 2 Schutzgegenstand und Schutzzweck

[..]

(5) Besonderer Schutzzweck (Erhaltungsziele) fir das NSG im FFH-Gebiet ist die Erhaltung oder
Wiederherstellung eines guinstigen Erhaltungszustandes des FFH-Gebietes durch

1. den Schutz und die Entwicklung insbesondere der groRrdumigen, naturnah strukturierten

Flussniederungslandschaft mit

a) natirlicher Abflussdynamik,

b) flusstypischen, Gewéasser begleitenden Ufergehélzen,

c) vielgestaltigen, durchgéngigen Ufer- und Sohlstrukturen (Uferabbriiche, Anlandungen, Prall-
und Gleituferbildungen, Auskolkungen usw.) sowie dem Zulassen entsprechender Entwick-
lungen,

d) auentypischen Strukturen wie Flutrinnen, Altwassern und standig oder temporér
wasserfiihrenden Stillgewassern mit Bedeutung als Lebensraum u.a. fir Fischotter, Grine
Keiljungfer, Grine Moosjungfer und Kleinfischarten,

e) ihrer Bedeutung als Lebensraum fir Fledermausarten,

2. die Erhaltung und die Forderung insbesondere
a) des prioritdren Lebensraumtyps (Anhang | FFH-Richtlinie)
91EO Auenwalder mit Erle und Esche (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)
als naturnahe, feuchte bis nasse Erlen-, Eschen- und Weidenwalder aller Altersstufen an
Aller, Lachte und deren Altarmen mit einem naturnahen Wasserhaushalt, urspriinglich im
Naturraum heimischen Baumarten, einem hohen Anteil an Alt- und Totholz, Hohlenbdumen
sowie spezifischen Habitatstrukturen (Flutrinnen, Ttimpel, Verlichtungen) einschliel3lich ihrer
typischen Tier- und Pflanzenarten,
b) der Ubrigen Lebensraumtypen (Anhang | FFH-Richtlinie)
aa) 2310 Trockene Sandheiden mit Calluna und Genista (Dinen im Binnenland)
auf den Dinen beim Finkenherde mit gut entwickelten, nicht oder wenig verbuschten,
ortlich von Baumgruppen durchsetzten Zwergstrauchheiden mit Dominanz von
Besenheide (eingestreut auch Englischer oder Behaarter Ginster, teilweise auch
Dominanz von Heidel- oder Preiselbeere) sowie einem Mosaik unterschiedlicher
Altersstadien mit offenen Sandstellen, niedrig- und hochwiichsigen Heidebesténden,
einschliel3lich ihrer typischen Tier- und Pflanzenarten, insbesondere der Zauneidechse,

bb) 2330 Dinen mit offenen Grasflachen mit Corynephorus und Agrostis (Dinen im
Binnenland)
auf den Schwalbenbergen mit gut entwickelten, nicht oder wenig verbuschten, von
offenen Sandstellen durchsetzten Sandtrockenrasen einschlief3lich ihrer typischen Tier-
und Pflanzenarten,

cc) 3150 Natiurliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des Magnopotamions oder Hydro-
charitions
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c)

dd)

ee)

ff)

99)

hh)

i)

als naturnahe Stillgewasser und Altwéasser mit klarem bis leicht getriibtem, gut nahrstoff-
versorgtem Wasser sowie gut entwickelter Wasser- und Verlandungsvegetation ein-
schlie3lich ihrer typischen Tier- und Pflanzenarten (u.a. Kebsschere), u.a. mit Vorkom-
men untergetaucht wachsender Vegetation wie Grol3laichkraut-Gesellschaften und/oder
Froschbiss-Gesellschaften,

3260 Flisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitantis
und des Callitricho-Batrachion

als naturnahe FlieBgewasser mit unverbauten Ufern, vielfaltigen Sedimentstrukturen (in
der Regel Wechsel zwischen feinsandigen, kiesigen und grobsteinigen Bereichen), guter
Wasserqualitat, nattrlicher Dynamik des Abflussgeschehens, einem durchgangigen, un-
begradigtem Verlauf und zumindest abschnittsweise naturnahem Auwald- und Geholz-
saum sowie gut entwickelter flutender Wasservegetation an besonnten Stellen
einschlie3lich der typischen Tier- und Pflanzenarten; Sicherung des funktionalen
Zusammenhangs mit den Uferbiotopen und der bei Hochwasser Uberfluteten Aue,

4030 Trockene européische Heiden

als strukturreiche, teils geholzfrei, teils von Baumgruppen durchsetzte Zwergstrauch-
heiden mit Dominanz von Besenheide (eingestreut auch Englischer oder Behaarter
Ginster, teilweise auch Dominanz von Heidel- oder Preiselbeere) sowie einem aus geeig-
neter Pflege resultierendem Mosaik unterschiedlicher Altersstadien mit offenen Sand-
flachen, niedrig- und hochwiichsigen Heidebestanden, einschliellich ihrer typischen Tier-
und Pflanzenarten, insbesondere beim Finkenherde,

6430 Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpinen Stufe

als artenreiche Hochstaudenfluren (einschlie3lich ihrer Vergesellschaftungen mit
Roéhrichten) an Gewasserufern und feuchten Waldrandern mit ihren typischen Tier- und
Pflanzenarten,

6510 Magere Flachlandm&hwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis)

als artenreiche, vorwiegend geméhte Griunlandflachen auf méRig feuchten bis méRig tro-
ckenen Standorten, teilweise im Komplex mit Feuchtgrinland oder Magerrasen, ein-
schlie3lich ihren typischen Tier- und Pflanzenarten,

9190 Alte bodensaure Eichenwaélder auf Sandebenen mit Quercus robur

als naturnahe bzw. halbnaturliche, strukturreiche Eichenmischwalder auf néhrstoffarmen,
trockenen bis feuchten Sandbdden mit allen Altersphasen in mosaikartigem Wechsel,
mit urspriinglich im Naturraum heimischen Baumarten, einem hohem Tot- und
Altholzanteil, Hohlenbdumen und vielgestaltigen Waldréandern einschliel3lich ihrer
typischen Tier- und Pflanzenarten,

91F0 Hartholzauewalder mit Quercus robur, Ulmus laevis, Ulmus minor, Fraxinus excel-
sior oder Fraxinus angustifolia (Ulmenion minoris)

als naturnahe Hartholz-Auwalder in den Flussauen von Aller und Lachte, die einen natur-
nahen Wasserhaushalt mit periodischen Uberflutungen und alle Altersphasen in mosaik-
artigem Wechsel aufweisen, mit urspringlich im Naturraum heimischen Baumarten,
einem hohem Tot- und Altholzanteil, H6hlenbdumen, vielgestaltigen Waldrandern und
auentypischen Habitatstrukturen (Flutrinnen, Tampel u.a.) einschlielich ihrer typischen
Tier- und Pflanzenarten,

der Tierarten (Anhang Il FFH-Richtlinie)

aa)

bb)

cc)

Fischotter (Lutra lutra)

als vitale, langfristig Gberlebensféhige Population der Art, u.a. durch Sicherung und Ent-
wicklung naturnaher Gewasser und Auen (natirliche Gewdasserdynamik mit struktur-
reichen Gewasserrandern, Weich- und Hartholzauenbereichen an Flie3gewéassern, hohe
Gewassergute); Forderung der Wandermdoglichkeit des Fischotters entlang von Flie3ge-
wassern (z. B. Bermen), einer gewassertyischen Fauna (Muschel-, Krebs- und Fisch-
fauna) als Nahrungsgrundlage,

Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)

als vitale, langfristig Uberlebensfahige Population der Art, u.a. durch Sicherung insbeson-
dere unterwuchsreicher Buchenwalder aber auch anderer naturnaher, teilweise feuchter
Mischwaldtypen mit hohem Baumhdhlenangebot,

Teichfledermaus (Myotis dasycneme)

als vitale, langfristig Uberlebensféhige Population der Art, u.a. durch Sicherung und Opti-
mierung strukturreicher Gewdasserrdnder als Insektenreservoir sowie Forderung auch
kleinerer, linienformiger Gewasser (Bache, Grében) als Flugstral3en zu Jagdgebieten,
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dd) GrofRes Mausohr (Myotis myotis)
als vitale, langfristig Uberlebensfahige Population der Art, u.a. durch Sicherung insbeson-
dere unterwuchsarmer Buchenhallenwélder aber auch anderer naturnaher, unterwuchs-
armer Waldtypen und zeitweise kurzrasiger Wiesen und Weiden,

ee) SteinbeilRer (Cobitis taenia)
als vitale, langfristig Gberlebensféhige Population in durchgangigen, besonnten Gewas-
sern im Tiefland mit vielfaltigen Uferstrukturen, abschnittsweiser Wasservegetation (mit
Bestdnden an hdheren Unterwasserpflanzen), gering durchstrémten klaren und sauer-
stoffreichen Flachwasserbereichen und sich umlagerndem sandigen Gewasserbett sowie
naturraumtypischer Fischbiozénose,

ff) Schlammpeitzger (Misgurnus fossilis)
als vitale, langfristig Uberlebensféhige Population in Fliess- und Stillgewassern (z.B.
Auengewasser) mit grof3flachigen Wasser- und/oder Schwimmblattpflanzenbestanden
und lockeren, durchlifteten Schlammbdden auf sandigem Untergrund,

gg) Bitterling (Rhodeus amarus)
als vitale, langfristig tiberlebensfahige Population in Flussauen mit natirlicher Uber-
flutungsdynamik und einem Mosaik aus verschiedenen, bei Hochwasser miteinander ver-
netzten sommerwarmen Altwassern und anderen Stillgewassern mit verschiedenen Suk-
zessionsstadien, wasserpflanzenreichen Uferzonen, sandigen Substraten und ausge-
pragten Groldmuschelbestdnden sowie naturraumtypischer Fischbiozénose,

hh) Grune Keiljungfer (Ophiogomphus cecilia [serpentinus])
als vitale, langfristig Gberlebensfahige Population durch Erhaltung und Férderung natur-
naher FlieRgewasser mit stabiler natirlicher strukturreicher Gewdassersohle als Lebens-
raum der Libellen-Larven unter Minimierung des Eintrags von Bodenpartikeln in das Ge-
wassersystem und unter Reduzierung der Mobilisierung von Bodenpartikeln innerhalb
von Gewassern des Einzugsgebietes und weitgehende Unterbindung des Eintrags dieser
Sedimente in die naturnahen Gewasser."

Die in der Verordnung benannten Erhaltungsziele fur diesen Tell des FFH-Gebietes
Nr. 90 decken sich in weiten Teilen mit den von der oberen Naturschutzbehdrde vorge-
gebenen projektspezifischen Erhaltungszielen vom 20.06.2002, die der FFH-Vertrég-
lichkeitsprifung zum ersten Planfeststellungsabschnitt der Ortsumgehung Celle zu
Grunde lagen (vergleiche KAISER 2002). Im Verordnungsentwurf nicht als Erhaltungs-
ziel aufgenommen wurden mehrere 2002 benannte Arten des Anhangs |V der FFH-
Richtlinie. Die Anhang IV-Arten sind aber grundsétzlich nicht Gegenstand der FFH-
Vertraglichkeitsprifung, es sei denn als charakteristische Arten der Lebensraume des
Anhangs | der FFH-Richtlinie (vergleiche BMVBW 2004a).

In Ergédnzung zu den in der Verordnung iiber das Naturschutzgebiet ,,Obere Allernie-
derung bei Celle* genannten Erhaltungszielen wird fiir die im Wirkraum des Vorha-
bens liegenden Telle des FFH-Gebietes Nr. 90 im Interesse der Rechtssicherheit fir
die FFH-Vertraglichkeistprifung dartiber hinaus davon ausgegangen, dass der Biber,
das Bachneunauge, das Flussneunauge und das Meerneunauge malgebliche
Bestandteile sind. Der Biber (Castor fiber) ist im Entwurf der Erhaltungsziele fir das
gesamte FFH-Gebiet Nr. 90 aufgefihrt (NLWKN 2006). Kommt es zu einer
Ausbreitung des Bibers im FFH-Gebiet, ist nicht zu erkennen, dass der Gebietsteil der
Allerniederung bel Celle von der Art nicht genutzt wird. Als Wanderkorridor ist er in
jedem Fall unverzichtbar. Das Bachneunauge ist sowohl im Entwurf Erhaltungsziel fir
das gesamte FFH-Gebiet Nr. 90 (NLWKN 2006) als auch im Entwurf Erhaltungsziel
fir das FFH-Gebiet Nr.86 (NLWKN 2005) sowie Erhatungsziel gemdald der
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Schutzgebietsverordnung  fiir das Naturschutzgebiet ,Lachte. Fluss- und

Meerneunauge werden wie das Bachneunauge als wertbestimmende Tiearten nach

Anhang Il der FFH-Richtlinie fir das FFH-Gebiet Nr. 90 in der Zusammenstellung der

Fachbehtdrde fir Naturschutz zu den wertbestimmenden Lebensraumtypen nach

Anhang | und wertbestimmende Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie in

Niedersachsen (NLWKN 2009) aufgefihrt. Vor dem Hintergrund der

Lebensraumanspriiche der drel Neunaugen-Arten gibt es keinen Grund anzunehmen,

dass Tiere eines lokalen Vorkommens im Bereich Lachtehausen nicht auch den

Lachteabschnitt unterhalb der Wittinger Stral3e oder die Aller als Wanderkorridor

nutzten. Der FFH-Vertréglichkeitsprifung werden daher die Formulierungen der

Erhaltungsziele aus NLWKN (2006) zu Grunde gelegt:

e Biber (Castor fiber): Erhaltung/Forderung einer vitalen, langfristig tberlebensfahi-
gen Population der Art. Unter anderem Sicherung und Entwicklung naturnaher
Still- und Flief3gewasser und Auen (mit Geholzen bestandene, strukturreiche Ge-
wasserrander, reiche submerse und emerse Vegetation, Weich- und Hartholzauen).

e Bachneunauge (Lampetra planeri): Erhalt/Férderung einer vitalen, langfristig
Uberlebensfahigen Population in durchgéngigen, unbegradigten, sauerstoffreichen
und sommerkiihlen Flief3gewassern (kleine Flisse, Bache, Gewassergite bis I1);
Laich- und Aufwuchshabitate mit vielfdltigen Sedimentstrukturen und
Unterwasservegetation (kiesige und sandige, flache Abschnitte mit mittelstarker
Strémung) sowie naturraumtypischer Fischbiozonose.

Fir Fluss- und Meerneunauge ist vor allem die ungehinderte Durchwanderbarkeit des
hier zu betrachtenden Allerabschnittes von Bedeutung.

Bezlglich der Abgrenzung des FFH-Gebietes wird die in der Karte der Verordnung tber
das Naturschutzgebiet ,,Obere Allerniederung bei Celle™ dargestellte Grenze des FFH-
Gebietes herangezogen. Es handelt sich um eine Praziserung der vorléufigen, fir das
Meldeverfahren erstellten Abgrenzung des FFH-Gebietes Nr. 90 (NMU 1999, GEOSUM
2008), die nur im Mal3stab 1: 50 000 vorliegt und daher bei Hochvergrélern auf den
Planungsmal3stab diverse Inplausibilitéten aufweist. Diese Grenze berilicksichtigt die
Ergebnisse des FFH-Gebietsmonitorings und die Flurstlickss und Nutzungsgrenzen.
Allgemeine Angaben zur Bewertungsmethode finden sich in der Einleitung zu Kap. 5.

5.1.2 Beeintré&chtigungen von L ebensr &umen des Anhangs | der FFH-Richtlinie

In der Tab. 5-1 werden die vorhabensbedingten Wirkfaktoren der Tab. 3-1 aufgegrif-
fen, sofern sie dort als fur die FFH-Vertréglichkeitsprifung relevant bewertet wurden.
Insgesamt ergeben sich in Bezug auf das FFH-Gebiet Nr. 90 29 Beeintrachtigungen,
die die as Erhaltungsziel benannten Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richt-
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linie betreffen. Davon werden 19 Beeintréchtigungen als erheblich bewertet. Die
réaumliche Zuordnung der Beeintréchtigungen kann der Karte 1 entnommen werden.

Tab. 5-1: Beeintrachtigungen von Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richt-
linie im FFH-Gebiet Nr. 90.

Die Bewertung der Erheblichkeit der Beeintrdchtigungen in Tab. 5-1 erfolgt gemald den Vorgaben des
BMVBW (2004a) ohne Berlicksichtigung maoglicher Malinahmen zur Schadensbegrenzung. Wiein Kap. 6 im
Detail gezeigt wird, ist es aber méglich, durch geeignete Mal3nahmen zur Schadensbegrenzung sicherzustellen,
dass erhebliche Beeintréchtigungen der Erhaltungsziele nicht eintreten werden.

Wirkfaktoren tatsachlich betroffene Bewertung der Erheblichkeit

(gemaf Tab. 3-1) FFH-Lebensraumtypen der Beeintrachtigungen
(mit Beeintréchtigungsnummern
gemal Karte 1)

baubedingte Wirkfaktoren

e Flacheninanspruchnahme fur | Es kommt zu keiner Inanspruch- | Keine Beeintréachtigung.
Baufelder und Baustellenein- | nahme von FFH-Lebenraumty-

richtungen pen und somit zu keinem
—Verlust oder Schadigung von | Verlust — und ~ zu  keiner
Vegetationsbestanden Schadigung.
—Verlust oder Schadigung von
Pflanzenvorkommen Beanspruchung von Flachen mit | Keine Beeintrachtigung — die

—Verlust und Schadigung von Entwicklungspotenzial flr die | Flachen werden nur temporar
Tiervorkommen und -habita- | Lebensraumtypen 6430, 6510, | beansprucht, das Entwicklungs-
ten 91EO oder 91F0 beziehungswei- | potenzial bleibt bestehen.

se 4030, 9110 oder 9190 (alter-

nativ kénnen jeweils alle ge-

nannten Lebensraumtypen ent-
wickelt werden) (1,40 ha).
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Wirkfaktoren
(geméan Tab. 3-1)

tatsachlich betroffene
FFH-Lebensraumtypen

Bewertung der Erheblichkeit
der Beeintrachtigungen
(mit Beeintrachtigungsnummern
gemal Karte 1)

e Schallemissionen, Fahrzeug-
verkehr und Anwesenheit von
Menschen waéahrend der Bau-
phase
—Beunruhigung

licher Tierarten
—Verletzung oder Tétung von
Tieren durch Kollisionen

storempfind-

Lebensraumtypen 6430, 6510,
9190, 91EO0: Storwirkungen auf
den charakteristischen Artenbe-
stand der in der Aller- und der
Lachteniederung angrenzend an
die Trasse befindlichen FFH-
Lebensraumtypen.

Lebensraumtyp 91FO0: Storwir-
kungen auf den charakteristi-
schen Artenbestand der in der
Allerniederung angrenzend an
die Trasse befindlichen FFH-
Lebensraumtypen.

B1.1, B2.1, B3.1, B11.1, B12.1:
Nicht erheblich — Es handelt
sich um voriibergehende Beein-
trachtigungen, die auf
umgrenzte Flachen beschrénkt

sind. Daher werden Kkeine
charakteristische Tierarten
dauerhaft vertrieben oder

nachhaltig geschadigt, so dass
aus wissenschaftlicher  Sicht
kein vernlnftiger Zweifel an der
Unerheblichkeit der Be-
eintrachtigung besteht.’

Keine Beeintrachtigung -
Nach Aussage der Fachbehorde
fur Naturschutz (siehe Abb. 4-1)
handelt es sich bei der betrof-
fenen Flache des Lebensraum-
typs 91F0 am ndordlichen Aller-
ufer um ein nicht signifikantes
Vorkommen, so dass es fur die
Erhaltungsziele des FFH-Gebie-
tes ohne Bedeutung ist.

und
im

e Schadstoffemissionen
Substratumlagerungen
Zuge des Baubetriebs
—Substrat- und Schadstoffein-
trage in empfindliche
Vegetationsbestande

—Substrat- und Schadstoffein-
trdge in empfindliche Tierle-
bensrdume

Unter Berticksichtigung der die
Bau- oder Betriebsstoffe und die
Maschinen betreffenden ein-
schlagigen Richtlinien und Be-
stimmungen und der zeitlichen
Befristung der BaumafRnahmen
sind keine relevanten Substrat-
oder Schadstoffeintrdge in die
an die Trasse grenzenden FFH-
Lebensraumtypen zu erwarten.

Baubedingte Stoffeintrage in die
FlieBgewasser Aller und Lachte
sind mdglich. Dadurch kann das
Entwicklungspotenzial fuar den
Lebensraumtyp 3260 beein-
trachtigt werden.

Keine Beeintrachtigung.

B4.1: Erheblich — Stoffliche Be-
lastungen kdnnen das Entwick-
lungspotenzial der Gewasser in
relevantem Umfang beeintrach-
tigen, da es sich um gegenuber
Stoffeintrage sensible Lebens-
rdume handelt.

® Zur Erheblichkeit baubedingter Beaintrachtigungen fihren Louls & ENGELKE (2000: 647) aus, dass
diese nur dann erheblich sind, ,,... wenn sie sich dauerhaft negativ auf die Erhaltungsziele auswirken
kdnnen (z B. durch Verédnderungen des Sandorts, dauerhafte Vergramung von Arten, die zur
Auswahl des Gebietes als besonderes Schutzgebiet gefiihrt haben, durch S6rung etc.). Wird z. B. eine
Flache, die fir die Wiederherstellung eines bestimmten Lebensraumtyps vorgesehen ist,
vorubergehend in Anspruch genommen, ohne dass das Entwicklungspotenzial zerstort wird, ist die
Beeintrachtigung nicht erheblich, da das Entwicklungsziel Wiederherstellung weiterhin realisierbar
ist.«
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Wirkfaktoren
(geméan Tab. 3-1)

tatsachlich betroffene
FFH-Lebensraumtypen

Bewertung der Erheblichkeit
der Beeintrachtigungen
(mit Beeintrachtigungsnummern
gemal Karte 1)

e Grundwasserstandsverande-
rungen in der Bauphase
—Verénderung von grundwas-

serbeeinflussten
Vegetationsbestanden
—vorubergehende  Verande-
rung von Tierhabitaten im
Bereich von
Feuchtstandorten und in
Gewassern, die mit dem
Grundwasser in Beziehung
stehen

Fur die Errichtung der Briicken-
bauwerke an Aller und Lachte
muss das Grundwasser so weit
abgesenkt werden, dass die
Baugruben wasserfrei sind. Die
dadurch verursachten Wasser-
standsabsenkungen sind zeitlich
auf die Erstellung der Bauwerke
und raumlich auf das direkte
Umfeld der Baustelle begrenzt.
Relevante  Beeintrachtigungen
grundwasserbeeinflusster FFH-
Lebensrdume  kdénnen  somit
ausgeschlossen werden.

Keine Beeintrachtigung.

anlagebedingte Wirkfaktoren

e Flacheninanspruchnahme  fir
Stral3enkorper, Bauwerke und
sonstige Anlagen (einschliel3-
lich des neu anzulegenden Alt-
armes)’

—Verlust oder Schadigung von

Uberbauung von 280 m2 eines
Weiden-Streifens, der dem prio-
ritiren Lebensraumtyp 91EQ zu-
zurechnen ist (einschlief3lich
baubedingter Verluste im Ar-
beitsstreifen).

B11.1: Nicht erheblich — Der
Umfang der Flachenverluste
liegt weit unter den Orientie-
rungswerten des Bundesamtes
fur Naturschutz fur erhebliche
Beeintrachtigungen durch FIla-

cheninanspruchnahme  (LAMB-
RECHT & TRAUTNER 2007). Im
vorliegenden Fall ist es zulassig,
die Orientierungswerte anzu-
wenden, weil die weiteren von
LAMBRECHT & TRAUTNER (2007)
angefihrten Kriterien
zweifelsfrei erfillt sind.®

Vegetationsbestanden

—Verlust oder Schadigung von
Pflanzenvorkommen

—Verlust und Schadigung von
Tiervorkommen und —habi-
taten

—Zerschneidung von Lebens-
raumen und funktionaler Be-
ziehungen durch die Stra-

Rentrasse Uberbauung von 700 m2 eines

Geholzstreifens, der dem Le-
bensraumtyp 91F0 zuzurechnen
ist (einschlie3lich baubedingter
Verluste im Arbeitsstreifen).

Keine Beeintrachtigung -
Nach Aussage der Fachbehéorde
fur Naturschutz (siehe Abb. 4-1)
handelt es sich um ein nicht
signifikantes Vorkommen, so
dass es fur die Erhaltungsziele
des FFH-Gebietes ohne Bedeu-
tung ist.

" Der Verlust der im Arbeitsstreifen gelegenen Teile der Lebensraumtypen 91E0 und 91F0 wird den
anlagebedingten Beaintrachtigungen zugerechnet, weil aufgrund der unmittelbar benachbarten Briicke
en neuer Waldaufwuchs an dieser Stelle zukiinftig nicht mehr vorgesehen ist.

® Voraussetzung fiir die Anwendung der Orientierungswerte ist, dass keine qualitativen Besonderheiten
betroffen sein dirfen. Im vorliegenden Fall handdt es sich im Gegenteil um eine qualitativ besonders
schlechte Auspragung (mafiger bis schlechter Erhaltungszustand nach der Bewertung der Fachbehdrde
fir Naturschutz — Abb. 4-1). Der Umfang der direkten Fl&cheninanspruchnahme eines L ebensraumtyps
darf weiterhin nicht grof3er als 1% der Gesamtfldche des jewelligen Lebensraumtyps im Gebiet
beziehungsweise in eénem definierten Teilgebiet sein. Im vorliegenden Fall betragt der Flachenverlust
maximal 0,05 %, da im FFH-Gebiet mindestens 50,7 ha des Lebensraumtyps vorkommen (KAISER
2004a). Aufgrund dieses Flachenantels liegt der Orientierungswert fur erhebliche Flachenverluste bel
1.000 m?. Auch bestehen keine kumulativen Wirkungen (siehe Kap. 7.2).
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Wirkfaktoren
(geméan Tab. 3-1)

tatsachlich betroffene
FFH-Lebensraumtypen

Bewertung der Erheblichkeit
der Beeintrachtigungen
(mit Beeintrachtigungsnummern
gemal Karte 1)

e Flacheninanspruchnahme  fir
Stral3enkoérper, Bauwerke und
sonstige Anlagen (einschliel3-
lich des neu anzulegenden Alt-
armes) - Fortsetzung
—Verlust oder Schadigung von
Vegetationsbestanden

—Verlust oder Schadigung von
Pflanzenvorkommen

—Verlust und Schadigung von
Tiervorkommen und —habi-
taten

—Zerschneidung von Lebens-
raumen und funktionaler Be-
ziehungen durch die Stra-
Rentrasse

Abgrabung beziehungsweise
Verschattung von 130 m2 eines
Ufersaumes an der Aller, der
dem Lebensraumtyp 6430 zuzu-
rechnen ist (Sudufer der Aller im
Querungsbereich der Briicke
[Verschattung] und Anbindung
des neuen Altarmes [Abgra-

bung]).

B12.2: Nicht erheblich — Der
Umfang der Flachenverluste
liegt weit unter den Orientie-
rungswerten des Bundesamtes
fur Naturschutz fur erhebliche
Beeintrachtigungen durch FIla-
cheninanspruchnahme  (LAMB-
RECHT & TRAUTNER 2007). Es ist
zulassig, die Orientierungswerte
anzuwenden, weil die weiteren
von LAMBRECHT & TRAUTNER
(2007) angefuhrten Kriterien
zweifelsfrei erfillt sind.’

Im vorliegenden Fall kommt hin-
zu, dass sich vorhabensbedingt
durch die Anlage des neuen Alt-
armes an dessen Ufern kurz-
fristig (vergleiche BIERHALS et al.
2004) ein Vielfaches der verlo-
ren gehenden Staudenfluren
neu entwickeln kann
(mindestens 1 200 m3).

® Voraussetzung fiir die Anwendung der Orientierungswerte ist, dass keine qualitativen Besonderheiten
betroffen sein dirfen. Im vorliegenden Fall handdt es sich im Gegenteil Giberwiegend um eine qualitativ
besonders schlechte Auspragung (méliger bis schlechter Erhaltungszustand nach v. DRACHENFELS
2008b) aufgrund der Dominanz von Rohrglanzgras und Brennnessen. Der Umfang der direkten
Flacheninanspruchnahme eines Lebensraumtyps darf weiterhin nicht grof3er als 1 % der Gesamtflache
des jewelligen Lebensraumtyps im Gebiet beziehungsweise in einem definierten Teilgebiet sein. Im
vorliegenden Fall betragt der Flachenverlust weniger as 0,01 %, da im FFH-Gebiet mindestens
185,9 ha des Lebensraumtyps vorkommen (KAISER 2004a). Aufgrund dieses Flachenantells liegt der
Orientierungswert fur erhebliche Flachenverluste be 500 n?. Auch sind keine kumulativen Wirkungen
relevant (siehe Kap. 7.2).
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Wirkfaktoren
(geméan Tab. 3-1)

tatsachlich betroffene
FFH-Lebensraumtypen

Bewertung der Erheblichkeit
der Beeintrachtigungen
(mit Beeintrachtigungsnummern
gemal Karte 1)

e Flacheninanspruchnahme  fir
Stral3enkorper, Bauwerke und
sonstige Anlagen (einschliel3-
lich des neu anzulegenden Alt-
armes) - Fortsetzung
—Verlust oder Schadigung von
Vegetationsbestanden

—Verlust oder Schadigung von
Pflanzenvorkommen

—Verlust und Schadigung von
Tiervorkommen und —habi-
taten

—Zerschneidung von Lebens-
raumen und funktionaler Be-
ziehungen durch die Stra-
Rentrasse

Beanspruchung von Flachen mit
Entwicklungspotenzial fur die
Lebensraumtypen 4030, 9110
oder 9190 (alternativ konnen
alle genannten
Lebensraumtypen entwickelt
werden) (0,34 ha).

Beanspruchung von Flachen mit
Entwicklungspotenzial fur die
Lebensraumtypen 6430, 6510,
91EO0 oder 91FO0 (alternativ kon-
nen alle genannten Lebens-
raumtypen entwickelt werden)
(7,5 ha).

Verschattung von FlielRgewas-
serabschnitten der Aller (890
m?2) und der Lachte (180 m?)
durch  Briickenbauwerke mit
besonderem

Entwicklungspotenzial
Lebensraumtyp 3260.

fur den

B5.1: Nicht erheblich — Es gibt
keine Notwendigkeit, gerade die
betroffenen Flachen hin zu den
genannten FFH-Lebensraumty-
pen zu entwickeln, um einen
gunstigen Erhaltungszustand im
FFH-Gebiet sicherzustellen, so
dass aus wissenschaftlicher
Sicht kein vernlnftiger Zweifel
an der Unerheblichkeit der
Beeintrachtigung besteht.

B6.1: Nicht erheblich — Es gibt
keine Notwendigkeit, gerade die
betroffenen Flachen hin zu den
genannten FFH-Lebensraumty-
pen zu entwickeln, um einen
gunstigen Erhaltungszustand im
FFH-Gebiet sicherzustellen, so
dass aus wissenschaftlicher
Sicht kein vernlnftiger Zweifel
an der Unerheblichkeit der
Beeintrachtigung besteht.

B4.2: Nicht erheblich — Die
Entwicklung der betreffenden
Flachen hin zum
Lebensraumtyp 3260 ist fir
einen gunstigen
Erhaltungszustand zwar wichtig,
wird durch die Verschattung
jedoch nicht in Frage gestellt, da
auch an nattrlichen Fliel3ge-
wasserabschnitten durch uferbe-
gleitenden Auenwald stark be-
schattete  Gewdasserabschnitte
existieren und die Gewasser-
strukturen vorhabensbedingt
nicht verandert werden. Somit
besteht aus wissenschaftlicher
Sicht kein vernlnftiger Zweifel
an der Unerheblichkeit der Be-
eintrdchtigung.
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Wirkfaktoren
(geméan Tab. 3-1)

tatsachlich betroffene
FFH-Lebensraumtypen

Bewertung der Erheblichkeit
der Beeintrachtigungen
(mit Beeintrachtigungsnummern
gemal Karte 1)

e Flacheninanspruchnahme  fir
Stral3enkoérper, Bauwerke und
sonstige Anlagen (einschliel3-
lich des neu anzulegenden Alt-
armes) - Fortsetzung
—Verlust oder Schadigung von

Vegetationsbestanden
—Verlust oder Schadigung von
Pflanzenvorkommen
—Verlust und Schadigung von
Tiervorkommen und —habi-
taten
Zerschneidung

von Lebens-

Durch die Querung der Aller und
der Lachte kommt es zu einer
Zerschneidungen von Lebens-
raumen und Lebensraumkom-
plexen, ohne dass Lebensraum-
typenflachen direkt Uberbaut
werden. Dadurch werden die
Wander- und Austauschbezie-
hungen charakteristischer Arten
der FFH-Lebensraumtypen be-
eintrdchtigt. Betroffen sind die
charakteristischen Arten der in
der Aller- und der Lachteniede-

B1.2, B2.2, B3.2, B11.2, B12.3:
Erheblich — Die dauerhafte Be-

eintrachtigung von
Austauschbeziehungen
malf3geblicher Arten st als

erhebliche
einzustufen.

Beeintrachtigung

Keine Beeintrachtigung be-
zuglich des Lebensraumtyps
91FO0 - Nach Aussage der Fach-
behérde fur Naturschutz (siehe
Abb. 4-1) handelt es sich um ein

raumen und funktionaler Be-|fung angrenzend an die Trasse | nicht signifikantes Vorkommen,
ziehungen durch die Stra- | Pefindlichen FFH-Lebensraum-|so dass es fir die Erhaltungs-
Rentrasse typen 6430, 6510, 9190, 91E0 | ziele des FFH-Gebietes ohne
und 91F0 insbesondere des|Bedeutung ist.
Fischotters, der Fledermausar-
ten, der Vogel und Libellen.
o dauerhafte Grundwasser- | Die  Griindungsbauwerke der | Keine Beeintrachtigung.

standsveranderungen (Absen-

kung/ Erhthung) beispielswei-

se durch Bauwerksgriindungen

—Beeintrachtigung grundwas-
serbeeinflusster Vegetations-
bestande

—dauerhafte Verdnderung von
Tierhabitaten im Bereich von
Feuchtstandorten und in Ge-
wassern, die mit dem Grund-
wasser in Beziehung stehen

Bricken werden im Grundwas-
serhorizont errichtet. Es handelt
sich um punktuelle Baukorper,
zu deren Sicherung keine dauer-
haften Entwésserungsmafinah-
men erforderlich sind, so dass
nachhaltige Veranderungen der
Grundwasserverhaltnisse  und
damit Beeintrdchtigungen von
FFH-Lebensraumen auszu-
schlief3en sind.

betriebsbedingte Wirkfaktoren

e Schall- und Lichtemissionen
des Kfz-Verkehrs
—Verdrangung

licher Tierarten

stérempfind-

Durch die von der geplanten
Trasse ausgehenden verkehrs-
bedingten Schall- und Licht-
emissionen konnen die Lebens-
bedingungen stérempfindlicher
charakteristischer Tierarten der
FFH-Lebensraumtypen dauer-
haft beeintrachtigt und die Arten
teilweise vollstandig verdrangt
werden. Als stérempfindlich sind
der Fischotter und Vogelarten
einzustufen, die als charakteris-
tische Arten der in der Aller- und
der Lachteniederung angren-
zend an die Trasse vorkommen-
den FFH-Lebensraumtypen
6430, 6510, 9190, 91EO0 und
91F0 benannt sind (siehe
Tab. 4-2).

B1.3, B2.3, B3.3, B11.3, B12.4:
Erheblich — Die dauerhafte Sto-
rung charakteristischer Arten
kann eine erhebliche Beein-
trAchtigung der Erhaltungsziele
der betreffenden FFH-Lebens-
raumtypen darstellen.

Keine Beeintrachtigung be-
zuglich des Lebensraumtyps
91FO0 - Nach Aussage der Fach-
behérde fur Naturschutz (siehe
Abb. 4-1) handelt es sich um ein
nicht signifikantes Vorkommen,
so dass es fur die Erhaltungs-
ziele des FFH-Gebietes ohne
Bedeutung ist.
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Wirkfaktoren
(geméan Tab. 3-1)

tatsachlich betroffene
FFH-Lebensraumtypen

Bewertung der Erheblichkeit
der Beeintrachtigungen
(mit Beeintrachtigungsnummern
gemal Karte 1)

e Schall- und Lichtemissionen
des Kfz-Verkehrs - Fortsetzung
- Verdréangung stérempfindli-
cher Tierarten

Beeintrachtigung charakteristi-
scher Tierarten durch verkehrs-
bedingten Schall- und Licht-
emissionen: Grol3flachige Be-
eintréachtigung von Flachen mit
Entwicklungspotenzial fur die
Lebensraumtypen 4030, 9110
oder 9190 (alternativ konnen
alle genannten Lebensraum-
typen entwickelt werden).

Beeintrachtigung charakteristi-
scher Tierarten durch verkehrs-
bedingten Schall- und Licht-
emissionen: Grol3flachige Be-
eintrdchtigung von Flachen mit
Entwicklungspotenzial fur die
Lebensraumtypen 3150, 3260,
6430, 6510, 91E0 oder 91FO0 (al-
ternativ kénnen alle genannten
Lebensraumtypen entwickelt
werden).

B5.2: Erheblich — Grof3flachige
dauerhafte Beeintrachtigung des
Entwicklungspotenzials, die mit
den gebietsspezifischen Erhal-
tungszielen unter Umstanden
nicht vereinbar ist. Aus Griinden
der Rechtssicherheit wird vor-
sorglich davon ausgegangen,
dass die Beeintrachtigung die

Erheblichkeitsschwelle uber-
schreiten kann.

B6.2: Erheblich — Grof3fla-
chige, dauerhafte Beeintrach-

tigung des Entwicklungspoten-
zials, die mit den gebietsspezi-
fischen Erhaltungszielen unter
Umstanden nicht vereinbar ist.
Aus Grinden der Rechtssicher-
heit wird vorsorglich davon
ausgegangen, dass die Beein-
trachtigung die Erheblichkeits-
schwelle Gberschreiten kann.

o Verkehrsfluss
—Verletzung oder Tdétung von
Tieren durch Kollisionen mit
Kraftfahrzeugen

Vor allem Tiere mit einer hohen
Mobilitdt und gleichzeitig grof3en
Territorien sowie solche mit
langsamer Fortbewegung sind
gefahrdet, durch Kollisionen mit
Kraftfahrzeugen verletzt und ge-
tétet zu werden. Gefahrdet sind
auch die flugfahigen Arten, die
den Luftraum unmittelbar Gber
der Stral3e nutzen.

Betroffen sind die charakteristi-
schen Arten der in der Aller- und
der Lachteniederung angren-
zend an die Trasse vorkommen-
den FFH-Lebensraumtypen
6430, 6510, 9190, 91EO0 und
91F0: Fischotter, Fledermause,
Vogel, Amphibien und Libellen.

B1.4, B2.4, B3.4, B11.4, B12.5:
Erheblich — Die zu erwartenden
Individuenverluste koénnen eine
erhebliche Beeintrachtigung der
Erhaltungsziele der betreffenden
FFH-Lebensraumtypen darstel-
len.

Keine Beeintrachtigung be-
zuglich des Lebensraumtyps
91FO0 - Nach Aussage der Fach-
behérde fur Naturschutz (siehe
Abb. 4-1) handelt es sich um ein
nicht signifikantes Vorkommen,
so dass es fur die Erhaltungs-
ziele des FFH-Gebietes ohne
Bedeutung ist.
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Wirkfaktoren
(geméan Tab. 3-1)

tatsachlich betroffene
FFH-Lebensraumtypen

Bewertung der Erheblichkeit
der Beeintrachtigungen
(mit Beeintrachtigungsnummern
gemal Karte 1)

e Schadstoffemissionen  durch
den Kfz-Verkehr, Austrag von
Betriebsstoffen, Taumitteln
oder anderen Stoffen, Unfélle
—Schad- und Nahrstoffbelas-
tung von Vegetationsbestan-
den

—Schad- und Nahrstoffbelas-
tung von Tierhabitaten

Uber den Luftpfad und (iber den
Oberflachenabfluss  gelangen
die durch den Kfz-Verkehr und
bei der Unterhaltung entstehen-
den Nahr- und Schadstoffemis-
sionen im Nahbereich der Tras-
se bestandig in die dortigen Le-
bensrdume und kdnnen diese
schadigen. Der Umfang der
Auswirkungen ist ganz wesent-
lich von den Verkehrsstarken,
den Windverhaltnissen, der
Abschirmung der Strale und
der Bindungsstarke der Bodden
abhangig. Vergleichende Unter-
suchungen (Zusammenstellung
bei Rassmus et al. 2003,
GASsSNER et al. 2005) zeigen,
dass in einem 10m breiten
Streifen beiderseits der Fahr-
bahn erhdhte Belastungen durch
Schad- und Nahrstoffe auftreten
- mit den ersten 5m als
Hauptbelastungszone.
Weiterreichende Wirkungen
beschrdnken sich im We-
sentlichen auf gasférmige Stick-
stoffemissionen.

Im gesamten FFH-Gebiet liegen
durchgéngig Flachen mit Ent-
wicklungspotenzial in dem Be-
lastungsstreifen.

Folgende Flachen mit FFH-Le-
bensraumtypen  sind nach
NAGEL & BACHLIN (2010) von
erhdhten Stickstoffeintragen fur
den Planfall gegenuber dem
Prognosenullfall betroffen (Zu-
nahme um mindestens
0,5 kg/(ha a — Lage der Flachen
siehe Karte 2):

4030 1 290 m?,

6430 2 430 m?,

6510 3 035 m?,

9160 245 m?,

9190 15 410 m?,

91EO 6 360 m?,

e 91F0 485 m2.

Gleichzeitig werden andere Fla-
chen im FFH-Gebiet mit FFH-
Lebensraumtypen durch die
Verlagerung von  Verkehrs-
stromen von Stickstoffeintrdgen
entlastet. Nach NAGEL &

B4.3: Erheblich — Aus Griinden
der Rechtssicherheit wird vor-
sorglich davon ausgegangen,
dass die Beeintrachtigung die
Erheblichkeitsschwelle uber-
schreiten kann. Betroffen ist das
besonders relevante Entwick-
lungspotenzial fur den Lebens-
raumtyp 3260 (FlieBRgewasser
Aller und Lachte).

Fur die sonstigen Flachen mit
Entwicklungspotenzial  besteht
dagegen keine erhebliche Be-
eintrdchtigung, denn es gibt
keine Notwendigkeit, gerade die
betroffenen Flachen hin zu den
genannten FFH-Lebensraumty-
pen zu entwickeln, um einen
gunstigen Erhaltungszustand im
FFH-Gebiet sicherzustellen. So-
mit besteht aus wissenschaft-
licher Sicht kein vernunftiger
Zweifel an der Unerheblichkeit
dieser Beeintrachtigung.

Keine Beeintrachtigung be-
ziglich des Lebensraumtyps
9160 - Die Stoffeintréage in die
Flachen des Lebensraumtyps
9160 stellen keine Beeintrachti-
gung der Erhaltungsziele dar, da
dieser Lebensraumtyp kein Be-
standteil der Erhaltungsziele ge-
maf der hier zugrunde zu
legenden
Naturschutzgebietsverordnung
ist (siehe Kap. 5.1).

B1.5, B2.5, B13.1: Erheblich -
Als MaRstab fiir die Erheblich-
keitsbeurteilung beziiglich der
UbrigenLebensraumtypen  sind
die Critical Loads der so ge-
nannten Berner Liste von 2002
(dokumentiert in LUA BRANDEN-
BURG 2008) anerkannt (BVERWG
2010). Diese haben fir die be-
troffenen FFH-
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Wirkfaktoren
(geméan Tab. 3-1)

tatsachlich betroffene
FFH-Lebensraumtypen

Bewertung der Erheblichkeit
der Beeintrachtigungen
(mit Beeintrachtigungsnummern
gemal Karte 1)

BACHLIN (2010) sind folgende
Flachen von  verminderten
Stickstoffeintragen fiir den Plan-
fall gegeniiber dem Prognose-
nullfall betroffen (Abnahme um
mindestens 0,5 kg/ (ha a) - Lage
der Flachen siehe Karte 2):

e 64303 135 m?

e 91901 205 m2,

e 91E0 100 m?

. 91F0 725 m2.

In der Differenz ergibt sich eine
Verbesserung der Situation fir
die Lebensraumtypen 6430
(Entlastung auf 705 m2 Flache)
und 91F0 (Entlastung auf
240 m? Flache), wahrend fur die
Ubrigen Lebensraumtypen eine
Verschlechterung eintritt:

e 40301 290 m2,

6510 3 035 m2,

9160 245 m2,

9190 14 205 m2,

91EQ0 6 260 m2.

Lebensraumtypen folgende
Werte:
e 4030, 9190 und 91EO0: 10

bis 20 kg/(ha a),
e  6510: 20 his 30 kg/(ha a).
Im vorliegenden Fall werden die
Critical Loads aufgrund der Vor-
belastung im Wald (Lebens-
raumtypen 9190 und 91EOQ) be-
reits im Ist-Zustand deutlich
Uberschritten, da die Werte zwi-
schen 37 und 38 kg/(haa)
liegen (UBA 2010). Fir Heiden
und Grinland
(Lebensraumtypen 4030 und
6510) liegt die Vorbelastung
nach UBA (2010) bei 19 bis 20
kg/(ha a). Da in beiden Fallen
tberdurchschnittlich nahr-
stoffarme Vegetationsausbildun-
gen betroffen sind, wird vorsorg-
lich davon ausgegangen, dass
auch fur diese
Lebensraumtypen bereits aus
der Vorbelastung die Critical
Loads erreicht sind.
Nach aktueller Rechtsprechung
des BVERWG (2010) folgt da-
raus, dass im Regelfall Uber-
schreitungen von mehr als 3 %
der Critical Loads als erhebliche
Beeintrachtigungen einzustufen
sind. Im vorliegenden Fall ist
demzufolge bei den FFH-
Lebensraumtypen 4030, 6510
und 9190 von einer erheblichen
Beeintrachtigung auszugehen,
zumal die betroffenen Flachen-
groRen die Orientierungswerte
von LAMBRECHT & TRAUTNER
(2007) Uberschreiten.
B3.5, B11.6: Nicht erheblich —
Die vorstehenden Aussagen gel-
ten nicht fur den Lebensraumtyp
91EO, da die vorliegenden Aus-
bildungen gegentiber hoheren
Stickstoffeintragen  unempfind-
lich sind (ndhere Erlduterungen
dazu siehe folgenden FlieRtext).
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In Tab. 5-1 werden betriebsbedingte zusétzliche Stickstoffeintréage in den Lebensraum-
typ 91EO as nicht erheblich eingestuft (6 360 m? betroffen, dem sind 100 m? mit
Entlastungswirkung gegenzurechnen - Beeintr&chtigungen B3.5 und B11.6), obwohl
diese Werte Uber 0,5 kg/(haa) erreichen (nach NAGEL & BACHLIN 2010, vergleiche
Karte 2):

e 1685 m? mit Eintrdgen zwischen 0,5 und 1 kg/(ha a),
e 2655 nm? mit Eintrdgen zwischen 1 und 2 kg/(ha a),

o 1945 n? mit Eintrdgen zwischen 2 und 5 kg/(ha a),

e 75 m?2mit Eintrdgen zwischen 5 und 10 kg/(ha a).

Bei den Critical Loads der Berner Liste ist zu beachten, dass diese pauschal fur ale
Walder angegeben werden (LUA BRANDENBURG 2008), also nicht nach der tatséchli-
chen Empfindlichkeit gegenliber Stickstoffeintragen unterscheiden, das heifdt fir ge-
genlber Stickstoffeintragen empfindliche Lebensraumtypen wie 9190 und 91DO0 wird
der gleiche Wert angegeben wie gegentiber unempfindlichen Lebensraumtypen wie
manche Auenwélder der Lebensraumtypen 91EO und 91F0 (siehe auch BATTEFELD
2010). Im vorliegenden Fall sind Ausbildungen von FFH-Lebensraumtypen betroffen,
die gegenliber htheren Stickstoffeintrégen unempfindlich sind. Das BVerwG hat in
seiner Begrtiindung zum Himmelsthir-Beschluss erdffnet, dass aufgrund einer einzel-
fallbezogenen Begutachtung eine weitgehende Unempfindlichkeit betroffener Lebens-
raumtypen nachgewiesen werden kann, so dass in einem solchen Fall die Critical
Loads als Malistab fur die Erheblichkeit von Beeintrachtigungen nicht angewendet
werden missen (BALLA et al. 2010a: 622-623).

Die betroffenen Waldbestande stocken im unmittelbaren Uferbereich von Aller bezie-
hungsweise Lachte und werden durch die Hochwasser der beiden Fliisse regelmaliig
Uberflutet. Das Wasser der beiden Flisse aber enthdt standig pflanzenverfiigbare
Stickstoff-Konzentrationen in einem Umfang, der die luftbirtigen Eintrége unrelevant
werden lasst. Nach den Messergebnissen des Niedersachsischen Landesbetriebes flr
Wasserwirtschaft, Kisten- und Naturschutz (Zusammenstellung von D. Steffen,
29.10.2010) weist das Allerwasser Gesamitstickstoffwerte am Pegel Langlingen von im
Mittel 4,3 mg/l (Messzeitraum 12.01.2000 bis 9.12.2009, ingesamt 161 Probenahmen)
und am Pegel Celle von im Mittel 4,2 mg/l (Messzeitraum 12.01.2000 bis 15.11.2006,
ingesamt 87 Probenahmen) auf. Das Lachtewasser ist mit Gesamtstickstoff im Mittel
von 3,8 mg/l (Pegel Lachtehausen, Messzeitraum 12.01.2000 bis 9.12.2009, ingesamt
127 Probenahmen) befrachtet. Bei Hochwasserereignissen ist sogar noch mit deutlich
hoheren Eintrégen in die betreffenden Wader zu rechnen, da das Wasser dann ver-
starkt Nahr- und Schwebstoffe mit sich fuhrt, die in den Waldfl&chen abgelagert und
damit pflanzenverfiigbar werden. Hohe Stickstoff-Nachlieferungen in Weiden-Auen-
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wadldern sind typisch und erklaren sich unter anderem durch Mineralisierung stickstoff-
reichen Treibgutes (ELLENBERG & LEUSCHNER 2010: 477).

Der Einfluss der Stickstoffbefrachtung des Wassers auf die Vegetation wird beispiels-
weise darin deutlich, dass an den Ufern der Flief3ggewésser Zeiger stickstoffreicher
Standorte (nach ELLENBERG 1991) wie Grof3e Brennnessel (Urtica dioica), Drisiges
Springkraut (Impatiens glandulifera), Knoblauchsrauke (Alliaria petiolata), Gunder-
mann (Glechoma hederacea), Gewohnlicher Beiful3 (Artemisia vulgaris), Gefleckte
Taubnessel (Lamium maculatum), Acker-Kratzdistel (Cirsium arvense) und Kletten-
Labkraut (Galium aparine) zahlreich vorkommen. Auch in den betroffenen Waldbe-
stainden sind Zeiger stickstoffreicher Standorte zahlreich vertreten: ,,In der Kraut-
schicht viel Giersch (Aegopodium podagraria), Scharbockskraut (Ranunculus ficaria),
Gundermann (Glechoma hederacea) und Brennnessel (Urtica dioica)“ (aus dem
Schreiben der Fachbehotrde fur Naturschutz vom 14.04.2009, siehe Abb. 4-1). Auch
ganz allgemein weisen die im Betrachtungsraum vorkommenden Pflanzengesellschaf-
ten des Lebensraumtyps 91EO, namlich der Traubenkirschen-Erlen-Eschenwald
(Pruno-Fraxinetum), der Hainsternmieren-Erlenwald (Sellario nemorum+-Alnetum
glutinosae) und der Bruchweiden-Wald (Salicetum fragilis) (vergleiche KAISER &
ZACHARIAS 2003 sowie KAISER 1991a) schon im unbelasteten Zustand eine Vegeta-
tion auf, in der Zeiger stickstoffreicher Standorte einen hohen Anteil haben (PREISING
et a. 2003).

Viele der betroffenen Einzelflachen werden zudem von Schwarz-Erlen (Alnus gluti-
nosa) bestockt, die mit Hilfe von Knollchen-Bakterien (Frankia-Actinomyceten) in der
Lage sind, an sich nicht verflgbaren Luftstickstoff zu binden und pflanzenverfligbar zu
machen (ELLENBERG & LEUSCHNER 2010). Die Erle reichert somit selbst die von ihr
besiedelten Standorte mit Stickstoff an. Der Stickstoffgewinn durch Actinomyceten
kann bis zu 150 bis 300 kg/(haa) erreichen (KATzeL 2003). Da am Ende der
Vegetationsperiode kaum Stickstoff aus den Bléttern der Erlen abgezogen wird,
entsteht eine besonders stickstoffreiche Laubstreu. So reichern sich  die
Stickstoffvorréte in Erlenwddern an. DITTERT (1992) errechnete beispielsweise eine
Stickstofffixierung bis zu 70 kg/(haa) in intakten Erlenbruchwéldern (siehe auch
BATTEFELD 2010).

Vor dem Hintergrund der vorgenannten Sachverhalte ist zweifelsfrel davon auszuge-
hen, dass bezliglich der im Betrachtungsraum vorkommenden V egetati onsausbildungen
des Lebensraumtyps 91EO die Critical Loads der Berner Liste nicht anwendbar sind
und die verkehrsbedingten Stickstoffeintrége keine diesen Lebensraumtyp geféhr-
denden Ausmal3e erreichen, selbst wenn im ungtinstigsten Fall auf sehr kleiner Fléache
Eintrdge in der Summe der Vorbelastung mit der verkehrsbedingten Zusatzbelastung
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von maximal 48 kg/(ha a) erreicht werden sollten. Somit besteht aus wissenschaftlicher
Sicht kein verniinftiger Zweifel an der Unerheblichkeit dieser Beeintrachtigung.

Um die vorstehenden Aussagen aus Grinden der Vorsorge zusétzlich abzusichern, ist
in Bezug auf den Lebensraumtyp 91EO ein Risikomanagement vorgesehen (siehe
Kap. 6.11).

5.1.3 Beeintré&chtigungen von Arten des Anhangs |l der FFH-Richtlinie

In der Tab. 5-2 werden die vorhabensbedingten Wirkfaktoren der Tab. 3-1 aufgegrif-
fen, sofern sie dort als fur die FFH-Vertréglichkeitsprifung relevant bewertet wurden.
Insgesamt ergeben sich in Bezug auf das FFH-Gebiet Nr. 90 14 Beeintréchtigungen,
die die als Entwicklungsziel benannten Arten des Anhangs!l der FFH-Richtlinie
betreffen. Davon werden neun Beeintrachtigungen als erheblich bewertet. Die raum-
liche Zuordnung der Beeintréchtigungen kann der Karte 1 entnommen werden.

Tab. 5-2: Beeintréchtigungen von Arten des Anhangsll der FFH-Richtlinie im
FFH-Gebiet Nr. 90.

Die Bewertung der Erheblichkeit der Beeintrdchtigungen in Tab. 5-2 erfolgt geméld den Vorgaben des
BMVBW (2004a) ohne Berlicksichtigung maoglicher Malinahmen zur Schadensbegrenzung. Wiein Kap. 6 im
Detail gezeigt wird, ist es aber méglich, durch geeignete Mal3nahmen zur Schadensbegrenzung sicherzustellen,
dass erhebliche Beeintréchtigungen der Erhaltungsziele nicht eintreten werden.

Wirkfaktoren tatséchlich betroffene Bewertung der Erheblichkeit
(gemaf Tab. 3-1) Arten des Anhangs I der Beeintrachtigungen
(mit Beeintrachtigungsnummern

gemal Karte 1)

baubedingte Wirkfaktoren
¢ Flacheninanspruchnahme fir | Es kommt zu keiner Inanspruch- | Keine Beeintrachtigung.
Baufelder und Baustellenein- | nahme mafgeblicher Lebens-

richtungen rdume von Arten des Anhangs I
—Verlust oder Schadigung von |und somit zu keinem Verlust
Vegetationsbestanden und zu keiner Schadigung.

— Verlust oder Schadigung von
Pflanzenvorkommen

—Verlust und Schadigung von
Tiervorkommen und -habita-
ten
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Wirkfaktoren
(geméan Tab. 3-1)

tatsachlich betroffene
Arten des Anhangs I

Bewertung der Erheblichkeit
der Beeintrachtigungen
(mit Beeintrachtigungsnummern
gemal Karte 1)

e Schallemissionen, Fahrzeug-
verkehr und Anwesenheit von
Menschen waéahrend der Bau-
phase
—Beunruhigung

licher Tierarten
—Verletzung oder Tétung von
Tieren durch Kollisionen

stérempfind-

Storwirkungen sind im Bereich
der Aller und der Lachte fir den
Fischotter (Lutra lutra) und den
(aktuell im Gebiet nicht vorkom-
menden) Biber (Castor fiber) zu
erwarten.

B7.1: Nicht erheblich — Es
handelt sich um vortbergehen-
de Beeintrdchtigungen, die auf
umgrenzte Flachen beschrénkt
sind. Daher wird der das Gebiet
derzeit allenfalls gelegentlich als
Teillebensraum nutzende Fisch-
otter nicht dauerhaft vertrieben.
Der Biber kommt derzeit ohne-
hin nicht im Gebiet vor. Somit
besteht aus wissenschaftlicher
Sicht kein vernlnftiger Zweifel
an der Unerheblichkeit der Be-
eintrachtigung.®

und
im

¢ Schadstoffemissionen
Substratumlagerungen
Zuge des Baubetriebs
—Substrat- und Schadstoffein-
trage in empfindliche
Vegetationsbestande
—Substrat- und Schadstoffein-
trdge in empfindliche Tierle-
bensrdume

Grine Keiljungfer (Ophiogom-
phus cecilia): Baubedingte Stoff-
eintrdge in die FlieRgewasser
Aller und Lachte sind mdglich.
Dadurch konnen Lebensrdume
der auf eine hohe Wasserquali-
tdét angewiesenen Art beein-
trachtigt werden.

Bachneunauge (Lampetra pla-
neri), Flussneunauge (Lampetra
fluviatilis), Meerneunauge (Pet-
romyzon marinus) und Steinbei-
Ber (Cobitis taenia): Baubeding-
te Stoffeintrage in die FlielRge-
wasser Aller und Lachte sind
mdoglich. Dadurch kdnnen Le-
bensraume der auf eine hohe
Wasserqualitat  angewiesenen
Arten beeintrichtigt werden.

B8.1: Erheblich — Stoffliche Be-
lastungen kénnen die Bestande
der genannten Arten beeintrach-
tigen, da es sich um gegenuber
Stoffeintrage  sensible  Arten
handelt.

B9.1: Erheblich — Stoffliche Be-
lastungen kénnen die Bestande
der genannten Arten beeintrach-
tigen, da es sich um gegenuber
Stoffeintrage  sensible  Arten
handelt.

19 Zur Erheblichkeit baubedingter Besintréchtigungen fiihren LoUIS & ENGELKE (2000: 647) aus, dass
diese nur dann erheblich sind, ,,... wenn sie sich dauerhaft negativ auf die Erhaltungsziele auswirken
kdnnen (z B. durch Verédnderungen des Sandorts, dauerhafte Vergramung von Arten, die zur
Auswahl des Gebietes als besonderes Schutzgebiet gefiihrt haben, durch S6rung etc.). Wird z. B. eine

Flache, die fir

die Wiederherstellung eines bestimmten Lebensraumtyps vorgesehen

ist,

vorubergehend in Anspruch genommen, ohne dass das Entwicklungspotenzial zerstort wird, ist die
Beeintrachtigung nicht erheblich, da das Entwicklungsziel Wiederherstellung weiterhin realisierbar

ist.
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Wirkfaktoren
(geméan Tab. 3-1)

tatsachlich betroffene
Arten des Anhangs I

Bewertung der Erheblichkeit
der Beeintrachtigungen
(mit Beeintrachtigungsnummern
gemal Karte 1)

¢ Grundwasserstandsverande-
rungen in der Bauphase
—Verénderung von grundwas-
serbeeinflussten
Vegetationsbestanden
—vorubergehende  Verande-
rung von Tierhabitaten im

Bereich von
Feuchtstandorten und in
Gewassern, die mit dem
Grundwasser in Beziehung

stehen

Fur die Errichtung der Briicken-
bauwerke an Aller und Lachte
muss das Grundwasser so weit
abgesenkt werden, dass die
Baugruben  wasserfrei  sind.
Durch die Wasserhaltung
kommt es im Umfeld zur Absen-
kung der Grundwasserstande.
Die Wasserstandsabsenkungen
sind zeitlich auf die Erstellung
der Bauwerke und raumlich auf

das direkte  Umfeld der
Baustelle begrenzt. Relevante
Beeintrachtigungen der

Lebensrdume von Anhang lI-
Arten kdnnen somit
ausgeschlossen werden.

Keine Beeintrachtigung.
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Wirkfaktoren
(geméan Tab. 3-1)

tatsachlich betroffene
Arten des Anhangs I

Bewertung der Erheblichkeit
der Beeintrachtigungen
(mit Beeintrachtigungsnummern
gemal Karte 1)

anlagebedingte Wirkfaktoren

e Flacheninanspruchnahme  fir
Stral3enkorper, Bauwerke und
sonstige Anlagen
—Verlust oder Schadigung von
Vegetationsbestanden

—Verlust oder Schadigung von
Pflanzenvorkommen

—Verlust und Schéadigung von
Tiervorkommen und —habi-
taten

—Zerschneidung von Lebens-
raumen und funktionaler Be-
ziehungen durch die Stra-
Rentrasse

Fischotter (Lutra lutra): In den
Niederungen von Aller und
Lachte gehen Flachen des
Gesamtlebensraums  verloren
(insbesondere  Grinland und
Wald). Es gehen aber keine
zentralen Habitate oder
Habitatelemente wie Gewésser
oder Sumpfe verloren.

Biber (Castor fiber): In den Nie-
derungen von Aller und Lachte
gehen Flachen des Gesamt-
lebensraums verloren (insbe-
sondere Griunland und Wald).
Es gehen aber keine zentralen
Habitate oder Habitatelemente
wie Weidengebtische und —wal-
der oder Simpfe verloren.

Im Bereich von Aller und Lachte
werden ein Gesamtlebensraum-
komplex des Fischotters (Lutra
lutra) und des (aktuell im Gebiet
nicht vorkommenden) Bibers
(Castor fiber) sowie ein Wander-
und Ausbreitungskorridor der
genannten Arten zerschnitten
und somit die Wander- und Aus-

tauschbeziehungen der Arten
beeintrachtigt.
Schlammpeitzger  (Misgurnus

fossilis): Der (potenzielle) Le-
bensraum Altenceller Graben
wird noérdlich von Altencelle auf
einer Lange von 100 m Uberbaut
und verlegt.

B7.2: Nicht erheblich — Die
direkten Lebensraumverluste
betreffen keine fir das Vorkom-
men der Art relevanten Habitate
oder Habitatelemente. Somit be-
steht aus wissenschaftlicher
Sicht kein vernlnftiger Zweifel
an der Unerheblichkeit der Be-
eintrachtigung.

B7.2: Nicht erheblich — Die
direkten Lebensraumverluste
betreffen keine fir das Vorkom-
men der Art relevanten Habitate
oder Habitatelemente. Zudem
tritt der Biber derzeit im Gebiet
gar nicht auf. Somit besteht aus

wissenschaftlicher Sicht kein
verninftiger Zweifel an der
Unerheblichkeit der

Beeintrachtigung.

B7.3: Erheblich — Die Beein-
trAchtigung einer Wander- und
Austauschbeziehung stellt eine
erhebliche Beeintrachtigung des
Erhaltungszieles dar.

B10.1: Erheblich — Entspre-
chend des engen Lebensraum-
spektrums ist der Verlust von
Teilen eines (potenziellen) Le-
bensraumes als erhebliche Be-
eintrdchtigung zu werten.
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Wirkfaktoren
(geméan Tab. 3-1)

tatsachlich betroffene
Arten des Anhangs I

Bewertung der Erheblichkeit
der Beeintrachtigungen
(mit Beeintrachtigungsnummern
gemal Karte 1)

Grune Keiljungfer (Ophiogom-
phus cecilia): Verschattung von
FlieRgewasserabschnitten  der
Aller (890 m?) und der Lachte
(180 m?) durch Bruckenbauwer-
ke (Teilhabitate der Art).

Bachneunauge (Lampetra pla-
neri), Flussneunauge (Lampetra
fluviatilis), Meerneunauge (Pet-
romyzon marinus) und Steinbei-
Ber (Cobitis taenia): Verschat-
tung von FlieRgewasserab-
schnitten der Lachte (180 m?)
beziehungsweise Aller (890 m?)
durch Briickenbauwerke (Teilha-
bitate der Arten).

B8.2: Nicht erheblich — Die Be-
schattung schliel3t die Nutzung
der Gewasserabschnitte durch
die Grine Keiljungfer nicht aus.
Auch an natirlichen Fliel3-
gewassern existieren Fliel3ge-
wasserabschnitte, die durch
uferbegleitenden Auenwald
stark beschattet sind. Die
Gewasserstrukturen werden
vorhabensbedingt nicht veran-
dert. Somit  besteht aus
wissenschaftlicher Sicht kein
verniinftiger Zweifel an der
Unerheblichkeit der
Beeintrachtigung.

B9.2: Nicht erheblich — Die Be-
schattung schliel3t die Nutzung
der Gewasserabschnitte durch
Bachneunauge, Flussneunauge,
Meerneunauge und Steinbeil3er
nicht aus. Auch an natlrlichen
FlieRgewassern existieren Ab-
schnitte, die durch uferbeglei-
tenden Auenwald stark be-
schattet sind. Die Gewasser-
strukturen werden vorhabensbe-
dingt nicht verandert. Somit be-
steht aus wissenschaftlicher
Sicht kein vernlnftiger Zweifel
an der Unerheblichkeit der Be-
eintrdchtigung.

¢ dauerhafte Grundwasser-

standsveranderungen (Absen-

kung/Erh6hung) beispielsweise

durch Bauwerksgriindungen

—Beeintrachtigung grundwas-
serbeeinflusster Vegetations-
bestande

—dauerhafte Verdnderung von
Tierhabitaten im Bereich von
Feuchtstandorten und in Ge-
wassern, die mit dem Grund-
wasser in Beziehung stehen

Die Grindungsbauwerke der
Briicken werden im Grundwas-
serhorizont errichtet. Es handelt
sich um punktuelle Baukorper,
zu deren Sicherung keine dauer-
haften Entwésserungsmafinah-
men erforderlich sind, so dass
nachhaltige Veranderungen der
Grundwasserverhaltnisse  und
damit Beeintrdchtigungen von
Lebensradumen von Anhang lI-
Arten auszuschlie3en sind.

Keine Beeintrachtigung.
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Wirkfaktoren
(geméan Tab. 3-1)

tatsachlich betroffene
Arten des Anhangs I

Bewertung der Erheblichkeit
der Beeintrachtigungen
(mit Beeintrachtigungsnummern
gemal Karte 1)

betriebsbedingte Wirkfaktoren

e Schall- und Lichtemissionen
des Kfz-Verkehrs
—Verdrangung

licher Tierarten

stérempfind-

Fischotter (Lutra lutra) und (der
aktuell im Gebiet nicht vorkom-
mende) Biber (Castor fiber): Die
vom Verkehr ausgehenden Sto-
rungen betreffen im Bereich von
Aller und Lachte einen Gesamt-
lebensraumkomplex sowie ei-
nen Wander- und Ausbrei-
tungskorridor (letzteres fir den
Biber nur in Bezug auf die
Aller).

B7.4: Erheblich — Die dauer-
hafte Stérung kann eine erhebli-
che Beeintrachtigung der beiden
Arten darstellen, da ihre Lebens-
raume dauerhaft entwertet wer-
den.

¢ Verkehrsfluss
—Verletzung oder Tétung von
Tieren durch Kollisionen mit
Kraftfahrzeugen

Fischotter (Lutra lutra) und (der
aktuell im Gebiet nicht vorkom-
mende) Biber (Castor fiber): Der
Verkehrstot stellt fir Fischotter
eine der haufigsten Todesursa-
chen dar und kann den Fortbe-
stand geféhrden. Ein besonde-
res Risiko ergibt sich, wenn
Hauptwanderkorridore betroffen
sind, wie dies fir die Aller und
die Lachte zutrifft. Gleiches gilt
fur den Biber in Bezug auf die
Aller.

Grine Keiljungfer (Ophiogom-
phus cecilia): Wahrend die Lar-
venstadien im Gewasser wan-
dern und daher Kollisionen mit
Kraftfahrzeugen auszuschliel3en
sind, bewegen sich die aus-
gewachsenen Tiere im Luftraum
fort, so dass Kollisionen denkbar
sind.

B7.5: Erheblich — Individuen-
verluste durch Kollisionen mit
Kraftfahrzeugen kénnen bei der
geringen Siedlungsdichte des
Fischotters und des Biber die
Population nennenswert beein-
trachtigen.

B8.3: Erheblich — Individuen-
verluste durch Kollisionen mit
Kraftfahrzeugen koénnen durch
tief Gber der Straf3enbriicke flie-
gende Libellen nicht ausge-
schlossen werden, wenngleich
die Bricken in der Regel unter-
flogen werden. Vorsorglich wird
die Beeintrachtigung daher als
erheblich eingestuft.

e Schadstoffemissionen  durch
den Kfz-Verkehr, Austrag von
Betriebsstoffen, Taumitteln
oder anderen Stoffen, Unfélle
—Schad- und Nahrstoffbelas-
tung von Vegetationsbestan-
den

—Schad- und Nahrstoffbelas-
tung von Tierhabitaten

Grine Keiljungfer (Ophiogom-
phus cecilia): Uber den Luftpfad
und den Oberflachenabfluss ge-
langen die durch den Kfz-Ver-
kehr und bei der Unterhaltung
entstehenden Né&hr- und Schad-
stoffemissionen im Nahbereich
der Trasse bestandig in die dor-
tigen Lebensrdume. Dadurch
kann es in den Gewassern zu
einer  Verschlechterung der
Wasserqualitat kommen und
damit eine Beeintrachtigung der
Lebensraumbedingungen fir die
genannten Arten eintreten.

B8.4: Erheblich — Eine dauer-
hafte Verschlechterung der Le-
bensraumqualitdt von Anhang
[I-Arten stellt eine erhebliche
Beeintrachtigung der
Erhaltungsziele dar.
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Wirkfaktoren
(geméan Tab. 3-1)

tatsachlich betroffene
Arten des Anhangs I

Bewertung der Erheblichkeit
der Beeintrachtigungen
(mit Beeintrachtigungsnummern
gemal Karte 1)

Bachneunauge (Lampetra pla-
neri), Flussneunauge (Lampetra
fluviatilis), Meerneunauge (Pet-
romyzon marinus), SteinbeilRer

B9.3: Erheblich — Eine dauer-
hafte Verschlechterung der Le-
bensraumqualitdt von Anhang
[I-Arten stellt eine erhebliche

(Cobitis taenia): Uber den Luft- | Beeintréachtigung der
pfad und den Oberflachenab- | Erhaltungsziele dar.

fluss gelangen die durch den
Kfz-Verkehr und bei der Unter-
haltung entstehenden Nahr- und
Schadstoffemissionen im Nah-
bereich der Trasse bestandig in
die dortigen Lebensrdume. Da-
durch kann es in den Gewé&s-
sern zu einer Verschlechterung
der Wasserqualitat kommen und
damit eine Beeintrdchtigung der
Lebensraumbedingungen fir die
genannten Arten eintreten.

5.1.4 Auswirkungen der Kompensationsmal3nahmen auf die Erhaltungsziele
des betr offenen Natura 2000-Gebietes

Der Bau des Mitteltelles der Ortsumgehung Celle ist mit Eingriffen in den Naturhaus-
halt und das Landschaftsbild im Sinne von 8§ 14 BNatSchG verbunden. Dieses er-
fordert die Durchfiihrung von Kompensationsmal3nahmen, deren Art, Umfang und
raumliche Zuordnung im Rahmen eines landschaftspflegerischen Begleitplanes er-
arbeitet wurden (Unterlagen 9 und 19.2 der Entwurfsunterlagen, vergleiche Abb. 1-1).

Mehrere Kompensationsmaldnahmen werden ganz oder teilweise auf Flachen durchge-
fahrt, die im FFH-Gebiet Nr. 90 liegen. Lebensraume des Anhangs| der FFH-Richt-
linie oder Arten des Anhangsll sind durch die Kompensationsmal3nahmen weder
direkt durch Flacheninanspruchnahme noch indirekt durch Beeintrachtigungen betrof-
fen. Auch sonst sind keine Beeintréchtigungen der Erhaltungsziele des FFH-Gebietes
zu erkennen. Mehrere Kompensationsmal3nahmen haben positive Effekte auf den
Erhaltungszustand des FFH-Gebietes, indem die Habitatbedingungen fir Anhang Il-
Arten verbessert werden oder Lebensraumtypen des Anhangs | geférdert werden.

Im Folgenden werden die das FFH-Gebiet betreffenden Ausgleichs- und Ersatzmal3-
nahmen aufgefihrt (zur Lage der Mal3nahmen siehe Unterlage 9.1 der Entwurfsunter-

lagen):
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e Malnahme E 10 (Anpflanzung von stral3en- und wegbegleitenden Einzelbdumen,
Geholzpflanzungen in den Boschungen, Ansaat von Landschaftsrasen): Keine Be-
eintréchtigung von Lebensrdumen des Anhangs| der FFH-Richtlinie oder von
Arten des Anhangs 1.

e Malinahme E 16 (Anlage einer Eichen-Baumgruppen): Keine Beeintrachtigung von
Lebensraumen des Anhangs | der FFH-Richtlinie oder von Arten des Anhangs 1.

e Malnahme A 17 (Entwicklung von Nassgrinland beziehungsweise Sumpfbio-
topen): Keine Beeintrachtigung von Lebensraumen des Anhangs| der FFH-Richt-
linie oder von Arten des Anhangs1I.

e Malinahme E 18 (Anlage und Entwicklung von Auwald und Einzelbaumgruppen):
Keine Beeintrachtigung von Lebensraumen des Anhangs | der FFH-Richtlinie oder
von Arten des Anhangs Il. Bei den zu entwickelnden Auwéldern ist davon auszuge-
hen, dass diese je nach Standortverhaltnissen dem prioritéren Lebensraumtyp 91E0
beziehungsweise dem Lebensraumtyp 91F0 entsprechen werden und somit die Re-
préasentanz dieser FFH-Lebensrdume im Gebiet gefordert wird. Zudem kénnen sie
as Telllebensrdume fir die as Erhaltungsziel benannten Arten Fischotter (Lutra
lutra) und Teichfledermaus (Myotis dasycneme) dienen, insbesondere aufgrund
ihrer Lage angrenzend an das neue Auengewasser.

e Malnahme A 19 (Anlage eines Auengewassers): Keine Beeintrachtigung von
Lebensraumen des Anhangs| der FFH-Richtlinie oder von Arten des Anhangsl.
Es ist davon auszugehen, dass sich im Uferbereich der Lebensraumtyp 6430 ein-
stellen wird und somit seine Repréasentanz im Gebiet verbessert wird. Das Gewas-
ser selbst ist als geeignetes Habitat fur die in den Erhaltungszielen benannten Arten
Fischotter (Lutra lutra), Teichfledermaus (Myotis dasycneme) und Bitterling
(Rhodeus amar us) einzustufen.

e Malnahme A 30 (Geholzpflanzungen in den Boschungen): Keine Beeintréchtigung
von Lebensrdumen des Anhangs| der FFH-Richtlinie oder von Arten des
Anhangs .

e Malinahme A 38 (Entwicklung von extensiv genutztem Auengriinland, Anlage von
Blanken und Wiesentimpeln): Keine Beeintréchtigung von Lebensraumen des An-
hangs | der FFH-Richtlinie oder von Arten des Anhangs Il. Je nach Standortbedin-
gungen und der Art der Nutzung kénnen sich die Grinléander zum Lebensraumtyp
6510 entwickeln, so dass die Reprasentanz dieses Typs im Gebiet verbessert wird.
Die Wiesentimpel kénnen bel ausreichender Wasserfiihrung geeignete Laichge-
wasser fur den in den Erhatungszielen benannten Kammmolch (Triturus cistatus)
darstellen und unter Umstanden sich zum Lebensraumtyp 3150 entwickeln.
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5.2 FFH-Gebiet Nr. 86 L utter, Lachte, Aschau (mit einigen Nebenbachen)
5.2.1 Beschreibung der Bewertungsmethode

Mit der Verordnung iiber das Naturschutzgebiet ,,Lachte” liegt fiir die im Betrach-
tungsraum liegenden Teile des FFH-Gebietes Nr. 86 fur die Prufung der FFH-Ver-
traglichkeit eine konkrete Festlegung der Erhaltungsziele vor. Im Folgenden werden
die Erhaltungsziele wiedergegeben (8 2 Abs. 5 der Schutzgebietsverordnung):

,Besonderer Schutzzweck (Erhaltungsziele) fiir das NSG im FFH-Gebiet ist die Erhaltung oder Wie-
derherstellung eines giinstigen Erhaltungszustand es durch

1. den Schutz und die Entwicklung insbesondere von

a) naturnahen FlielBgewassern mit sehr gut ausgepragter Wasservegetation und von naturnahen, gut
nahrstoffversorgten Seen und sonstigen Stillgewéassern, u. a. mit Bedeutung als Lebensraum fur
Fischotter, Kammmolch, Bachneunauge, Groppe, SteinbeiRer, Grine Keiljungfer und Flussperimu-
schel sowie Schwarzstorch als Nahrungsgast,

b) naturnahen Waldern mit Erlen-Auwaldern, Erlenbruch und quelligen Erlenbruchwaéldern, Birkenbri-
chern, Birken-Moorwéldern, feuchten bis frischen EichenHainbuchenwaldern und bodensaur en Ei-
chenwaldern,

c) naturnahen Hochmooren mit gehdlzfreier Moorvegetation, Torfmoor-Schlenken und noch
renaturierungsfahigen degrad ierten Hochmooren,

d) naturnahen Ubergangs- und Schwingrasenmooren,
e) artenre ichen, mageren Wiesen, artenreichem Feucht grinland sowie Pfeifengras-Wiesen,

f) Quellbereichen,

g) niederungstypischen Biotopkomplexen wie feuchten Hochstaudenfluren, Riedern, Réhrichten und
Feucht gebischen,

2. die Erhaltung und Foérderung insbesondere
a) der prioritdren Lebensraumtypen (Anhang | FFH-Richtlinie)

aal 91EO Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae, Sali-
cion albae) als naturnahe, feuchte bis nasse Erlen-, Eschen- und Weidenwalder aller Altersstufen ent-
lang der Lachte und ihren Nebenbachen sowie in Quellbereichen mit einem naturnahen Wasserhaus-
halt, standortgerechten, urspringlich im Naturraum heimischen Baumarten, einem hohen Alt- und
Totholzanteil, Hohlenbdumen sowie spezifischen Habitatstrukturen (Flutrinnen, Tumpel,
Verlichtungen) einschlieRlich ihrer typischen Tier- und Pflanzenarten,

bb) 91D0 Moorwalder als naturnahe torfmoosreiche Birken- und Birken-Kiefernwélder auf néhrstoffar-
men, nassen Moorbdden mit allen Altersphasen in mosaikartigem Wechsel, mit standortgerechten,
urspriinglich im Naturraum heimischen Baumarten, einem hohen Alt- und Totholzanteil, Hohlenb&u-
men, natirlich entstandenen Lichtungen und strukturreichen Waldrandern einschliel3lich ihrer typi-
schen Tier- und Pflanzenarten,

b) der Gbrigen Lebensraumtypen (Anhang | FFH-Richtlinie)
aa) 3150 Naturliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des Magnopotamions oder Hydrocharitions

als naturnahe Stillgewasser mit klarem bis leicht getriibtem, gut ndhrstoffversorgtem Wasser sowie
gut entwickelter Wasser- und Verlandungsvegetation einschliel3lich ihrer typischen Tier- und
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Pflanzenarten, u.a. mit Vorkommen untergetaucht wachsender Grof3laichkraut-Gesellschaften
und/oder Froschbiss-Gesellschaften,

bb) 3160 Dystrophe Seen und Teiche als naturnahe nahrstoffarme, huminstoffreiche Stillgewasser mit
torfmoosreicher Verlandungsvegetation in Heide- und Moorgebieten einschlief3lich ihrer typischen
Tier- und Pflanzenarten,

cc) 3260 Flusse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitantis und des
Callitricho-Batrachion als naturnahe Fliel3gewésser mit unverbauten Ufern, vielfaltigen
Sedimentstrukturen (in der Regel Wechsel zwischen feinsandigen, kiesigen und grobsteinigen
Bereichen), qguter Wasserqualitat, natirlicher Dynamik des Abflussgeschehens, einem
durchgéngigen, unbegradigten Verlauf und zumindest abschnittsweise naturnahem Auwald- und
Gehdlzsaum sowie gut entwickelter flutender Wasservegetation an besonnten Stellen, einschlief3lich
ihrer typischen Tier- und Pflanzenarten,

dd) 4010 Feuchte Heiden des nordatlantischen Raumes mit Erica tetralix als naturnahe bis
halbnatirliche Feucht- bzw. Moorheiden mit hohem Anteil von Glockenheide und weiteren Moor- und
Heidearten (z. B. Torfmoose, Moorlilie, Lungen-Enzian, Schnabelried, Besenheide) einschlief3lich
ihrer typischen Tier- und weiteren Pflanzenarten,

ee) 6430 Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpinen Stufe als artenreiche
Hochstaudenfluren (einschlieflich ihrer Vergesellschaftungen mit Rohrichten) an Gewéasserufern und
feuchten Waldrandern einschliel3lich ihrer typischen Tier- und Pflanzenarten,

ff) 6510 Magere Flachlandmé&hwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis) als artenreiche,
wenig gediingte, vorwiegend gemahte Wiesen auf mafig feuchten bis méaRig trockenen Standorten,
teilweise im Komplex mit Feuchtgrinland oder Magerrasen, einschlief3lich ihrer typischen Tier- und
Pflanzenarten,

gg) 7140 Ubergangs- und Schwingrasenmoore als naturnahe, waldfreie Ubergangs- und Schwingra-
senmoore, u. a. mit torfmoosreichen Seggen- und Wollgras-Rieden, auf sehr nassen, nahrstoffarmen
Standorten, meist im Komplex mit ndhrstoffarmen Stillgewéssern und anderen Moortypen, einschliel3-
lich ihrer typischen Tier- und Pflanzenarten,

hh) 7150 Torfmoor-Schlenken (Rhynchosporion) als nasse, nédhrstoffarme Torf- und/oder Sandflachen
mit Schnabelried-Gesellschaften im Komplex mit Hoch- und Ubergangsmooren, Feuchtheiden
und/oder néhrstoffarmen Stillgewassern einschliellich ihrer typischen Tier- und Pflanzenarten,

if) 9160 Subatlantischer oder mitteleuropaischer Stieleichenwald oder Eichen-Hainbuchenwald (Carpi-
nion betuli) als naturnahe bzw. halbnatirliche, strukturreiche Eichenmischwalder auf feuchten bis nas-
sen Standorten mit allen Altersphasen in mosaikartigem Wechsel, mit standortgerechten,
urspringlich im Naturraum heimischen Baumarten, einem hohen Tot- und Altholzanteil,
Hohlenb&dumen, nattrlich entstandenen Lichtungen und vielgestaltigen Waldréandern einschlief3lich
ihrer typischen Tier- und Pflanzenarten,

i) 9190 Alte bodensaure Eichenwéalder auf Sandebenen mit Quercus robur als naturnahe bzw. halb-
naturliche, strukturreiche Eichenmischwalder auf nahrstoffarmen Sandbéden mit allen Altersphasen
in mosaikartigem Wechsel, mit standortgerechten, urspringlich im Naturraum heimischen
Baumarten, einem hohen Tot- und Altholzanteil, Hohlenbdumen und vielgestaltigen Waldrandern
einschliel3lich ihrer typischen Tier- und Pflanzenarten,

c) der Tierarten (Anhang Il FFH-Richtlinie)

aa) Fischotter (Lutra lutra) als eine vitale, langfristig Giberlebensféhige Population vor allem durch Si-
cherung und naturnahe Entwicklung der Lachte und ihrer Niederung (natirliche Gewasserdynamik,
strukturreiche Gewasserrénder, Bach begleitende Weich- und Hartholzauenwalder, hohe Gewéasser-
gute) sowie Forderung der Wandermdglichkeit des Fischotters entlang der FlieRgewasser (z. B. Ber-
men, Umfluter),
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bb) Groppe (Cottus gobio) als eine vitale, langfristig Uberlebensféahige Population in der durchgangi-
gen, naturnahen, sauerstoffreichen und sommerkalten Lachte mit ihren Zuflissen (mindestens Ge-
wassergute 1l) mit vielfaltigen Sedimentstrukturen (kiesiges, steiniges Substrat), unverbauten Ufern
und Verstecken unter Wurzeln, Steinen, Holz bzw. flutender Wasservegetation sowie naturraumtypi-
scher Fischbiozonose,

cc) Bachneunauge (Lampetra planeri) als eine vitale, langfristig tUberlebensfahige Population in der
durchgéngigen, naturnahen, sauerstoffreichen und sommerkalten Lachte mit ihren Zuflissen (min-
destens Gewassergute Il); Laich- und Aufwuchshabitate mit vielfaltigen Sedimentstrukturen und Un-
terwasservegetation (kiesige und sandige, flache Abschnitte mit mittelstarker Strémung) sowie natur-
raumtypischer Fischbiozénose,

dd) GroRe Moosjungfer (Leucorrhinia pectoralis) als eine vitale, langfristig Uberlebensfahige
Population in besonnten Niedermoor-Weihern und Torfstichen mit flutenden Vegetationsbestanden
(vor allem aus Torfmoosen) und in Weihern in den natirlicherweise stark vernassten, maRig
nahrstoffversorgten Randbereichen von Hochmooren (Lagg-Zone) sowie anderer mooriger Gewassetr;
Verhinderung des volligen Zuwachsens der Larven-Gewasser mit Torfmoosen,

ee) Grune Keiljungfer (Ophiogomphus cecilia) als eine vitale, langfristig Giberlebensféahige Population
in der Lachte und ihren Zuflissen, insbesondere mit stabiler Gewassersohle, einem Wechsel von
sonnigen und beschatteten Abschnitten, variierender FlieRgeschwindigkeit, hoher Wasserqualitat
(mindestens Gewassergite 1) als Lebensraum der Libellen-Larven sowie ungenutzten
Gewasserrandstreifen,

ff) Flussperimuschel (Margaritifera margaritifera) als eine vitale, langfristig Uberlebensfahige
Population in der Lachte und ihren Zufliissen, insbesondere mit stabiler steinig-kiesiger, von einem
Teil des flieRenden Wassers durchstromter Gewassersohle als unverzichtbarer Lebensraum der
Jungmuscheln; Schonung der Gewdassersohle durch eine angepasste Unterhaltung, Vermeidung des
Eintrags von Bodenpartikeln in das Gewassersystem, Reduzierung der Mobilisierung von
Bodenpartikeln innerhalb von Gewassern des Einzugsgebietes und weitgehende Unterbindung des
Eintrags dieser Sedimente in die naturnahen Gewasser.*

Im Rahmen der Bestandserfassungen wurde as weitere Anhang 1I-Art der Steinbel (er
(Cobitis taenia) fur das Gebiet nachgewiesen. Im Interesse der Rechtssicherheit wird
fur die FFH-Vertréglichkeistprifung davon ausgegangen, dass der Steinbeil3er eben-
falls relevant fur die Erhaltungsziele ist und als vitale, langfristig Uberlebensféhige
Population in durchgangigen, besonnten Gewassern im Tiefland mit vielfatigen Ufer-
strukturen, abschnittsweiser Wasservegetation (mit Besténden an héheren Unterwas-
serpflanzen), gering durchstrémten, klaren und sauerstoffreichen Flachwasserbereichen
und sich umlagerndem, sandigen Gewaésserbett sowie naturraumtypischer Fisch-
biozonose zu erhalten und zu fordern ist (Formulierung analog zu den Erhaltungszielen
fur das FFH-Gebiet Nr. 90, vergleiche Kap. 5.1.1).

Bezliglich der Abgrenzung der FFH-Gebietes erfolgt gutachterlich die in Karte 1 dar-
gestellte Prézisierung der vorlaufigen Abgrenzung im Rahmen des Medeverfahrens (NMU
1999, GEOSUM 2008), die nur im Malistab 1:50000 vorliegt und daher bel
Hochvergrofiern auf den Planungsmalistab diverse Inplausibilitdten aufweist. Als Grenze
wird dabel die fir das Gebiets-Monitoring erarbeitete Untersuchungsgebietsgrenze zu
Grunde gelegt. Damit verlauft die Grenze zwischen den beiden FFH-Gebieten Nr. 90 und
86 auf der Wittinger Stral3e. Das FFH-Gebiet umfasst im Welteren die Lachte und ihre
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Niederung, jedoch nicht die Sedlungsflachen von Lachtehausen. Dies entspricht dem
ublichen fachlichen Standard fur die Gebietsabgrenzungen und auch der Abgrenzung des
Naturschutzgebietes ,,Lachte®.

Unabhangig davon, ob eine abschlielfende Grenzziehung dies bestétigt, wird damit im
Snne der Rechtssicherhelt fir dieses Vorhaben die Grenze in Hohe der Kreissiral3e 74
unmittelbar an die Wittinger Stral?e gelegt, wo fir das Vorhaben Flachen in der Niederung
in Anspruch genommen werden. Diese Grenzlinie entspricht auch der Grenze des 2009
neu ausgewiesenen Naturschutzgebietes ,,Lachte®, so dass es keine Hinweise auf eine
andersartige Abgrenzung gibt.

Allgemeine Angaben zur Bewertungsmethode finden sich vorstehend unter der Haupt-
uberschrift des Kap. 5.

5.2.2 Beeintr&chtigungen von L ebensr &umen des Anhangs | der FFH-Richtlinie

In der Tab. 5-3 werden die vorhabensbedingten Wirkfaktoren der Tab. 3-1 aufgegrif-
fen, sofern die dort als fur die FFH-Vertréglichkeitspriifung relevant bewertet wurden.
Insgesamt kommt es in Bezug auf das FFH-Gebiet Nr. 86 zu einer Beeintrachtigung
des Entwicklungspotenzials von Lebensraumtypen des Anhangs| der FFH-Richtlinie,
die as nicht erheblich bewertet wird. Die raumliche Zuordnung der Beeintréchtigung
kann der Karte 1 entnommen werden.

Tab. 5-3: Beeintrachtigungen von Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richt-
linie im FFH-Gebiet Nr. 86.

Die Bewertung der Erheblichkeit der Beeintrdchtigungen in Tab. 5-3 erfolgt geméld den Vorgaben des
BMVBW (2004a) ohne Berlicksichtigung maoglicher Malnahmen zur Schadensbegrenzung. Wiein Kap. 6 im
Detail gezeigt wird, ist es aber méglich, durch geeignete Mal3nahmen zur Schadensbegrenzung sicherzustellen,
dass erhebliche Beeintréchtigungen der Erhaltungsziele nicht eintreten werden.

Wirkfaktoren tatséchlich betroffene Bewertung der Erheblichkeit

(gemaf Tab. 3-1) FFH-Lebensraumtypen der Beeintrachtigungen
(mit Beeintréchtigungsnummern
gemal Karte 1)

baubedingte Wirkfaktoren

e Flacheninanspruchnahme fur | Es kommt zu keiner Inanspruch- | Keine Beeintréachtigung.
Baufelder und Baustellenein- | nahme von FFH-Lebenraumty-

richtungen pen und somit zu keinem
—Verlust oder Schadigung von | Verlust  und  zu  keiner
Vegetationsbestanden Schadigung.

—Verlust oder Schadigung von
Pflanzenvorkommen

—Verlust und Schadigung von
Tiervorkommen und —habita-
ten




78 Ortsumgehung Celle, Mittelteil — Unterlage 19.4 FFH-Vertraglichkeitsprifung und Abwei chungsprifung

Wirkfaktoren
(geméan Tab. 3-1)

tatsachlich betroffene
FFH-Lebensraumtypen

Bewertung der Erheblichkeit

der Beeintrachtigungen
(mit Beeintréchtigungsnummern
gemal Karte 1)

e Schallemissionen, Fahrzeug-
verkehr und Anwesenheit von
Menschen waéahrend der Bau-
phase
—Beunruhigung

licher Tierarten
—Verletzung oder Tdétung von
Tieren durch Kollisionen

stérempfind-

Angrenzend an die Flachen, die
fur das Vorhaben in Anspruch
genommen werden, befinden
sich keine FFH-Lebensraume,
deren charakteristische Arten
gestort werden kénnten.

Keine Beeintrachtigung.

und
im

e Schadstoffemissionen
Substratumlagerungen
Zuge des Baubetriebs
—Substrat- und Schadstoffein-
trage in empfindliche
Vegetationsbestande

—Substrat- und Schadstoffein-
trdge in empfindliche Tierle-
bensrdume

Angrenzend an die Flachen, die
fur das Vorhaben in Anspruch
genommen werden, befinden
sich keine FFH-Lebensraume,
die durch Substrat- oder Schad-
stoffeintrdge geschéadigt werden
konnten.

Keine Beeintrachtigung.

¢ Grundwasserstandsverande-
rungen in der Bauphase
—Verénderung von grundwas-
serbeeinflussten
Vegetationsbestanden
—vorUbergehende  Verénde-
rung von Tierhabitaten im

Bereich von
Feuchtstandorten und in
Gewassern, die mit dem
Grundwasser in Beziehung

stehen

Fir die das FFH-Gebiet Nr. 86
betreffende BaumalRnahme sind
keine Absenkungen der Grund-
wasserstande erforderlich. Zu-
dem grenzen an die Flachen,
die in Anspruch genommen
werden, keine FFH-
Lebensraume an.

Keine Beeintrachtigung.

anlagebedingte Wirkfaktoren

e Flacheninanspruchnahme  fir
Stral3enkoérper, Bauwerke und
sonstige Anlagen
—Verlust oder Schadigung von
Vegetationsbestanden

—Verlust oder Schadigung von
Pflanzenvorkommen

—Verlust und Schadigung von
Tiervorkommen und —habi-
taten

—Zerschneidung von Lebens-
raumen und funktionaler Be-
ziehungen durch die Stra-
Rentrasse

Es kommt zu keiner Inanspruch-
nahme von FFH-Lebenraumty-

pen und somit zu keinem
Verlust und Zu keiner
Schéadigung.

Beanspruchung von Flachen mit
einem entsprechend der Stand-
ortbedingungen eingeschrankten

Entwicklungspotenzial fur die
Lebensraumtypen 91EO
(0,13 ha).

Es werden Flachen unmittelbar
an die Wittinger Stra3e (L 282)
in Anspruch genommen. Eine
Zerschneidung funktionaler Be-
ziehungen fir charakteristische
Arten findet nicht statt.

Keine Beeintrachtigung.

B13.1: Nicht erheblich - Es
gibt keine Notwendigkeit,
gerade die betroffenen Flachen
hin zu den genannten FFH-
Lebensraumtypen zu entwi-
ckeln, um einen gunstigen
Erhaltungszustand im  FFH-
Gebiet sicherzustellen. Somit
besteht aus wissenschaftlicher
Sicht kein vernlnftiger Zweifel
an der Unerheblichkeit der
Beeintrachtigung.

Keine Beeintrachtigung.
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Wirkfaktoren
(geméan Tab. 3-1)

tatsachlich betroffene
FFH-Lebensraumtypen

Bewertung der Erheblichkeit

der Beeintrachtigungen
(mit Beeintrachtigungsnummern
gemal Karte 1)

¢ dauerhafte Grundwasser-
standsveranderungen (Absen-
kung/ Erhthung) beispielswei-
se durch Bauwerksgriindungen
— Beeintrachtigung grundwas-
serbeeinflusster Vegetations-
bestande
— dauerhafte Veranderung von
Tierhabitaten im Bereich von
Feuchtstandorten und in Ge-
wassern, die mit dem Grund-
wasser in Beziehung stehen

Die das FFH-Gebiet Nr. 86 be-
treffende BaumafRnahme ist mit
keiner Absenkungen von Grund-
wasserstanden verbunden. Zu-
dem grenzen an die Flachen,
die fur das Vorhaben in
Anspruch genommen werden,
keine FFH-Lebensrdume an.

Keine Beeintrachtigung.

betriebsbedingte Wirkfaktoren

e Schall- und Lichtemissionen
des Kfz-Verkehrs
—Verdrangung

licher Tierarten

stérempfind-

Es werden Flachen unmittelbar
angrenzend an die Wittinger
StraBe (L 282) und Wohnbe-
bauung in Anspruch genommen.
Charakteristische stérempfindli-
che Arten kdnnen in diesem Be-
reich aufgrund der bestehenden
Belastung nicht vorkommen.

Keine Beeintrachtigung.

o Verkehrsfluss
—Verletzung oder Tétung von
Tieren durch Kollisionen mit
Kraftfahrzeugen

Es werden Flachen unmittelbar
angrenzend an die Wittinger
StralBe (L 282) in Anspruch ge-
nommen. Eine Geféhrdung cha-
rakteristischer Arten durch Kolli-
sion ist aufgrund der schon jetzt
bestehenden Stérwirkungen
(Scheucheffekt) nicht zu be-
furchten.

Keine Beeintrachtigung.

e Schadstoffemissionen  durch
den Kfz-Verkehr, Austrag von
Betriebsstoffen, Taumitteln
oder anderen Stoffen, Unfélle
—Schad- und Nabhrstoffbelas-
tung von Vegetationsbestan-
den

—Schad- und Nahrstoffbelas-
tung von Tierhabitaten

Angrenzend an die Flachen, die
fur das Vorhaben in Anspruch
genommen werden, befinden
sich keine FFH-Lebensrdume,
die durch Substrat- oder Schad-
stoffeintrdge geschéadigt werden
kénnten.

Das Luftschadstoffgutachten
von NAGEL & BACHLIN (2010)
zeigt im Ubrigen, dass es im
FFH-Gebiet fur den Planfall
gegeniber dem Prognosenullifall
sogar zu einer Entlastung in
Bezug auf Stickstoffeintragen
kommt.

Keine Beeintrachtigung.

5.2.3 Beeintré&chtigungen von Arten des Anhangs || der FFH-Richtlinie

In der Tab. 5-4 werden die vorhabensbedingten Wirkfaktoren der Tab. 3-1 aufgegrif-
fen, sofern sie dort als fur die FFH-Vertréglichkeitsprifung relevant bewertet wurden.
Insgesamt ergeben sich in Bezug auf das FFH-Gebiet Nr. 86 zwei Beeintrachtigungen,
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die mit dem Fischotter (Lutra lutra) eine Art des Anhangs Il der FFH-Richtlinie betref-
fen. Keine Beeintrachtigung wird als erheblich bewertet. Die rédumliche Zuordnung der
Beeintrachtigungen kann der Karte 1 entnommen werden.

Tab. 5-4: Beeintréchtigungen von Arten des Anhangsll der FFH-Richtlinie im

FFH-Gebiet Nr. 86.

Die Bewertung der Erheblichkeit der Beeintrdchtigungen in Tab. 5-4 erfolgt gemdld den Vorgaben des
BMVBW (2004a) ohne Berlicksichtigung maoglicher Malinahmen zur Schadensbegrenzung. Wiein Kap. 6 im
Detail gezeigt wird, ist es aber méglich, durch geeignete Mal3nahmen zur Schadensbegrenzung sicherzustellen,
dass erhebliche Beeintréchtigungen der Erhaltungsziele nicht eintreten werden.

Wirkfaktoren
(geméan Tab. 3-1)

tatsachlich betroffene
Arten des Anhangs Il

Bewertung der Erheblichkeit

der Beeintrachtigungen
(mit Beeintréachtigungsnummern gemaf
Karte 1)

baubedingte Wirkfaktoren
e Flacheninanspruchnahme  fir
Baufelder und Baustellenein-
richtungen
—Verlust oder Schadigung von
Vegetationsbestanden
—Verlust oder Schadigung von
Pflanzenvorkommen
—Verlust und Schadigung von
Tiervorkommen/-habitaten

Es sind keine Vorkommen von
Arten des Anhangs Il betroffen.

Keine Beeintrachtigung.

e Schallemissionen, Fahrzeug-
verkehr und Anwesenheit von
Menschen waéahrend der Bau-
phase
—Beunruhigung

licher Tierarten

stérempfind-

Das Bauvorhaben findet in rund
70 m Entfernung zur Lachte
statt, die Teillebensraum des
Fischotters (Lutra lutra) ist.

B14.1: Nicht erheblich — Es
handelt sich um voriibergehen
de Beeintrdchtigungen, die auf
umgrenzte Flachen beschrénkt
sind. Daher wird der Fischotter
nicht dauerhaft vertrieben oder
nachhaltig geschadigt, zumal
auch im Ist-Zustand von der
vorhandenen Stralle massive
Storwirkungen ausgehen, so
dass der Fischotter das Gebiet
allenfalls gelegentlich nutzen
kann. Somit besteht aus
wissenschaftlicher Sicht kein
verniinftiger Zweifel an der
Unerheblichkeit der
Beeintrachtigung.

und
im

o Schadstoffemissionen
Substratumlagerungen
Zuge des Baubetriebs
—Substrat- und Schadstoffein-
trage in empfindliche
Vegetationsbestande

—Substrat- und Schadstoffein-
trdge in empfindliche Tierle-
bensrdume

Es sind keine Vorkommen von
Arten des Anhangs Il betroffen.

Keine Beeintrachtigung.
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Wirkfaktoren
(geméan Tab. 3-1)

tatsachlich betroffene
Arten des Anhangs I

Bewertung der Erheblichkeit
der Beeintrachtigungen
(mit Beeintrachtigungsnummern
gemal Karte 1)

¢ Grundwasserstandsverande-
rungen in der Bauphase
—Verénderung von grundwas-
serbeeinflussten
Vegetationsbestanden
—vorUbergehende  Verénde-
rung von Tierhabitaten im

Bereich von
Feuchtstandorten und in
Gewassern, die mit dem
Grundwasser in Beziehung

stehen

Fir die das FFH-Gebiet Nr. 86
betreffende BaumalRnahme sind
keine Absenkungen der Grund-
wasserstande erforderlich. Zu-
dem grenzen an die Flachen,
die in Anspruch genommen
werden, keine Lebensraume von
Anhang ll-Arten an.

Keine Beeintrachtigung.

anlagebedingte Wirkfaktoren

e Flacheninanspruchnahme  fir
Stral3enkorper, Bauwerke und
sonstige Anlagen
—Verlust oder Schadigung von
Vegetationsbestanden

—Verlust oder Schadigung von
Pflanzenvorkommen

—Verlust und Schadigung von
Tiervorkommen und —habi-
taten

—Zerschneidung von Lebens-
raumen und funktionaler Be-
ziehungen durch die Stra-
Rentrasse

Durch die Flacheninanspruch-
nahmen sind keine Vorkommen
von Arten des Anhangs Il oder
relevante Lebensraume dieser
Arten betroffen.

Es werden Flachen unmittelbar
an der Wittinger Stral3e (L 282)
in Anspruch genommen. Eine
Zerschneidung funktionaler Be-
ziehungen fir Arten des An-
hangs Il findet nicht statt.

Keine Beeintrachtigung.

Keine Beeintrachtigung.

o dauerhafte Grundwasser-
standsveranderungen (Absen-
kung/ Erhthung) beispielswei-
se durch Bauwerksgriindungen
—Beeintrachtigung grundwas-
serbeeinflusster Vegetations-
bestande

—dauerhafte Verdnderung von
Tierhabitaten im Bereich von
Feuchtstandorten und in Ge-
wassern, die mit dem Grund-
wasser in Beziehung stehen

Die das FFH-Gebiet Nr. 86
betreffende BaumalRnahme ist

mit keiner Absenkungen von
Grundwasserstanden verbun-
den.

Keine Beeintrachtigung.

betriebsbedingte Wirkfaktoren

e Schall- und Lichtemissionen
des Kfz-Verkehrs
—Verdrangung

licher Tierarten

stérempfind-

Der Bau des Kreisels findet in
rund 70m Entfernung zur
Lachte statt, die Teillebensraum
des Fischotters (Lutra lutra) ist.

B14.2: Nicht erheblich — Es
kommt zu keiner maR3geblichen
Veradnderung im Vergleich zur
derzeitigen Situation, die durch
den Verkehr auf der Wittinger
StraBe (L 282) bestimmt wird.
Es verbleibt mit 70 m ein ausrei-
chender Puffer. Somit besteht
aus wissenschaftlicher  Sicht
kein vernlnftiger Zweifel an der
Unerheblichkeit der Beeintrach-

tigung.
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Wirkfaktoren tatséchlich betroffene Bewertung der Erheblichkeit
(gemaf Tab. 3-1) Arten des Anhangs I der Beeintrachtigungen
(mit Beeintrachtigungsnummern

gemal Karte 1)

¢ Verkehrsfluss Es kommt zu keiner mafl3gebli- | Keine Beeintrachtigung.
—Verletzung oder Tétung von | chen Veranderung im Vergleich
Tieren durch Kollisionen mit|zur derzeitigen Situation, die
Kraftfahrzeugen durch den Verkehr auf der Wit-
tinger Stralle (L 282) bestimmt
wird.

e Schadstoffemissionen  durch | Angrenzend an die Flachen, die | Keine Beeintréachtigung.
den Kfz-Verkehr, Austrag von |fiir das Vorhaben in Anspruch
Betriebsstoffen, Taumitteln | genommen werden, befinden
oder anderen Stoffen, Unfalle |sich keine Lebensraume von
—Schad- und Nahrstoffbelas- | Anhang lI-Arten, die durch Sub-

tung von Vegetationsbestan- | strat- oder Schadstoffeintrage

den geschadigt werden konnten.
_Schad- und Nahrstoffbelas- | Das Luftschadstoffgutachten
tung von Tierhabitaten von NAGEL & BACHLIN (2010)

zeigt im Ubrigen, dass es im
FFH-Gebiet fur den Planfall
gegeniber dem Prognosenullifall
sogar zu einer Entlastung in
Bezug auf Stickstoffeintragen
kommt.

5.2.4 Auswirkungen der Kompensationsmal3nahmen auf die Erhaltungsziele
des betr offenen Natura 2000-Gebietes

Entsprechend der gutachterlich modifizierten Abgrenzung des FFH-Gebietes Nr. 86
(vergleiche Kap. 5.2.1) liegt die Ausgleichsmalinahme A 25 teilweise im FFH-Gebiet.
Sie umfasst das Anpflanzung von stral3enbegleitenden Einzelbdumen, Geholzpflanzun-
gen und die Ansaat von Landschaftsrasen auf den zum Kreisel an der Wittinger Stral3e
gehdrenden Seitenflachen und Bdschungen (zur Lage der Malinahmen siehe Unter-
lage 9.1 der Entwurfsunterlagen). Lebensraume des Anhangs | der FFH-Richtlinie oder
Arten des Anhangslil sind durch die Kompensationsmal3nahme weder direkt durch
Flacheninanspruchnahme noch indirekt durch Beeintréchtigungen betroffen. Auch
sonst sind keine Beeintréchtigungen der Erhaltungsziele des FFH-Gebietes zu erken-
nen.
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6. Vorhabensbezogene M alRnahmen zur Schadensbegrenzung

Die nachfolgend beschriebenen Mal3nahmen zur Schadensbegrenzung dienen dazu, die
in den Kap. 5.1.2 bis 5.1.4 sowie 5.2.2 bis 5.2.4 als erhebliche Beeintrachtigungen
mal3geblicher Bestandteile der FFH-Gebiete Nr. 90 beziehungsweise Nr. 86 erkannten
vorhabensbedingten Auswirkungen zu vermeiden oder zumindest zu vermindern. Die
réaumliche Darstellung der Mal3nahmen kann der Karte 2 entnommen werden.

6.1 MalnahmenM1.1, M2.1, M3.1, M3.2, M3.3
6.1.1 Beschreibung der Maf3nahmen

Die Trassierung der B 3 neu erfolgt so, dass die beiden FFH-Gebiete in moglichst we-
nigen Bereichen beeinflusst werden und nur minimale Flachen mit Lebensraumtypen
des Anhangs | durch Uberbauung in Anspruch genommen werden.

Die Querung der Allerniederung erfolgt nordlich von Altencelle in einem Bereich, wo
das FFH-Gebiet auf besonders kurzer Strecke (rund 600 m) gekreuzt werden kann.
Durch die bogenférmige Trassenfuhrung wird erreicht, dass keine FFH-L ebensraume
durch Flacheninanspruchnahme zerstort oder beeintréchtigt werden sowie zu vielen
FFH-Lebensraumen ein grol3erer Abstand erreicht wird, so dass Storwirkungen auf
charakteristische Arten oder andere indirekte Beeintrachtigungen zumindest deutlich
reduziert werden. Im Bereich der Aller sind keine FFH-Lebensraume betroffen. Eine
Uberbauung der am ostlichen Talrand der Allerniederung gelegenen FFH-Lebens-
raumtypen 6510 und 9190 kann vermieden werden. Zu dem grof3eren Komplex aus
verschiedenen FFH-Lebensraumtypen zwischen der Aller und der Heideflache im
Waldgebiet Finkenherd wird ein Abstand von rund 400 m erreicht.

Die Anlage des neuen Auengewassers und die angrenzenden Vorlandabgrabungen
nordlich der Aller zum Ausgleich der Verluste von Retentionsraum und —volumen er-
folgt so, dass der FFH-Lebensraumtyp 91EO nicht in Anspruch genommen wird.

Im Bereich der Lachteniederung wird die Trasse so gefuihrt, dass das FFH-Gebiet hier
auf besonders kurzer Strecke (rund 160 m) gekreuzt wird. Eine Uberbauung des nord-
lich der Lachte gelegenen prioritéreren Lebensraumtyps 91E0 (Erlen-Auwald) wird
vermieden.

Der Bau sonstiger baulicher Anlagen (Verlegung des Altenceller Grabens nérdlich von
Altencelle, Versickerungsbecken 6stlich der Aller, Kreisel in der Wittinger Strale)
erfolgt ausschliefdlich auf Flachen, die aktuell keine besondere Funktion fir die Erhal-



84  Ortsumgehung Celle, Mittelteil — Unterlage 19.4 FFH-Vertraglichkeitsprifung und Abwei chungsprifung

tungsziele der FFH-Gebiete Nr. 90 beziehungsweise Nr. 86 haben. Die Gestaltungs-
und Kompensationsmal3nahmen sind so gewahlt, dass sie keine negativen Auswirkun-
gen auf die Erhaltungsziele haben, tellweise sich sogar deutlich positiv auswirken
(sieheKap. 5.1.4).

Der Baubetrieb wird auf die unbedingt erforderlichen Fléachen, den so genannten Bau-
streifen begrenzt. Durch die Begrenzung des Baustreifens wird erreicht, dass Lebens-
raume des Anhangs| der FFH-Richtlinie nicht in Anspruch genommen werden. So
kommt es in der Lachteniederung zu keinem Verlust des unmittelbar bis an die Trasse
reichenden Lebensraumtyps 91EO.

6.1.2 Bewertung der Wirksamkeit

Die Bertcksichtigung der im Gebiet vorkommenden FFH-Lebensraumtypen bei der
Feintrassierung der Trasse, der Planung der sonstigen Bauwerke und der Festlegung
der Baufelder stellt eine besonders wirksame Mal3nahme zur Schadensbegrenzung dar.
Es wird erreicht, dass keine im Wirkraum liegenden FFH-Lebensraumtypen Gberbaut
werden oder durch baubedingte Flacheninanspruchnahmen zerstért werden.

In Tab. 6-1 wird die Wirksamkeit bezogen auf die im Nahbereich der Trasse liegenden
FFH-Lebensraumtypen dargelegt. Die rdumliche Zuordnung findet in Karte 2 statt.

Die MaZnahmen sind als Teil der technischen Planung (Unterlage 5) beziehungsweise

der landschaftspflegerischen Malnahmen (Unterlage 9.3) Teil der Planunterlagen, die
der Planfeststellung unterliegen.

Tab. 6-1: Bewertung der Wirksamkeit der Maltnahmen M1.1, M2.1, M3.1, M3.2,

M3.3.
Beeintrachtigung Malnahme Bewertung der Wirksamkeit
der Malinahme

Verlust und Schédigung des|M1.1: Vermeidung des Lebens-|Verlust und Schadigung des
FFH-Lebensraumtyps 6510. raumverlustes durch entspre- | FFH-Lebensraumtyps  koénnen
chende Trassierung der B 3|vollstandig vermieden werden.
neu. Eine Beeintrachtigung besteht

somit nicht.
Verlust und Schédigung des|M2.1: Vermeidung des Lebens-|Verlust und Schadigung des
FFH-Lebensraumtyps 9190. raumverlustes durch entspre- | FFH-Lebensraumtyps  konnen
chende Trassierung der B 3|vollstandig vermieden werden.
neu. Eine Beeintrachtigung besteht

somit nicht.
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Beeintrachtigung Malnahme Bewertung der Wirksamkeit
der Mallnahme

Verlust und Schédigung des|M3.1: Vermeidung von Lebens-|Verlust und Schadigung des
FFH-Lebensraumtyps 91EOQ. raumverlusten bei der Anlage | FFH-Lebensraumtyps  konnen
des neuen Auengewassers. vollstandig vermieden werden.
Eine Beeintrachtigung besteht
somit nicht.

Verlust und Schédigung des|M3.2: Vermeidung von Lebens- | Verlust und Schadigung des
FFH-Lebensraumtyps 91EO. raumverlusten durch entspre- | FFH-Lebensraumtyps  konnen
chende Trassierung der B 3|vollstandig vermieden werden.
neu. Eine Beeintrachtigung besteht
somit nicht.

Verlust und Schédigung des|M3.3: Erhalt des Lebensraums|Verlust und Schadigung des
FFH-Lebensraumtyps 91EOQ. durch Reduzierung des Arbeits- | FFH-Lebensraumtyps  kdnnen
streifens. vollstandig vermieden werden.
[Gleichzeitig MaBnahme S 1 in|Eine Beeintrachtigung besteht
der Unterlage 9.3] somit nicht.

6.2 Malinahmen M1.2, M2.2, M4.2, M7.1, M8.2, M9.2, M11.1, M12.1
(zu den Beeintréachtigungen B1.2, B2.2, B4.2, B7.3, B8.2, B9.2, B11.2, B12.3)

6.2.1 Beschreibung der Maf3nahmen

Die Querung der im FFH-Gebiet Nr. 90 liegenden Niederung der Aller erfolgt durch
eine gestanderte Bricke. Das Brickenbauwerk hat eine lichte Weite von 429 m und
eine lichte H6he von Uber 3,00 m. Die am nachsten zum Fluss hin befindlichen Bri-
ckenpfeiler werden so errichtet, dass die derzeitigen Uferbdschungen beiderseits der
Aller auf einer Breite von 8 m erhalten blieben.

Die Malinahme tréagt wie folgt zur Schadensbegrenzung bei:

e Erhalt der Durchgangigkeit der Aller und ihrer Niederung fur im und am Gewé&sser
wandernde Arten des Anhangs II: Fischotter (Lutra lutra) und Biber (Castor fiber).

e FErhalt der Durchgangigkeit der Aller und der Allerniederung as Flug- und Aus-
tauschkorridor der charakteristischen Arten der Lebensraume des Anhangs |, insbe-
sondere fur Fledermause, V6gel und Libellen (vergleiche Tab. 4-2).

e Verringerung der Beeintréchtigung der Aller und seiner Gewasserstrukturen als
Lebensraum mit besonderem Entwicklungspotenzial fir den Lebensraumtyp 3260
und as Lebensraum der Anhang ll-Arten Grine Keiljungfer (Ophiogomphus
cecilia), Bachneunauge (Lampetra planeri), Flussneunauge (Lampetra fluviatilis),
M eerneunauge (Petromyzon marinus).
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6.2.2 Bewertung der Wirksamkeit

In Tab. 6-2 wird die Wirksamkeit der Mal3nahmen bezogen auf die einzelnen Beein-
trachtigungen dargelegt. Die raumliche Zuordnung findet in Karte 2 statt. Die Mal3-
nahmen sind als Teil der technischen Planung (Unterlage 5) Teil der Planunterlagen,
die der Planfeststellung unterliegen.

Tab. 6-2: Bewertung der Wirksamkeit der Mal3nahmen M1.2, M2.2, M4.2, M7.1,

M8.2, M9.2, M11.1, M12.1.

Beeintrachtigung

MalRnahme

Bewertung der Wirksamkeit
der Mallnahme

Anlagebedingte Beeintrachti-
gung der Wander- und Aus-
tauschbeziehungen charakteris-
tischer Arten des FFH-Lebens-
raumtyps 6510. — B1.2: Erheb-
lich

M1.2: Erhalt der Wander- und
Austauschbeziehungen fir cha-
rakteristische Arten durch eine
gestanderte Briicke bei der Que-
rung der Allerniederung.

Durch die die ganze Allerniede-
rung Uberspannende Bricke
verbleiben keine relevanten Be-
eintrdchtigungen der Wander-
und Austauschbeziehungen. So-
mit besteht aus wissenschaft-
licher Sicht kein vernunftiger
Zweifel an der Unerheblichkeit
der Beeintréchtigung.

Anlagebedingte Beeintrachti-
gung der Wander- und Aus-
tauschbeziehungen charakteris-
tischer Arten des FFH-Lebens-
raumtyps 9190. — B2.2: Erheb-
lich

M2.2: Erhalt der Wander- und
Austauschbeziehungen fir cha-
rakteristische Arten durch eine
gestanderte Briicke bei der Que-
rung der Allerniederung.

Durch die die ganze Allerniede-
rung Uberspannende Bricke
verbleiben keine relevanten Be-
eintrdchtigungen der Wander-
und Austauschbeziehungen. So-
mit besteht aus wissenschaft-
licher Sicht kein vernunftiger
Zweifel an der Unerheblichkeit
der Beeintréchtigung.

Anlagebedingte Beeintrachti-
gung der FlieBgewasser mit be-
sonderem
Entwicklungspotenzial
Lebensraumtyp 3260
Verschattung von  Flie3ge-
wasserabschnitten  der  Aller
(890 m?) durch Bruckenbauwer-
ke. — B4.2: Nicht erheblich

den
durch

fur

M4.2: Verringerung der Ver-
schattung als anlagebedingte
Beeintrachtigung der Aller durch
eine Bricke mit einer lichten
Hohe von dber 3 m.

Die lichte Hohe der Brucke stellt
eine weistestmogliche Verringe-
rung der Beeintrachtigungen des
Entwicklungspotenzials fur den
Lebensraumtyp 3260 sicher.

Anlagebedingte Zerschneidung
eines Gesamtlebensraums,
Wander- und Ausbreitungskorri-
dors des Fischotters und des
Bibers. — B7.3: Erheblich

M7.1: Verringerung der Zer-
schneidung eines Gesamtle-
bensraums sowie Erhalt der
Wander- und Austauschbezie-
hungen durch eine gesténderte
Briicke bei der Querung der
Allerniederung.

Durch die die ganze Allerniede-
rung Uberspannende Bricke
verbleiben keine relevanten Be-
eintrdchtigungen der Wander-
und Austauschbeziehungen. So-
mit besteht aus wissenschaft-
licher Sicht kein vernunftiger
Zweifel an der Unerheblichkeit
der Beeintréchtigung.

Anlagebedingte Beeintrachti-
gung des FlieRgewassers Aller
(890 m?) als Lebensraum der
Grunen Keiljungfer durch Ver-
schattung. — B8.2: Nicht erheb-
lich

M8.2: Verringerung der Ver-
schattung als anlagebedingte
Beeintrachtigung durch eine
Brucke mit einer lichten Hohe
von dber 3 m.

Die lichte Hohe der Briicke stellt
eine weistestmogliche Verringe-
rung der Beeintrachtigungen des
Lebensraums der Griinen Keil-
jungfer sicher.
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Beeintrachtigung

MalRnahme

Bewertung der Wirksamkeit
der Mallnahme

Anlagebedingte  Verschattung
der Aller (890 m?) als Lebens-
raum von Bachneunauge, Fluss-
neunauge und Meerneunauge. —
B9.2: Nicht erheblich

M9.2: Verringerung der Ver-
schattung als anlagebedingte
Beeintrachtigung durch eine
Brucke mit einer lichten Hohe
von uber 3 m.

Die lichte Hohe der Bricke stellt
eine weistestmogliche Verringe-
rung der Beeintrachtigungen des
Lebensraums von Bachneun-
auge, Flussneunauge und Meer-
neunauge sicher.

Anlagebedingte Beeintrachti-
gung der Wander- und Aus-
tauschbeziehungen charakteris-
tischer Arten des FFH-Lebens-
raumtyps 91EO0. - B1l1l.2:
Erheblich

M11.1: Erhalt der Wander- und
Austauschbeziehungen fir cha-
rakteristische Arten durch eine
gestanderte Briicke bei der Que-
rung der Allerniederung.

Durch die die ganze Allerniede-
rung Uberspannende Bricke
verbleiben keine relevanten Be-
eintrdchtigungen der Wander-
und Austauschbeziehungen. So-
mit besteht aus wissenschaft-
licher Sicht kein vernunftiger
Zweifel an der Unerheblichkeit
der Beeintréchtigung.

Anlagebedingte Beeintrachti-
gung der Wander- und Aus-
tauschbeziehungen charakteris-
tischer Arten des FFH-Lebens-
raumtyps 6430. — B12.3: Erheb-
lich

M12.1: Erhalt der Wander- und
Austauschbeziehungen fir cha-
rakteristische Arten durch eine
gestanderte Briicke bei der Que-
rung der Allerniederung.

Durch die die ganze Allerniede-
rung Uberspannende Bricke
verbleiben keine relevanten Be-
eintrdchtigungen der Wander-
und Austauschbeziehungen. So-
mit besteht aus wissenschaft-
licher Sicht kein vernunftiger
Zweifel an der Unerheblichkeit
der Beeintréchtigung.

6.3 MalRhahmen M1.3, M1.4, M2.3, M2.4, M4.4, M5.1, M6.1,
M7.3, M7.5 M8.4, M87,M9.3, M11.2, M11.3, M12.2, M12.3
(zu den Beeintrachtigungen B1.3, B1.4, B2.3, 2.4, B4.3, B5.2,
B6.2, B7.4, B7.5, B8.3, B8.4, B9.3, B11.3, B11.4, B12.4, B12.5)

6.3.1 Beschreibung der Mal3nahmen

Im Bereich der im FFH-Gebiet Nr. 90 liegenden Allerniederung, erhalt die Trasse der
B 3 neu beidseitig Schutzwénde mit einer Hohe von 4 m bezogen auf die Gradiente der
Stral3e.

Die Malinahme tragt wie folgt zur Schadensbegrenzung bei:

e Verringerung der Stérwirkungen der verkehrsbedingten Larm- und Lichtimmissio-
nen auf die charakteristische Arten der Lebensraume des Anhangs |.

e Reduzierung der Stérwirkungen der verkehrsbedingten Larm- und Lichtimmissio-
nen auf die charakteristischen Tierarten durch Schall- und Lichtemissionen im
Bereich der Allerniederung und damit Erhalt des Potenzials zur Entwicklung der
Lebensraume des Anhangs |.
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e Verringerung stofflicher Belastungen der Lachte mit ihrem besonderen Entwick-
lungspotenzial fir den Lebensraumtyp 3260 und als Lebensraum fur die Grine
Kelljungfer, das Bachneunauge, das Flussneunauge und das Meerneunauge.

e Verringerung der Storwirkungen der verkehrsbedingten Larm- und Lichtimmissio-
nen auf storempfindliche Arten des Anhangs Il: Fischotter und Biber sowie Griine
Keiljungfer.

e Vermeidung der Kollisionsgefahr fur Arten des Anhangs|l: Fischotter und Biber
sowie Griune Kelljungfer.

e Vermeidung der Kollisionsgefahr fir charakteristische Arten der Lebensraume des
Anhangs |, indem Fledermause (hoch fliegende Arten) und gegebenenfalls auch
Vogel entweder in sichere Uberflughhen geleitet oder zum Unterfliegen der Fahr-
bahn animiert werden.

6.3.2 Bewertung der Wirksamkeit

In Tab. 6-3 wird die Wirksamkeit der Mal3nahmen bezogen auf die einzelnen Beein-
trachtigungen dargelegt. Die raumliche Zuordnung findet in Karte 2 statt.

Die Mal3nahmen sind als Teil der technischen Planung (Unterlage 5) Teil der Planun-
terlagen, die der Planfeststellung unterliegen.

Tab. 6-3: Bewertung der Wirksamkeit der Maltnahmen M1.3, M1.4, M2.3, M2.4,
M4.4, M5.1, M6.1, M7.3, M7.5, M8.4, M8.7, M9.3, M11.2, M11.3,

M12.2, M12.3.

Beeintrachtigung

MalRnahme

Bewertung der Wirksamkeit
der Mallnahme

Betriebsbedingte  Beeintrachti-
gung charakteristischer Tierar-
ten des FFH-Lebensraumtyps
6510 durch verkehrsbedingte
Schall- und Lichtemissionen. —
B1.3: Erheblich

M1.3: Errichtung einer Schutz-
wand zur Reduzierung der be-
triebsbedingten Beeintrachtigun-
gen charakteristischer Tierarten
durch Schall- und Lichtemissio-
nen.

Die Schall- und Lichtemissionen
werden deutlich reduziert. Da
keine stérempfindlichen Arten
im betroffenen Lebensraum vor-
kommen, verbleiben keine er-
heblichen Beeintrachtigungen.
Somit besteht aus wissenschaft-
licher Sicht kein vernunftiger
Zweifel an der Unerheblichkeit
der Beeintréchtigung.

Betriebsbedingte erhdhte Morta-
litdt charakteristischer Tierarten
des FFH-Lebensraumtyps 6510
durch Kollision mit Kraftfahrzeu-
gen. — B1.4: Erheblich

M1.4: Im Zusammenhang mit
der Schutzwand Verringerung
der Mortalitat charakteristischer
Tierarten durch Kollisionen mit
Kraftfahrzeugen.

Die Schutzwand stellt sicher,
dass die Arten zum Uber- oder
Unterfliegen der Gefahrenzone
gezwungen werden. Somit be-
steht aus wissenschaftlicher
Sicht kein verniunftiger Zweifel
an der Unerheblichkeit der Be-
eintrdchtigung.
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Beeintrachtigung

MalRnahme

Bewertung der Wirksamkeit
der Mallnahme

Betriebsbedingte  Beeintrachti-
gung charakteristischer Tierar-
ten des FFH-Lebensraumtyps
9190 durch verkehrsbedingte
Schall- und Lichtemissionen. —
B2.3: Erheblich

M2.3: Errichtung einer Schutz-
wand zur Reduzierung der be-
triebsbedingten Beeintrachtigun-
gen charakteristischer Tierarten
durch Schall- und Lichtemissio-
nen.

Die Schall- und Lichtemissionen
werden deutlich reduziert. Da
keine stérempfindlichen Arten
im betroffenen Lebensraum vor-
kommen, verbleiben keine rele-
vanten Beeintrachtigungen. So-
mit besteht aus wissenschaft-
licher Sicht kein vernunftiger
Zweifel an der Unerheblichkeit
der Beeintréchtigung.

Betriebsbedingte erhdhte Morta-
litdt charakteristischer Tierarten
des FFH-Lebensraumtyps 9190
durch Kollision mit Kraftfahrzeu-
gen. — B2.4: Erheblich

M2.4: Im Zusammenhang mit
der Schutzwand Verringerung
der Mortalitat charakteristischer
Tierarten durch Kollisionen mit
Kraftfahrzeugen.

Die Schutzwand stellt sicher,
dass die Arten zum Uber- oder
Unterfliegen der Gefahrenzone
gezwungen werden. Somit be-
steht aus wissenschaftlicher
Sicht kein vernlnftiger Zweifel
an der Unerheblichkeit der Be-
eintrdchtigung.

Betriebsbedingte  Stoffeintrage
in die Aller mit ihrem besonders
relevanten Entwicklungspoten-
zial fur den Lebensraumtyp
3260. — B4.3: Erheblich

M4.4: Im Zusammenhang mit
der Schutzwand Verringerung
der betriebsbedingten Stoffein-
trage in die Aller.

Durch die Schutzwand wird das
Gewasser wirksam vor dem Ein-
trag von Luftschadstoffen abge-
schirmt. Somit besteht aus wis-
senschaftlicher Sicht kein ver-
nanftiger Zweifel an der Uner-
heblichkeit der
Beeintrachtigung.

Grol¥flachige, Beeintrachtigung
des Entwicklungspotenzials der
Lebensraumtypen 4030, 9110
oder 9190 durch Stoérung cha-
rakteristischer Arten des durch
verkehrsbedingte Schall- und
Lichtemissionen. — B5.2: Erheb-
lich

M5.1: Errichtung einer Schutz-
wand zur Reduzierung der be-
triebsbedingten Beeintrachtigun-
gen charakteristischer Tierarten
durch Schall- und Lichtemissio-
nen. Im Zusammenhang mit
dem Rickbau der K 74 flachen-
bezogen keine Vergrol3erung
der Verlarmung im Bereich der
Allerniederung.

Die Schall- und Lichtemissionen
werden deutlich reduziert und
die Verlarmung im Bereich der
Allerniederung vergroR3ert sich
im Zusammenhang mit dem
Rickbau der K 74 flachenbezo-
gen nicht, so dass das Entwick-
lungspotenzial in der Bilanz
nicht verschlechtert wird. Somit
besteht aus wissenschaftlicher
Sicht kein verniunftiger Zweifel
an der Unerheblichkeit der Be-
eintrdchtigung.

Grol¥flachige, Beeintrachtigung
des Entwicklungspotenzials der
Lebensraumtypen 3150, 3260,
6430, 6510, 91EO0 oder 91FO0
durch Stérung charakteristischer
Arten des durch verkehrsbe-
dingte Schall- und Lichtemissio-
nen. — B6.2: Erheblich

M6.1: Errichtung einer Schutz-
wand zur Reduzierung der be-
triebsbedingten Beeintrachtigun-
gen charakteristischer Tierarten
durch Schall- und Lichtemissio-
nen. Im Zusammenhang mit
dem Rickbau der K 74 flachen-
bezogen keine Vergrol3erung
der Verlarmung im Bereich der
Allerniederung.

Die Schall- und Lichtemissionen
werden deutlich reduziert und
die Verlarmung im Bereich der
Allerniederung vergro3ert sich
im Zusammenhang mit dem
Rickbau der K 74 flachenbezo-
gen nicht, so dass das Entwick-
lungspotenzial in der Bilanz
nicht verschlechtert wird. Somit
besteht aus wissenschaftlicher
Sicht kein vernlnftiger Zweifel
an der Unerheblichkeit der Be-
eintrdchtigung.
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Beeintrachtigung

MalRnahme

Bewertung der Wirksamkeit
der Mallnahme

Betriebsbedingte  Beeintrachti-
gung des Fischotters und des
Bibers durch verkehrsbedingte
Schall- und Lichtemissionen. —
B7.4: Erheblich

M7.3: Errichtung einer Schutz-
wand zur Reduzierung der be-
triebsbedingten Beeintrachtigun-
gen durch Schall- und
Lichtemissionen.

Die Schall- und Lichtemissionen
werden deutlich reduziert und
die Verlarmung im Bereich der
Allerniederung vergroR3ert sich
im Zusammenhang mit dem
Rickbau der K 74 flachenbezo-
gen nicht, so dass das Entwick-
lungspotenzial in der Bilanz
nicht verschlechtert wird. Somit
besteht aus wissenschaftlicher
Sicht kein vernlnftiger Zweifel
an der Unerheblichkeit der Be-
eintrdchtigung.

Betriebsbedingte erhdhte Morta-
litdit des Fischotters und des
Bibers durch Kollisionen mit
Kraftfahrzeugen. — B7.5: Erheb-
lich

M7.5: Im Zusammenhang mit
der Schutzwand Verhinderung
von Verlusten durch Kollisionen
mit Kraftfahrzeugen.

Die Uber die Niederung hinaus-
reichende Wand schirmt die
Stral3e wirkungsvoll ab und stellt
sicher, dass sie nicht gequert
wird, so dass eine Gefahr der
Kollision der Tiere mit Kraftfahr-
zeugen nicht besteht. Eine Be-
eintrdchtigung besteht somit
nicht.

Betriebsbedingte  Stoffeintrage

in die FlieRgewasser als
Lebensraum der Griinen
Keiljungfer 3260. - B8.4:
Erheblich

M8.4: Im Zusammenhang mit
der Schutzwand Verringerung
der betriebsbedingten Stoffein-
trage in die Aller.

Durch die Schutzwand wird das
Gewasser wirksam vor dem Ein-
trag von Luftschadstoffen abge-
schirmt, so dass es zu keinen
relevanten Beeintrachtigungen
kommt. Somit besteht aus wis-
senschaftlicher Sicht kein ver-
nanftiger Zweifel an der Uner-
heblichkeit der
Beeintrachtigung.

Betriebsbedingte erhdhte Morta-
litit der Grinen Keiljungfer
durch Kollisionen mit Kraftfahr-
zeugen. — B8.3: Erheblich

M8.7: Im Zusammenhang mit
der Schutzwand Verhinderung
von Verlusten durch Kollisionen
mit Kraftfahrzeugen.

Die Schutzwand stellt sicher,
dass es Zu keinen
Individuenverlusten kommt, da
die Art zum Uber- oder
Unterfliegen der Gefahrenzone
gezwungen wird. Eine
Beeintrachtigung besteht somit
nicht.

Betriebsbedingte  Stoffeintrage

in die Aller kdnnen
Bachneunauge, Flussneunauge
und Meerneunauge
beeintrachtigt. - B9.3: Er-
heblich

M9.3: Im Zusammenhang mit
der Schutzwand Verringerung
der betriebsbedingten Stoffein-
trage in die Aller.

Durch die Schutzwand wird das
Gewasser wirksam vor dem Ein-
trag von Luftschadstoffen abge-
schirmt, so dass es zu keinen
relevanten Beeintrachtigungen
kommt. Somit besteht aus wis-
senschaftlicher Sicht kein ver-
nanftiger Zweifel an der Uner-
heblichkeit der
Beeintrachtigung.
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Beeintrachtigung

MalRnahme

Bewertung der Wirksamkeit
der Mallnahme

Betriebsbedingte  Beeintrachti-
gung charakteristischer Tierar-
ten des FFH-Lebensraumtyps
91EO0 durch verkehrsbedingte
Schall- und Lichtemissionen. —
B11.3: Erheblich

M11.2: Errichtung einer Schutz-
wand zur Reduzierung der be-
triebsbedingten Beeintrachtigun-
gen charakteristischer Tierarten
durch Schall- und Lichtemissio-
nen.

Die Schall- und Lichtemissionen
werden deutlich reduziert. Da
keine stérempfindlichen Arten
im betroffenen Lebensraum vor-
kommen, verbleiben keine nen-
nenswerten Beeintréachtigungen.
Somit besteht aus wissenschaft-
licher Sicht kein vernunftiger
Zweifel an der Unerheblichkeit
der Beeintréchtigung.

Betriebsbedingte erhdhte Morta-
litdt charakteristischer Tierarten
des FFH-Lebensraumtyps 91EQO
durch Kollision mit Kraftfahrzeu-
gen. — B11.4: Erheblich

M11.3: Im Zusammenhang mit
der Schutzwand Verringerung
der Mortalitat charakteristischer
Tierarten durch Kollisionen mit
Kraftfahrzeugen.

Die Schutzwand stellt sicher,
dass Arten zum Uber- oder Un-
terfliegen der Gefahrenzone
gezwungen werden. Somit be-
steht aus wissenschaftlicher
Sicht kein vernlnftiger Zweifel
an der Unerheblichkeit der Be-
eintrdchtigung.

Betriebsbedingte  Beeintrachti-
gung charakteristischer Tierar-
ten des FFH-Lebensraumtyps
6430 durch verkehrsbedingte
Schall- und Lichtemissionen. —
B12.4: Erheblich

M12.2: Errichtung einer Schutz-
wand zur Reduzierung der be-
triebsbedingten Beeintrachtigun-
gen charakteristischer Tierarten
durch Schall- und Lichtemissio-
nen.

Die Schall- und Lichtemissionen
werden deutlich reduziert. Da
keine stérempfindlichen Arten
im betroffenen Lebensraum vor-
kommen, verbleiben keine nen-
nenswerten Beeintrachtigungen.
Somit besteht aus wissenschaft-
licher Sicht kein vernunftiger
Zweifel an der Unerheblichkeit
der Beeintréchtigung.

Betriebsbedingte erhdhte Morta-
litdt charakteristischer Tierarten
des FFH-Lebensraumtyps 6430
durch Kollision mit Kraftfahrzeu-
gen. — B12.5: Erheblich

M12.3: Im Zusammenhang mit
der Schutzwand Verringerung
der Mortalitat charakteristischer
Tierarten durch Kollisionen mit
Kraftfahrzeugen.

Die Schutzwand stellt sicher,
dass Arten zum Uber- oder Un-
terfliegen der Gefahrenzone
gezwungen werden. Somit be-
steht aus wissenschaftlicher
Sicht kein vernlnftiger Zweifel
an der Unerheblichkeit der Be-
eintrdchtigung.

6.4 MalRnahmeM3.4, M4.3, M7.2, M8.3, M9.2
(zu den Beeintr&chtigungen B3.2, B4.2, B7.3, B8.2 B9.2)

6.4.1 Beschreibung der Mal3nahmen

Die Querung der im FFH-Gebiet Nr. 90 liegenden Niederung der Lachte erfolgt durch
eine gestanderte Briicke. Das Briickenbauwerk hat eine lichte Weite von 52 m und eine
lichte H6he von 3,75 m. Die am néchsten zum Fluss hin befindlichen Brickenpfeiler
werden errichtet, dass die derzeitigen Uferbdschungen beiderseits der Lachte erhalten
blieben.

Die Malinahme tragt wie folgt zur Schadensbegrenzung bei:
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Erhalt der Durchgangigkeit der Lachte und ihrer Niederung fur im und am Gewas-
ser wandernde Arten des Anhangs Il: Fischotter (Lutra lutra) und Biber (Castor
fiber).

Erhalt der Durchgéngigkeit der Lachte und der Niederung als Flug- und Austausch-
korridor der charakteristischen Arten der Lebensraumtypen des Anhangs|, insbe-
sondere fur Fledermause, V6gel und Libellen (vergleiche Tab. 4-2).

Verringerung der Beeintrachtigung der Lachte und der Gewasserstrukturen als Le-
bensraum mit besonderem Entwicklungspotenzial fir den Lebensraumtyp 3260 und
as Lebensraum der Anhang I1-Arten Grine Keiljungfer (Ophiogomphus cecilia),
Bachneunauge (Lampetra planeri), Flussneunauge (Lampetra fluviatilis), Meer-
neunauge (Petromyzon marinus) und SteinbeiRer (Cobitis taenia).

6.4.2 Bewertung der Wirksamkeit

In Tab. 6-4 wird die Wirksamkeit der Mal3nahmen bezogen auf die einzelnen Beein-
trachtigungen dargelegt. Die raumliche Zuordnung findet in Karte 2 statt.

Die Mal3nahmen sind als Teil der technischen Planung (Unterlage 5) Teil der Planun-
terlagen, die der Planfeststellung unterliegen.

Tab. 6-4:

Bewertung der Wirksamkeit der Malnahmen M3.4, M4.3, M7.2, M8.3,
M9.2.

MalRnahme

Beeintrachtigung

Bewertung der Wirksamkeit
der Mallnahme

Anlagebedingte Beeintrachti-
gung der Wander- und Aus-
tauschbeziehungen charakteris-
tischer Arten des FFH-Lebens-
raumtyps 91EQ. — B3.2: Erheb-
lich

M3.4: Erhalt der Wander- und
Austauschbeziehungen fir cha-
rakteristische Arten durch eine
gestanderte Briicke bei der Que-
rung der Lachteniederung.

Durch die die Lachteniederung
Uberspannende Bricke verblei-
ben keine relevanten Beein-
trachtigungen der Wander- und
Austauschbeziehungen. Eine
Beeintrachtigung besteht somit
nicht.

Anlagebedingte Beeintrachti-
gung der FlieBgewasser mit be-
sonderem

Entwicklungspotenzial fuar den
Lebensraumtyp 3260 durch
Verschattung der Lachte

(180 m?) durch Bruckenbauwer-
ke. — B4.2: Nicht erheblich

M4.3: Verringerung der Ver-
schattung als anlagebedingte
Beeintrachtigung der Lachte
durch eine Bricke mit einer
lichten H6he von 4 m.

Die lichte Hohe der Briicke stellt
eine weistestmogliche Verringe-
rung der Beeintrachtigungen des
Entwicklungspotenzials fur den
Lebensraumtyp 3260 sicher.
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Beeintrachtigung

MalRnahme

Bewertung der Wirksamkeit
der Malinahme

Anlagebedingte Zerschneidung
eines Gesamtlebensraums,
Wander- und Ausbreitungskorri-
dors des Fischotters und des
Bibers. — B7.3: Erheblich

M7.2: Verringerung der Zer-
schneidung eines Gesamtle-
bensraums sowie Erhalt der
Wander- und Austauschbezie-
hungen durch eine gesténderte
Briicke bei der Querung der
Lachteniederung.

Durch die die Lachteniederung
Uberspannende Bricke verblei-
ben keine relevanten Beein-
trachtigungen der Wander- und
Austauschbeziehungen.  Somit
besteht aus wissenschaftlicher
Sicht kein vernlnftiger Zweifel
an der Unerheblichkeit der Be-
eintrdchtigung.

Anlagebedingte Beeintrachti-
gung des FlieRgewassers
Lachte (180 m?) als Lebensraum
der Grunen Keiljungfer. — B8.2:
Nicht erheblich

M8.3: Verringerung der Ver-
schattung als anlagebedingte
Beeintrachtigung durch eine
Brucke mit einer lichten Hohe
von 4 m.

Die lichte Hohe der Briicke stellt
eine weistestmogliche Verringe-
rung der Beeintrachtigungen des
Lebensraums der Griinen Keil-
jungfer sicher.

Anlagebedingte  Verschattung
der Lachte (180 m?) als Lebens-
raum von Bachneunauge, Fluss-
neunauge, Meerneunauge und
Steinbeil3er. — B9.2: Nicht er-

M9.2: Verringerung der Ver-
schattung als anlagebedingte
Beeintrachtigung durch eine
Brucke mit einer lichten Hohe
von 4 m.

Die lichte Hohe der Bricke stellt
eine weistestmogliche Verringe-
rung der Beeintrachtigungen des
Lebensraums von Bachneun-
auge und Steinbeil3er sicher.

heblich

6.5 Malinahmen M3.5, M3.6, M4.5 M6.2, M7.4, M7.5, M8.5, M8.8, M9.3
(zu den Beeintréachtigungen B3.3, B3.4, B4.3, B6.2, B7.4, B7.5, B8.3, B8.4, B9.3)

6.5.1 Beschreibung der Mal3nahmen

Im Bereich der im FFH-Gebiet Nr. 90 liegenden Lachteniederung erhdlt die Trasse der
B 3 neu beidseitig Schutzwénde mit einer Hohe von 4 m bezogen auf die Gradiente der
Stral3e.

Die Malinahme tréagt wie folgt zur Schadensbegrenzung bei:

e Verringerung der Storwirkungen der verkehrsbedingten Larm- und Lichtimmissio-
nen auf die charakteristischen Arten der Lebensraumtypen des Anhangs |.

e Reduzierung der Storwirkungen der verkehrsbedingten Larm- und Lichtimmissio-
nen auf die charakteristischen Tierarten durch Schall- und Lichtemissionen im Be-
reich der Lachteniederung und damit Erhalt des Potenzials zur Entwicklung der
L ebensraumtypen des Anhangs |.

e Verringerung stofflicher Belastungen der Lachte mit ihrem besonderen Entwick-
lungspotenzial fir den Lebensraumtyp 3260 und als Lebensraum fur die Grine
Kelljungfer, das Bachneunauge, das Flussneunauge, das Meerneunauge und den
Steinbeil3er.
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e Verringerung der Storwirkungen der verkehrsbedingten Larm- und Lichtimmissio-
nen auf storempfindliche Arten des Anhangs Il: Fischotter und Biber sowie Griine
Kelljungfer.

e Vermeidung der Kollisionsgefahr fur Arten des Anhangs|l: Fischotter und Biber
sowie Grine Kelljungfer.

e Vermeidung der Kollisionsgefahr fur charakteristische Arten der Lebensraumtypen
des Anhangs |, indem Fledermause (hoch fliegende Arten) und gegebenenfalls auch
Vogel entweder in sichere Uberflughhen geleitet oder zum Unterfliegen der Fahr-
bahn animiert werden.

6.5.2 Bewertung der Wirksamkeit

In Tab. 6-5 wird die Wirksamkeit der Mal3nahmen bezogen auf die einzelnen Beein-
trachtigungen dargelegt. Die raumliche Zuordnung findet in Karte 2 statt. Die Mal3-
nahmen sind als Teil der technischen Planung (Unterlage 5) Teil der Planunterlagen,
die der Planfeststellung unterliegen.

Tab. 6-5: Bewertung der Wirksamkeit der Mal3nahmen M3.5, M3.6, M4.5, M6.2,

M7.4, M7.5, M8.5, M8.8, M9.3.

MalRnahme

Beeintrachtigung

Bewertung der Wirksamkeit
der Mallnahme

Betriebsbedingte  Beeintrachti-
gung charakteristischer Tierar-
ten des FFH-Lebensraumtyps
91EO0 durch verkehrsbedingte
Schall- und Lichtemissionen. —
B3.3: Erheblich

M3.5: Errichtung einer Schutz-
wand zur Reduzierung der be-
triebsbedingten Beeintrachtigun-
gen charakteristischer Tierarten
durch Schall- und Lichtemissio-
nen.

Die Schall- und Lichtemissionen
werden deutlich reduziert. Da
keine stérempfindlichen Arten
im betroffenen Lebensraum vor-
kommen, verbleiben keine nen-
nenswerten Beeintrachtigungen.
Somit besteht aus wissenschaft-
licher Sicht kein vernunftiger
Zweifel an der Unerheblichkeit
der Beeintréchtigung.

Betriebsbedingte erhdhte Morta-
litdt charakteristischer Tierarten
des FFH-Lebensraumtyps 91EQ
durch Kollision mit Kraftfahrzeu-
gen. — B3.4: Erheblich

M3.6: Im Zusammenhang mit
der Schutzwand Verringerung
der Mortalitat charakteristischer
Tierarten durch Kollisionen mit
Kraftfahrzeugen.

Die Schutzwand stellt sicher,
dass Arten zum Uber- oder Un-
terfliegen der Gefahrenzone
gezwungen werden. Somit be-
steht aus wissenschaftlicher
Sicht kein vernlnftiger Zweifel
an der Unerheblichkeit der Be-
eintrdchtigung.

Betriebsbedingte
in die Lachte
besonders relevanten
Entwicklungspotenzial fuar den
Lebensraumtyp 3260. — B4.3:
Erheblich

Stoffeintrage
mit  ihrem

M4.5: Im Zusammenhang mit
der Schutzwand Verringerung
der betriebsbedingten Stoffein-
trage in die Lachte.

Durch die Schutzwand wird das
Gewasser wirksam vor dem Ein-
trag von Luftschadstoffen abge-
schirmt. Somit besteht aus wis-
senschaftlicher Sicht kein ver-
nanftiger Zweifel an der Uner-
heblichkeit der
Beeintrachtigung.
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Beeintrachtigung

MalRnahme

Bewertung der Wirksamkeit
der Mallnahme

Grol¥flachige, Beeintrachtigung
des Entwicklungspotenzials der
Lebensraumtypen 3150, 3260,
6430, 6510, 91EO0 oder 91FO0
durch Stérung charakteristischer
Arten des durch verkehrsbe-
dingte Schall- und Lichtemissio-
nen. — B6.2: Erheblich

M6.2: Errichtung einer Schutz-
wand zur Reduzierung der be-
triebsbedingten Beeintrachtigun-
gen charakteristischer Tierarten
durch Schall- und Lichtemissio-
nen.

Die Schall- und Lichtemissionen
werden deutlich reduziert und
die Verlarmung im Bereich der
Lachteniederung so weit redu-
ziert, dass das Entwicklungs-
potenzial nicht erheblich ver-
schlechtert wird. Somit besteht
aus wissenschaftlicher  Sicht
kein vernlnftiger Zweifel an der
Unerheblichkeit der
Beeintrachtigung.

Betriebsbedingte  Beeintrachti-
gung des Fischotters und des
Bibers durch verkehrsbedingte
Schall- und Lichtemissionen. —
B7.4: Erheblich

M7.4: Errichtung einer Schutz-
wand zur Reduzierung der be-
triebsbedingten Beeintrachtigun-
gen durch Schall- und
Lichtemissionen.

Die Schall- und Lichtemissionen
werden deutlich reduziert, so
dass keine relevanten Beein-
trAchtigungen verbleiben. Somit
besteht aus wissenschaftlicher
Sicht kein vernlnftiger Zweifel
an der Unerheblichkeit der Be-
eintrdchtigung.

Betriebsbedingte erhdhte Morta-
litdit des Fischotters und des
Bibers durch Kollisionen mit
Kraftfahrzeugen. — B7.5: Erheb-
lich

M7.5: Im Zusammenhang mit
der Schutzwand Verhinderung
von Verlusten durch Kollisionen
mit Kraftfahrzeugen.

Die Uber die Niederung hinaus-
reichende Wand schirmt die
Stral3e wirkungsvoll ab und stellt
sicher, dass sie nicht gequert
wird. Eine Beeintrachtigung be-
steht somit nicht.

Betriebsbedingte  Stoffeintrage

in die FlieBRgewadsser als
Lebensraum der Griinen
Keiljungfer 3260. - B8.4:
Erheblich

M8.5: Im Zusammenhang mit
der Schutzwand Verringerung
der betriebsbedingten Stoffein-
trage in die Lachte.

Durch die Schutzwand wird das
Gewasser wirksam vor dem Ein-
trag von Luftschadstoffen abge-
schirmt. Somit besteht aus wis-
senschaftlicher Sicht kein ver-
nanftiger Zweifel an der Uner-
heblichkeit der
Beeintrachtigung.

Betriebsbedingte erhdhte Morta-
litdt der Grinen Keiljungfer
durch Kollisionen mit Kraftfahr-
zeugen. — B8.3: Erheblich

M8.8: Im Zusammenhang mit
der Schutzwand Verhinderung
von Verlusten durch Kollisionen
mit Kraftfahrzeugen.

Die Schutzwand stellt sicher,
dass es zu keinen relevanten In-
dividuenverlusten kommt, da
die Art zum Uber- oder
Unterfliegen der Gefahrenzone
gezwungen wird. Somit besteht
aus wissenschaftlicher Sicht
kein vernlnftiger Zweifel an der
Unerheblichkeit der
Beeintrachtigung.

Betriebsbedingte  Stoffeintrage
in die Lachte kdnnen Bachneun-
auge, Flussneunauge, Meer-
neunauge und SteinbeilRer be-
eintrchtigt. — B9.3: Erheblich

M9.3: Im Zusammenhang mit
der Schutzwand Verringerung
der betriebsbedingten Stoffein-
trage in die Lachte.

Durch die Schutzwand wird das
Gewasser wirksam vor dem Ein-
trag von Luftschadstoffen abge-
schirmt, so dass es zu keinen
relevanten Beeintrachtigungen
kommt. Somit besteht aus wis-
senschaftlicher Sicht kein ver-
nanftiger Zweifel an der Uner-
heblichkeit der
Beeintrachtigung.
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6.6 MalRnahmen M4.1, M8.1, M9.1
(zu den Beeintrachtigungen B4.1, B8.1, B9.1)

6.6.1 Beschreibung der Mal3nahmen

Wahrend der Bauarbeiten an den Querungsbauwerken tber die Aller und Uber die
Lachte sind Schutzvorkehrungen zu treffen, die Eintrdge von Baustoffen, Betriebsstof-
fen und Substrateintrdge verhindern, um die Gewasser und die Arten und Lebensge-
meinschaften der Flief3gewasser nicht zu gefahrden. Geeignete Mal3nahmen sind zum
Beispiel die Einhausung der Gewasser entsprechend RAS-LP 4 (FGSV 1999). Art und
Umfang der Mal3nahmen sind in Abstimmung mit der unteren Naturschutzbehtrde
zielgerichtet auf der Grundlage der Ausfihrungsplanung der Briicken zu bestimmen.

Die Malinahmen dienen dem Schutz der Flief3gewasser Aller und Lachte mit ihrem
besonderen Entwicklungspotenzial fur den Lebensraumtyp 3260 und als Lebensraum
fur die Anhang Il-Arten Grine Keiljungfer, Bachneunauge, Flussneunauge, Meerneun-
auge und Steinbeil3er.

6.6.2 Bewertung der Wirksamkeit

In Tab. 6-6 wird die Wirksamkeit der Mal3nahmen bezogen auf die einzelnen Beein-
trachtigungen dargelegt. Die raumliche Zuordnung findet in Karte 2 statt. Die Mal3-
nahmen sind als Teil der Schutzmal3nahme S 4 der landschaftspflegerischen Mal3nah-
men (Unterlage 9.3) Tell der Planunterlagen, die der Planfeststellung unterliegen.

Tab. 6-6: Bewertung der Wirksamkeit der Mal3nahmen M4.1, M8.1, M9.1.

Beeintrachtigung

MalRnahme

Bewertung der Wirksamkeit
der Mallnahme

Baubedingte Stoffeintrage in die
FlieRgewasser Aller und Lachte,
durch die das Entwicklungspo-
tenzial fur den Lebensraumtyp
3260 Dbeeintrachtigt  werden
kann. — B4.1: Erheblich

M4.1: Schutzmal3nahmen zur
Vermeidung baubedingter Stoff-
eintrdge in die FlieRgewasser.
[Gleichzeitig MaRnahme S 4 in
der Unterlage 9.3]

Durch die MalRnahme kann ziel-
gerichtet sichergestellt werden,
dass es zu keinen relevanten
Beeintrachtigungen kommt. So-
mit besteht aus wissenschaft-
licher Sicht kein vernunftiger
Zweifel an der Unerheblichkeit
der Beeintréchtigung.

Baubedingte Stoffeintrage in die
FlieBgewasser Aller und Lachte
kénnen die Grine Keiljungfer
beeintrachtigen. — B8.1: Erheb-
lich

M8.1: Schutzmalinahmen zur
Vermeidung baubedingter Stoff-
eintrdge in die FlieRgewasser.
[Gleichzeitig MaRnahme S 4 in
der Unterlage 9.3]

Durch die MalRnahme kann ziel-
gerichtet sichergestellt werden,
dass es zu keinen relevanten
Beeintrachtigungen kommt. So-
mit besteht aus wissenschaft-
licher Sicht kein vernunftiger
Zweifel an der Unerheblichkeit
der Beeintréchtigung.
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Beeintrachtigung

MalRnahme

Bewertung der Wirksamkeit
der Mallnahme

Baubedingte Stoffeintrage in die
Lachte koénnen Bachneunauge
und SteinbeilRer beeintrachtigen,
solche in die Aller Bachneun-
auge, Flussneunauge und Meer-
neunauge. — B9.1: Erheblich

M9.1: Schutzmal3nahmen zur
Vermeidung baubedingter Stoff-
eintrdge in die Lachte und in die
Aller.

[Gleichzeitig MaRnahme S 4 in
der Unterlage 9.3]

Durch die MalRnahme kann ziel-
gerichtet sichergestellt werden,
dass es zu keinen relevanten
Beeintrachtigungen kommt. So-
mit besteht aus wissenschaft-
licher Sicht kein vernunftiger
Zweifel an der Unerheblichkeit
der Beeintréchtigung.

6.7 MalRnahmen M4.6, M8.6, M9.4
(zu den Beeintrachtigungen B4.3, B8.4, B9.3)

6.7.1 Beschreibung der Maf3nahmen

Das von den Brucken abzuftihrende Wasser wird Uber die Boschungen der Rampen
und Seitenstreifen, Versickerungsmulden und -becken versickert. Es findet keine Ein-
leitung in die Aller oder die Lachte statt.

Durch die MalZnahme wird verhindert, dass es zu stofflichen Belastungen der Fliel3ge-
wasser kommt. Die Mal3nahmen dienen dem Schutz der Flief3ggewésser Aller und der
Lachte mit ihrem besonderen Entwicklungspotenzial fir den Lebensraumtyp 3260 und
as Lebensraum fir die Anhang II-Arten Grine Kelljungfer, Bachneunauge und Stein-
beil3er.

6.7.2 Bewertung der Wirksamkeit
In Tab. 6-7 wird die Wirksamkeit der Mal3nahmen bezogen auf die einzelnen Beein-
trachtigungen dargelegt. Die raumliche Zuordnung findet in Karte 2 statt.

Tab. 6-7: Bewertung der Wirksamkeit der Mal3nahmen M4.6, M8.6, M9.4.

Beeintrachtigung Malnahme Bewertung der Wirksamkeit

der MaRnahme

Es kommt zu keiner Beeintrach-
tigung der FlieRgewasser.

Betriebsbedingte  Stoffeintrage
in Aller und Lachte mit ihrem
besonders relevante
Entwicklungspotenzial fuar den
Lebensraumtyp 3260. — B4.3:
Erheblich

M4.6: Verhinderung der stoffli-
chen Belastung der FlieRgewas-
ser durch Versickerung des von
der Stral3e abzufiihrenden Was-
sers uber Béschungen und Sei-
tenstreifen, Versickerungsmul-
den und —becken.
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Beeintrachtigung

MalRnahme

Bewertung der Wirksamkeit
der Malinahme

Betriebsbedingte  Stoffeintrage

in die FlieBRgewadsser als
Lebensraum der Griinen
Keiljungfer 3260. - B8.4:
Erheblich

M8.6: Verhinderung der stoffli-
chen Belastung der FlieRgewas-
ser durch Versickerung des von
der Stral3e abzufiihrenden Was-
sers uber Boschungen und Sei-
tenstreifen, Versickerungsmul-
den und —becken.

Es kommt zu keiner Beeintrach-
tigung der FlieRgewasser.

Betriebsbedingte  Stoffeintrage
in die Lachte kdnnen Bachneun-
auge und SteinbeiRer beein-
trachtigen, solche in die Aller
Bachneunauge, Flussneunauge
und Meerneunauge. — B9.3: Er-
heblich

M9.4: Verhinderung der stoffli-
chen Belastung der FlieRgewas-
ser durch Versickerung des von
der Stral3e abzufiihrenden Was-
sers uber Boschungen und Sei-
tenstreifen, Versickerungsmul-
den und —becken.

Es kommt zu keiner Beeintrach-
tigung der FlieRgewasser.

Die Mal3nahmen sind als Teil der technischen Planung (Unterlage 5) Teil der Planun-
terlagen, die der Planfeststellung unterliegen.

6.8 MalRnahmen M10.1, M10.2
(zu den Beeintrachtigungen B10.1)

6.8.1 Beschreibung der Mal3nahmen

Aus dem 100 m langen Gewasserabschnitt des Altenceller Grabens, der tberbaut wird,
werden vor dem Trockenlegen und der Verfullung die Fische geborgen und in geeig-
nete Gewasser im Umfeld umgesetzt.

Zum Erhalt der Durchgangigkeit des Altenceller Grabens wird dieser durch Nutzung
eines bestehenden Grabens und den Neubau eines 160 m langen Grabenabschnitts as
offenes Gewasser unter der geplanten Allerbriicke hindurchgeftihrt und ersetzt den Ab-
schnitt, der Uberbaut wird.

Die Malinahme tragt wie folgt zur Schadensbegrenzung bei:

e Eventuell im Altenceller Graben vorhandene Individuen der Anhang ll-Art
Schlammpeitzger (Misgurnus fossilis) werden geborgen und umgesetzt.

e Die Durchgangigkeit des Altenceller Grabens bleibt fur die Anhangll-Art
Schlammpeitzger (Misgurnus fossilis) erhalten.
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6.8.2 Bewertung der Wirksamkeit

In Tab. 6-8 wird die Wirksamkeit der Mal3nahmen bezogen auf die einzelnen Beein-
trachtigungen dargelegt. Die raumliche Zuordnung findet in Karte 2 statt.

Die Mal3nahmen sind als Teil der Schutzmal3nahme S 15 der landschaftspflegerischen
MaBnahmen (,,Bergen und Umsiedeln von Fischen, Erhalt der Durchgéngigkeit des
Altenceller Grabens®, Unterlage 9.3) Teil der Planunterlagen, die der Planfeststellung
unterliegen.

Tab. 6-8: Bewertung der Wirksamkeit der Mal3nahmen M10.1, M10.2.

Beeintrachtigung Malnahme Bewertung der Wirksamkeit

der MaRnahme

Anlagebedingter Verlust eines|M10.1: Bergen und Umsiedeln | Die Gefahr eines Verlustes von

(potenziellen) Lebensraumes
(100 m Graben) des Schlamm-
peitzgers. — B10.1: Erheblich

der Fische vor dem Trockenle-
gen und der Verfiullung des Gra-
bens.

[Gleichzeitig MaRnahme S 15 in

Individuen kann weitgehend ver-
mieden werden. Somit besteht
aus wissenschaftlicher  Sicht
kein verninftiger Zweifel an der

der Unterlage 9.3] Unerheblichkeit der
Beeintrachtigung.
Anlagebedingter Verlust eines|M10.2: Erhalt der Durchgéngig- | Die Lebensraumfunktion des

Altenceller Grabens bleibt voll-
standig erhalten. Eine Beein-
trachtigung besteht somit nicht.

keit des Altenceller Grabens
durch Verlegung unter Nutzung
eines bestehenden Grabens und
Neubau eines 160 m langen
Grabenabschnitts als offenes
Gewasser.

[Gleichzeitig MaRnahme S 15 in
der Unterlage 9.3]

(potenziellen) Lebensraumes
des Schlammpeitzgers (100 m
Graben). — B10.1: Erheblich

6.9 MalRnahme M 13.1
(zu der Beeintrachtigung B13.1)

6.9.1 Beschreibung der Mal3nahme

Die geringfugig Uber den Critical Loads liegenden Stickstoffeintrége auf Tellflachen
des Lebensraumtyps 4030 lassen sich dadurch vermeiden, dass durch geeignete Pfle-
gemal3nahmen den betreffenden Standorten pflanzenverfiugbarer Stickstoff entzogen
wird. Hierbel handelt es sich tatsachlich um eine Mal3nahme zur Schadensbegrenzung,
well es sich bei den Critical Loads um Vorsorgewerte handelt, bei denen esim Falle
eines Uberschreitens zu einer schleichenden Entwertung eines Lebensraumtyps kom-
men kann, in dem sich langsam Stickstoffverbindungen anreichern, bis sie irgenwann
Konzentrationen erreichen, die den Lebensraumtyp in relevanter Weise schadigen.
Wenn nun diesem Anreicherungsprozess dahingehend entgegengesteuert wird, dass
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dem System in mindestens gleichem Umfang Stickstoff durch Pflegemal3nahmen
entzogen wird wie er durch die verkehrsbedingten |mmissionen eingetragen wird, kann
es zu keiner Beeintrachtigung des Lebensraumtyps kommen. Dieses funktioniert
nattrlich nur bel Lebensraumtypen, bei denen entsprechende Pflegemal3hahmen
ohnehin zu den lebensraumtypischen Wirkzusammenhéngen gehoren, also wenn es
sich um Kulturbiotope im Sinne von KAISER & WOHLGEMUTH (2002) handelt.* Die
Eignung von Mal3nahmen zum Biomasseentzug als Schadensbegrenzungsmal3nahmen
wird von BALLA et a. (2010a) bestéatigt.

Bei dem Lebensraumtyp 4030 (Trockene europdische Helden) handelt es sich
zweifelsfrel um einen Kulturbiotop, dessen Erhaltung nur durch Bewirtschaftung oder
Pflege moglich ist (KAISER & WOHLGEMUTH 2002, KAISER 2004c). In Betracht
kommt eine Beweidung der Fléchen, das Mé&hen, Schoppern oder Plaggen sowie das
kontrollierte Brennen (vergleiche auch KOOPMANN & MERTENS 2004 sowie KAISER et
a. 2009). Genau diese Malinahmen aber sind auch geeignet, dem Lebensraumtyp
Stickstoffverbindungen zu entziehen (HARDTLE et al. 2004). Im Naturschutzgebiet
,Liuneburger Heide® wurde bei luftbiirtigen Stickstoffeintragen von 22,8 kg/(ha a)
(KEIENBURG et a. 2004) von HARDTLE et al. (2004) eine theoretische Wirkungsdauer
der verschiedenen in Betracht kommenden Pflegeverfahren in Bezug auf den
Stickstoffaustrag zur Kompensation der Eintrége errechnet:

e Brennen 4,7 Jahre,

e Beweldung 1,3 Jahre,
e Mahd 5,0 Jahre,

e Schoppern 63,8 Jahre,
e Plaggen 89,2 Jahre.

Im Wirkraum des Vorhabens betragen die Stickstoffeintrége in den Lebensraumtyp
4030 bei einer Vorbelastung von 19 bis 20 kg/(ha a) (UBA 2010) und einer vorhabens-
bedingten Zusatzbelastung von maximal 1 kg/(haa) (siehe NAGEL & BACHLIN 2010
sowie Karte 2) im ungunstigsten Fall 21 kg/(haad). Sie liegen damit noch unter den
Werten, unter denen im Naturschutzgebiet ,,Liineburger Heide* der Lebensraumtyp
4030 durch Pflegemal3nahmen erfolgreich in einem ginstigen Erhaltungszustand be-
wahrt wird (KAISER et al. 2009).

Die Malinahme M 13.1 umfasst das M&hen der vorhabensbedingt betroffenen Heidefl&-
chen in Abstanden von finf Jahren (entspricht der theoretischen Wirkungsdauer nach
HARDTLE et a. 2004) unter Aufnahme und Abtransport des anfallenden Mahgutes.

" Ein Kulturbiotop ist ein ,,Produkt regelmiBig wiederkehrender direkter oder indirekter Einfliisse
aktueller oder historischer Bewirtschaftungsformen (nutzungsabhingige Biotope)“ (KAISER & WOHL-
GEMUTH 2002: 172).
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Sollten die Flachen stark mit Draht-Schmiele (Deschampsia flexuosa) oder Pfeifengras
(Molinia caerulea) vergrasen (Deckungsgrad iiber 50 %), so sind die Flachen an
Stelle der Mahd zu schoppern oder zu plaggen. Anschlief3end kann fir zehn bis 20
Jahre auf eine Pflegemahd zum Stickstoffentzug verzichtet werden.

Von der beschriebenen Malinahme M13.1 kann im Einvernehmen mit der zusténdigen
Naturschutzbehdrde abgewichen werden, wenn sich aus dem noch zu erarbeitenden
Managementplan fur das FFH-Gebiet ein abweichendes Pflegekonzept der Flachen
ergibt (zum Beispiel Beweidung) oder durch bodenchemische Analysen belegt wird,
dass auf den betreffenden Flachen keine Stickstoffkonzentrationen in den Lebens-
raumtyp beeintrachtigender Konzentration vorliegen.

6.9.2 Bewertung der Wirksamkeit

In Tab. 6-9 wird die Wirksamkeit der Mal3nahme dargelegt. Die raumliche Zuordnung
findet in Karte 2 statt. Die Mal3nahme ist als Schutzmal3nahme S 45 der landschafts-
pflegerischen Malinahmen (Unterlage9.3, siehe auch Kap.12) Tel der
Planunterlagen, die der Planfeststellung unterliegen.

Tab. 6-9:

Bewertung der Wirksamkeit der Maldhahme M 13.1.

Beeintrachtigung

MaRnahme

Bewertung der Wirksamkeit
der MaBnahme

Betriebsbedingte  Stickstoffein-
trage von 0,5 bis 1,0 kg/(ha a)
auf 1290 m2 Flache des Le-
bensraumtyps 4030. — B13.1:
Erheblich

M13.1: Mahd der betreffenden
Heideflachen im Abstand von
funf Jahren unter Aufnahme und
Abtransport des anfallenden
Méhgutes.

[Gleichzeitig Mallnahme S 45 in
der Unterlage 9.3]

Die verkehrsbedingten Stoffein-
trage werden durch die Maf3nah-
me wieder ausgetragen, so dass
es nicht zu einer schleichenden
Anreicherung im System kom-
men kann, die den Erhaltungs-
zustand des Lebensraumtyps
beeintrachtigen konnte. Zusatz-
lich ist ein Risikomanagement
vorgesehen (siehe Kap. 6.11).
Somit besteht aus wissenschaft-
licher Sicht kein verninftiger
Zweifel an der Unerheblichkeit
der Beeintrachtigung.

2 Der Wert von 50 % ergibt sich aus den Bewertungskriterien fiir einen giinstigen Erhaltungszustand
des L ebensraumtyps 4030 nach V. DRACHENFELS (2008b).
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6.10 MalRihahme M 1.5
(zu der Beeintrachtigung B1.5)

6.10.1 Beschreibung der M al3nahme

Die unter Umstanden geringfiigig tber den Critical Loads liegenden Stickstoffeintrége
auf Teilflachen des Lebensraumtyps 6510 lassen sich dadurch vermeiden, dass durch
geeignete Pflegemalinahmen den betreffenden Standorten pflanzenverfugbarer Stick-
stoff entzogen wird. Hierbei handelt es sich wie beim Lebensraumtyp 4030 (siehe
Kap. 6.9) tatsachlich um eine Mal3nahme zur Schadensbegrenzung, weil es sich bei
den Critical Loads um Vorsorgewerte handelt, bei denen esim Falle eines Uberschrei-
tens zu einer schleichenden Entwertung eines Lebensraumtyps kommen kann, in dem
sich langsam Stickstoffverbindungen anreichern, bis sie irgenwann Konzentrationen
erreichen, die den Lebensraumtyp in relevanter Weise schadigen. Wenn nun diesem
Anreicherungsprozess dahingehend entgegengesteuert wird, dass dem System in min-
destens gleichem Umfang Stickstoff durch Pflegemal3nahmen entzogen wird wie er
durch die verkehrsbedingten Immissionen eingetragen wird, kann es zu keiner Beein-
trachtigung des Lebensraumtyps kommen. Die Eignung von Malinahmen zum Biomas-
seentzug als Schadensbegrenzungsmal3nahmen wird von BALLA et al. (2010a) bestét-

igt.

Wie beim Lebensraumtyp 4030 handelt es sich auch beim Lebensraumtyp 6510 um
einen Kulturbiotop, dessen Erhaltung nur durch Bewirtschaftung oder Pflege moglich
ist (KAISER & WOHLGEMUTH 2002). In Betracht kommt eine Beweidung oder das
jahrliche Mé@hen der Flachen unter gleichzeitigem Verzicht auf das Ausbringen von
Stickstoff-Diinger. Besonders effizient ist der Stickstoffentzug durch Mahd. Schon eine
nur einmalige Mahd pro Jahr unter Abfuhr des Mahgutes bei gleichzeitigem Dun-
geverzicht kann dem Boden Stickstoff in einer Gréfenordnung von Uber 60 kg/(ha a)
entziehen. Bel einer begleitenden Dingung mit Phosphorsaure und Kalium erhéht sich
der Stickstoffentzug sogar auf fast 100 kg/(haa) (BRIEMLE et a. 1991). Eine mehr-
schirige Wiesennutzung vergrof3ert den Stickstoffentzug welter.

Im Wirkraum des Vorhabens betragen die Stickstoffeintrége in den Lebensraumtyp
6510 bei einer Vorbelastung von 19 bis 20 kg/(haa) (UBA 2010) und einer vorhabens-
bedingten Zusatzbel astung von

e 2his5kg/(haa) auf 695 n? Flachenanteil und
e 1bis2kg/(haa) auf 2 340 m? Fléachenanteil

(siehe NAGEL & BACHLIN 2010 sowie Karte 2) im ungunstigsten Fall 25 beziehungs-
weise 22 kg/(haa), was deutlich unterhalb der in der Landwirtschaft Gblicherweise



Ortsumgehung Cedlle, Mittelteil — Unterlage 19.4 FFH-Vertraglichkeitsprifung und Abweichungsprifung 103

ausgebrachten Dingermengen - bel Extensivnutzung 50 bis 90 kg/(ha a) - liegt (LWK
2009). Aus den vorstehend genannten Zahlen wird deutlich, dass insbesondere bei
einem Dungeverzicht die anthropogenen Stickstoffeintrége schon durch eine nur
einmalige Mahd pro Jahr dem System problemlos wieder entzogen werden kdnnen.

Die Mal3nahme M 1.5 umfasst das Mahen der vorhabensbedingt betroffenen Griinland-
flachen des Lebensraumtyps 6510 einmal jahrlich unter Abfuhr des Méhgutes und un-
ter vollsténdigem Diingeverzicht. Sollten sich bei diesem Pflegeregime wider Erwarten
V egetationsverschiebungen abzeichnen, die den Erhaltungszustand des Lebensraum-
typs beeintrachtigen, ist eine mallig Grunddingung mit Phosphorsaure und Kalium
zuléssig, jedoch keine Stickstoffdingung.

Von der beschriebenen Maldnahme M 1.5 kann im Einvernehmen mit der zusténdigen
Naturschutzbehdrde abgewichen werden, wenn sich aus dem noch zu erarbeitenden
Managementplan fur das FFH-Gebiet ein abweichendes Pflegekonzept der Flachen
ergibt oder durch bodenchemische Analysen belegt wird, dass auf den betreffenden
Flachen keine Stickstoffkonzentrationen in den Lebensraumtyp beeintrachtigender
Konzentration vorliegen.

6.10.2 Bewertung der Wirksamkeit
In Tab. 6-10 wird die Wirksamkeit der Mal3nahme dargelegt. Die rédumliche Zuord-
nung findet in Karte 2 statt. Die Mal3nahme ist als Schutzmal3nahme S 46 der land-

schaftspflegerischen Maldnahmen (Unterlage 9.3, siehe auch Kap. 12) Teil der Plan-
unterlagen, die der Planfeststellung unterliegen.

Tab. 6-10: Bewertung der Wirksamkeit der Mal3nahme M1.5.

Beeintrachtigung MalRnahme Bewertung der Wirksamkeit
der MaBnahme

Betriebsbedingte  Stickstoffein- | M1.5:  Jahrliche Mahd der | Die verkehrsbedingten Stoffein-
trage von 2 bis 5 kg/(ha a) auf | betreffenden  Griinlandflachen | trége werden durch die MaRnah-
695 m2 und von 1 bis 2 kg/(ha a) |unter Aufnahme und Ab-| me wieder ausgetragen, so dass
auf 2340 m2? Flache des Le-|transport des anfallenden Mah- | es nicht zu einer schleichenden
bensraumtyps 6510. — B1.5: Er- | gutes sowie Dungungsverzicht | Anreicherung im System kom-
heblich [Gleichzeitig MaRnahme S 46 in | men kann, die den Erhaltungs-
der Unterlage 9.3] zustand des Lebensraumtyps
beeintrachtigen konnte. Zusatz-
lich ist ein Risikomanagement
vorgesehen (siehe Kap. 6.11).
Somit besteht aus wissenschaft-
licher Sicht kein verninftiger
Zweifel an der Unerheblichkeit
der Beeintrachtigung.




104 Ortsumgehung Cdlle, Mittelteil — Unterlage 19.4 FFH-Vertréglichkeitspriifung und Abwel chungsprifung

6.11 Riskomanagement

Die Beeintrachtigungen B1.5, B3.5, B11.6 und B13.1 beschreiben betriebsbedingte
Stickstoffeintrage in Flachen mit FFH-Lebensraumtypen, die im Falle des Lebens
raumtyps 91EQ aufgrund der Unempfindlichkeit des Lebensraumtyps gegentiber Stick-
stoffeintragen (siehe Kap. 5.1.2) beziehungsweise im Falle der Lebensraumtypen 4030
und 6510 aufgrund von Mal3nahmen zur Schadensbegrenzung (M13.1 und M 1.5, siehe
Kap. 6.9 und 6.10) als unerheblich eingestuft werden. Aus vorsorglichen Griinden
wird mit Bezug auf diese Beeintrachtigungen zusétzlich ein Risikomanagement vorge-
sehen, das nachfolgend ndher beschrieben wird (siehe dazu auch die entsprechenden
Malinahmenblatter S47 bis S49 in Kap. 12 und Karte 4).

In den von erhdhten Stickstoffeintragen betroffenen Lebensraumtypen wird in den am
stérksten belasteten Bereichen je eine vegetationskundliche Dauerbeobachtungsflache
eingerichtet (je eine Flache der Lebensraumtypen 4030 und 6510 und je eine Flache
der Lebensraumtypen 91EO an der Aller und an der Lachte). Zum Vergleich werden in
gleicher Zahl im Bereich der Lebensraumtypen 4030, 6510 und 91EO aul3erhalb des
verkehrsbedingten Belastungsbereiches (Stickstoffeintrége geringer as 0,5 kg/(ha a),
siehe Karte 2) ebenfalls vegetationskundliche Dauerbeobachtungsflachen eingerichtet
(Null-Flachen).

Die GrofRe der Dauerbeobachtungsflachen richtet sich nach dem Minimumareal fir
typische Ausprégungen der Pflanzengesellschaften (vergleiche DIERSSEN 1990,
DIERSCHKE 1994, KAISER et a. 2002). Seist im vorliegenden Fall fur alle Flachen mit
25 m? anzusetzen. Um eine hinreichende Genauigkeit der Deckungsgradschatzungen
zu erreichen, missen die Dauerbeobachtungsflachen in vier jewells 6,25 m? grol3e
Unterflachen geteilt werden, fur die dann jeweils eine detaillierte Bestandsaufnahme
maoglich ist (vergleiche ROSENTHAL 1992, KAISER 2005).

Die Dauerbeobachtungsflachen sind mit Hilfe von im Boden zu versenkenden
Rundbl ock-Dauermagneten dauerhaft lagegenau zu markieren und einzumessen. Mit
Hilfe eines Magnetsuchgerates konnen die Flachen punktgenau zu spateren Zeitpunk-
ten wieder aufgefunden werden.

Auf den Dauerbeobachtungsfléchen ist der Deckungsgrad der Vegetation nach der
Londo-Skala zu ermitteln. Zunéchst sind die Deckungsgrade fur jede 6,25 m? grol3e
Teilflache prozentgenau zu schéatzen. Anschlief3end werden die Mittelwerte aus den
vier Teilflachen in die 13-stufige Skala nach LONDO (1975) uberfihrt, die den
Deckungsgraden folgende Werte zuordnet
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>1<3%
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>65<75%
>75<85%
>85<95%
> 95 % 1
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Um bei Folgeuntersuchungen weitestmoglich vergleichbare Daten zu gewinnen, sind
entsprechende Untersuchungen jeweils zu Zeiten gleicher Vegetationsentwicklung
durchzufiihren. Dabei darf sich nicht am kalendarischen Datum orientiert werden, well
es je nach Witterungsverlauf durchaus erhebliche Unterschiede im zeitlichen Ablauf
der Vegetationsentwicklung geben kann. Vielmehr muss der Erfassungszeitpunkt
anhand der phénologischen Entwicklung der Vegetation festgemacht werden. Die Be-
schreibung des phanologischen Aufnahmezeitpunktes hat sich an den Aufnahme- und
Bestimmungsschltisseln von DIERSCHKE (1989) zu orientieren.

Die Vegetationsaufnahmen auf den insgesamt acht Dauerbeobachtungsflachen sind
dle drel Jahre zu wiederholen, wobel die Erstaufnahme vor Inverkehrnahme der Strale
zu erfolgen hat.

Im Rahmen der Auswertung der vegetationskundlichen Daten zur Klarung moglicher
Auswirkungen der Stickstoffeintrage sind die mittleren 6kologischen Zeigerwerte nach
ELLENBERG et a. (1991) zu errechnen und hier speziell die Stickstoffzahl (N, 1 =
stickstoffarmste Standorte anzeigend bis 9 = an Ubermal3ig stickstoffreichen Standorten
konzentriert) als Weiser fur Veranderungen der Stickstoffverhdtnisse der Standorte.
Fir jede Vegetationsaufnahme wird der arithmetische Mittelwert errechnet. Hinsicht-
lich der mit dem Rechnen mit Zeigerwerten verbundenen Problematik sei auf die
Hinweise von ELLENBERG et al. (1991) verwiesen.

Um bel Wiederholungsuntersuchungen auch sehr geringftigige V erschiebungen erken-
nen zu kdnnen, sind bei Folgeuntersuchungen die Zeigerwerte getrennt fur die Pflan-
zenarten mit zunehmender und mit abnehmender Entwicklungstendenz zu errechnen.
Dieser Ansatz hat bereits bei mehreren Dauerbeobachtungsuntersuchungen pragnante
Ergebnisse erbracht, die auch sehr geringfiigige standortliche Veranderungen abbilden
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(zum Beispiel Barnbruch, Breite und Nasse Wiese in Hannover, Naturschutzgebiet
,Liuneburger Heide* — KAISER, unvertffentlicht).

Grundsétzlich sind im Rahmen der vegetationskundlichen Bestandserhebungen und
Auswertungen die algemein anerkannten Methodenstandards zu beriicksichtigen (sie-
he KAISER et al. 2002). Es sind alle auf den Dauerbeobachtungsfléachen vorkommen-
den Farn- und BlUtenpflanzen zu beriicksichtigen und mindestens bis auf Artniveau
taxonomisch einzuordnen.

Sollte sich wider Erwarten aus den vorstehend beschriebenen Untersuchungen
ergeben, dass es zu einer vorhabensbedingten Stickstoffanreicherung auf den
immisisonsbel asteten Standorten kommt, so sind im Falle der Lebensraumtypen 4030
und 6510 die beschriebenen Mal3nahmen zur Schadensbegrenzung (M13.1 und M 1.5,
sehe Kap.6.9 und 6.10) zu modifizieren. In Betracht kommt bel den
Lebensraumtypen 4030 und 6510 eine Erhthung der Mahdfrequenz, im Falle des
Lebensraumtyps 4030 auch eine alternative Pflege mittels Schoppern oder Plaggen. Im
Falle des Lebensraumtyps 6510 ist zusétzlich bei Bedarf eine makige Grunddiingung
mit Phosphorsaure und Kalium mdglich, um mehr Biomasse und damit auch mehr
Stickstoff durch die Mahd zu entziehen. Bezliglich des Lebensraumtyps 91EO0 sind bei
sich abzeichnenden schleichenden Verschlecherungen des Erhaltungszustandes durch
vorhabensbedingte Stickstoffanreicherungen zusétzliche Flachen des Lebensraumtyps
zu entwickeln, die auRerhalb des Immissionsbandes der Stral3e liegen. Da
vergleichsweise junge Auspragungen des Lebensraumtyps betroffen sind und mogliche
Verschlecherungen nur schleichend erfolgen, kann sichergestellt werden, dass durch
die zeitgleiche Entwicklung neuer Flachen des Lebensraumtyps insgesamt der
Erhaltungszustand des L ebensraumtyps im Gebiet nicht verschlechtert wird.
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7. Beurteilung der Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele der
Schutzgebiete durch ander e zusammenwir kende Plane und Projekte

7.1 Begrindung fur die Auswahl der berticksichtigten Plane und Projekte

Um zu kl&ren, ob die festgestellten vorhabensbedingten Beeintrachtigungen der Er-
haltungsziele eventuell im Zusammenwirken mit anderen Plénen oder Projekten zu
erheblichen Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele der FFH-Gebiete Nr. 90 und
Nr. 86 fuhren kdnnen, sind entsprechende Plane und Projekte zu betrachten. Plane sind
grundsétzlich erst dann relevant, wenn sie rechtsverbindlich sind. Sie sind dartiber hin-
aus ausnahmswei se relevant, wenn sie wenigstens beschl ossen wurden, ohne dass noch
eine etwa einzuholende Genehmigung oder die Bekanntmachung vorliegt. Projekte
sind erst dann zu berticksichtigen, wenn sie von einer Behorde zugelassen oder durch-
gefuhrt beziehungsweise — im Falle der Anzeige — zur Kenntnis genommen werden.
Dem steht der Fall der planerischen Verfestigung gleich, wenn ein Projekt im Zulas-
sungsverfahren entsprechend weit gediehen ist (BMVBW 20043).

Die Auswahl der tatsachlich zu berticksichtigenden Plane und Projekte beschrankt sich
auf solche, die Erhaltungsziele beeintrachtigen, die auch von dem geplanten Vorhaben
beeintrachtigt werden. Sofern die in Kap. 6 beschriebenen Mal3nahmen zur Schadens-
begrenzung bewirken, dass ein Erhaltungsziel vom Vorhaben nicht einmal mehr uner-
heblich beeintrachtigt wird, ertibrigen sich fur dieses Ziel Betrachtungen zu kumulati-
ven Wirkungen. Insofern bedarf es nur einer Recherche nach Pldnen und Projekten, die
folgende fur die Erhaltungsziele relevante Parameter beeintréchtigen (vergleiche

Kap. 5).

Unter Berticksichtigung der Schutzmal3nahmen verbleiben Beeintrachtigungen auf die
folgenden Erhaltungsziele, so dass kumulative Wirkungen zu priifen sind:

FFH-Gebiet Nr. 90

o Lebensraumtyp 3260 aufgrund der Beeintréchtigungen
B4.1 — Baubedingte Stoffeintrage in die Fliel3gewasser Aller und Lachte,
B4.2 — Anlagebedingte Beeintrachtigung der Flief3ggewasser Aller und Lachte mit
Entwicklungspotenzia fur den Lebensraumtyp 3260 durch Verschattung,
B4.3 — Betriebsbedingte Stoffeintrage in die Flief3ggewasser Aller und Lachte mit
Entwicklungspotenzial fur den Lebensraumtyp 3260.

o Lebensraumtyp 4030 aufgrund der Beeintrachtigungen
B5.1 — Anlagebedingte Beanspruchung von Flachen mit Entwicklungspotenzial,
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B5.2 — Betriebsbedingte Beeintrachtigung stoérempfindlicher Tierarten durch
Schall- und Lichtemissionen, grof¥flachige Beeintréchtigung des Entwicklungs-
potenzials fir den Lebensraumtyp 4030.

o Lebensraumtyp 6430 aufgrund der Beeintrachtigungen
B6.1 — Anlagebedingte Beanspruchung von Flachen mit Entwicklungspotenzial,
B6.2 — Betriebsbedingte Beeintrachtigung stérempfindlicher Tierarten durch
Schall- und Lichtemissionen, grof¥lachige Beeintréchtigung des Entwicklungs-
potenzials fir den Lebensraumtyp 6430,
B12.2 — Anlagebedingte Flachenverluste durch Verschattung und Abgrabung.

o Lebensraumtyp 6510 aufgrund der Beeintrachtigungen
B1.1 — Baubedingte Storwirkungen auf den charakteristischen Artenbestand,
B1.2 — Anlagebedingte Beeintrachtigung der Wander- und Austauschbeziehungen
charakteristischer Arten des Lebensraumtyps,
B1.3 — Betriebsbedingte Beeintrachtigung stérempfindlicher Tierarten durch
Schall- und Lichtemissionen,
B1.4 — Betriebsbedingte erhohte Mortalitét durch Kollisonen charakteristischer
Arten mit Kraftfahrzeugen,
B6.1 — Anlagebedingte Beanspruchung von Flachen mit Entwicklungspotenzial,
B6.2 — Betriebsbedingte Beeintrachtigung stoérempfindlicher Tierarten durch
Schall- und Lichtemissionen, grof¥lachige Beeintréchtigung des Entwicklungs-
potenzials fir den Lebensraumtyp 6510.

e Lebensraumtyp 9110 aufgrund der Beeintréchtigungen
B2.1 — Baubedingte Storwirkungen auf den charakteristischen Artenbestand,
B5.1 — Anlagebedingte Beanspruchung von Flachen mit Entwicklungspotenzial,
B5.2 — Betriebsbedingte Beeintrachtigung storempfindlicher Tierarten durch
Schall- und Lichtemissionen, grof¥lachige Beeintréchtigung des Entwicklungs-
potenzials fir den Lebensraumtyp 9110.

e Lebensraumtyp 9190 aufgrund der Beeintrachtigungen
B5.1 — Anlagebedingte Beanspruchung von Flachen mit Entwicklungspotenzial,
B2.2 — Anlagebedingte Beeintrachtigung der Wander- und Austauschbeziehungen
charakteristischer Arten des Lebensraumtyps,
B2.3 — Betriebsbedingte Beeintrachtigung stoérempfindlicher Tierarten durch
Schall- und Lichtemissionen,
B2.4 — Betriebsbedingte erhohte Mortalitét durch Kollisonen charakteristischer
Arten mit Kraftfahrzeugen,
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B5.2 — Betriebsbedingte Beeintrachtigung stoérempfindlicher Tierarten durch
Schall- und Lichtemissionen, grof3flachige Beeintréchtigung des Entwicklungs-
potenzials fir den Lebensraumtyp 9190.

e Lebensraumtyp 91EO aufgrund der Beeintréchtigungen
B3.1 und B11.1 — Baubedingte Storwirkungen auf den charakteristischen Arten-
bestand,
B4.3 — Betriebsbedingte Stickstoffeintrage in Flachen des Lebensraumtyps,
B6.1 — Anlagebedingte Beanspruchung von Flachen mit Entwicklungspotenzial,
B3.2 und B11.2 — Anlagebedingte Beeintrachtigung der Wander- und Austausch-
beziehungen charakteristischer Arten des Lebensraumtyps,
B3.3 und B11.3 — Betriebsbedingte Beeintréachtigung storempfindlicher Tierarten
durch Schall- und Lichtemissionen,
B3.4 und B11.4 — Betriebsbedingte erhohte Mortalitét durch Kollisionen cha
rakteristischer Arten mit Kraftfahrzeugen,
B6.2 — Betriebsbedingte Beeintrachtigung stoérempfindlicher Tierarten durch
Schall- und Lichtemissionen, grof¥lachige Beeintréchtigung des Entwicklungs-
potenzials fir den Lebensraumtyp 91EO,
B11.5 — Anlagebedingte Uberbauung von 280 m2 Flache des Lebensraumtyps.

e Lebensraumtyp 91F0 aufgrund der Beeintréchtigungen
B6.1 — Anlagebedingte Beanspruchung von Flachen mit Entwicklungspotenzial,
B6.2 — Betriebsbedingte Beeintrachtigung stérempfindlicher Tierarten durch
Schall- und Lichtemissionen, grof¥lachige Beeintréchtigung des Entwicklungs-
potenzials fir den Lebensraumtyp 91FO.

e Fischotter und Biber aufgrund der Beeintréchtigungen
B7.1 — Baubedingte Stérwirkungen,
B7.2 — Anlagebedingte Verluste von Flachen im Gesamtlebensraum, aber keine
Verluste zentraler Habitate oder Habitatel emente,
B7.3 — Anlagebedingte Zerschneidung eines Gesamtlebensraums, Wander- und
Ausbreitungskorridors,
B7.4 — Betriebsbedingte Beeintréchtigung durch Schall- und Lichtemissionen.

e Griune Keiljungfer aufgrund der Beeintrachtigungen
B8.1 — Baubedingte Stoffeintrage in die Fliel3gewasser Aller und Lachte,
B8.2 — Anlagebedingte Beeintrachtigung der Fliel3gewésser durch Verschattung,
B8.3 — Betriebsbedingte erhohte Mortalitét durch Kollisionen mit Kraftfahrzeugen,
B8.4 — Betriebsbedingte Stoffeintrage in die Flief3gewasser Aller und Lachte.
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Bachneunauge, Flussneunauge, Meerneunauge und Steinbeif3er aufgrund der Be-
eintréchtigungen

B9.1 — Baubedingte Stoffeintrage in die Lachte und Aller,

B9.2 — Anlagebedingte Beeintrachtigung der Lachte und Aller durch Verschattung,
B9.3 — Betriebsbedingte Stoffeintrage in die Lachte und Aller.

Schlammpeitzger aufgrund der Beeintréchtigungen
B10.1 — Anlagebedingter Verlust eines (potenziellen) Lebensraums.

FFH-Gebiet Nr. 86

Lebensraumtyp 91EO0 aufgrund der Beeintréchtigungen
B11.1 — Anlagebedingte Beanspruchung von Flachen mit Entwicklungspotenzial.

Fischotter aufgrund der Beeintréchtigungen
B12.1 — Baubedingte Storwirkungen,
B12.2 — Betriebsbedingte Beeintrachtigung durch Schall- und Lichtemissionen.

7.2 Beschreibung der Plane und Projekte mit kumulativen Beeintr achtigungen

Bei den in Kap. 7.1 dargelegten Beeintréchtigungen, die eine Prifung kumulativer
Wirkungen auf die einzelnen Erhaltungsziele auslésen, handelt es sich mit Ausnahme
der Uberbauung von Flachen des Lebensraumtyps 91E0 ausschlieflich um solche, die
einen eng umgrenzten Raum betreffen:

V orhabensbedingte Storwirkungen kénnen nur dann kumulative Wirkungen entfal-
ten, wenn die gleichen Tierbestdnde auch durch weitere Stérwirkungen beeintrach-
tigt werden, so dass sie in der Summe der Wirkungen ihren Lebensraum im Vor-
habensgebiet nicht mehr in vollem Umfang nutzen kdnnen. Insofern miissen die
kumulativ zu betrachtendenden Stérwirkungen innerhalb des Vorhabensgebietes
liegen.

Vorhabensbedingte Habitatbeeintrachtigungen (Verschattung oder Uberbauung
von Flachen) kénnen nur dann kumulative Wirkungen entfalten, wenn die gleichen
Tierbestande auch von weiteren Habitatbeel ntrachtigungen betroffen sind, so dass
in der Summe der Wirkungen ihre Habitate nennenswert entwertet werden. Inso-
fern missen die kumulativ zu betrachtendenden Storwirkungen innerhalb des Ak-
tionsradius der betroffenen wenig mobilen Tiere liegen.

Vorhabensbedingte Stoffeintrage in terrestrische Lebensrdume kdnnen nur dann
kumulative Wirkungen entfalten, wenn die gleichen Flachen auch von anderen
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Stoffeintragen betroffen sind, so dass in der Summe der Wirkungen Lebensraum-
typen, Habitate oder Arten erheblich geschadigt werden.

e |In Bezug auf die stoffliche Qualitét der Flief3ggewasser ist grundsétzlich zwar der
gesamte Gewasserlauf in Bezug auf kumulative Wirkungen relevant, da Stoffe mit
der flief3enden Welle transportiert werden, doch steht den bau- und betriebsbe-
dingten geringen Eintrégen eine im gegenwartigen Zustand hohere Eintragsrate
gegentiber, die von der derzeit noch vielbefahrenen Kreisstral3e 74 (Allerquerung)
und der ebenfalls noch viel befahrenen Wittinger Stral3e (Lachtequerung) ausge-
hen. Beide Stral3en haben im Gegensatz zu der neuen Stral3e keine Seitenwénde,
die den Eintrag von Stoffen weitgehend verhindern. Mit dem starken Riickgang
des Verkehrs auf der Kreisstral3e 74 und der Wittinger Stral3e wird in mindestens
gleichem Umfang die stoffliche Belastung der Flief3gewasser Aller und Lachte zu-
rtickgehen wie sie durch die neuen Gewasserquerungen hervorgerufen werden. In-
sofern bedingen diese Wechselwirkungen, dass sich vorhabensbedingte stoffliche
Belastungen aufheben. Betrachtungen zu kumulativen Wirkungen sind daher in
diesem Fall entbehrlich.

e Vorhabensbedingte Beeintréchtigungen von Wander- und Austauschbeziehungen
kdnnen nur dann kumulative Wirkungen entfalten, wenn der gleiche Wander- und
Austauschkorridor auch von weiteren Beeintrachtigungen von Wander- und Aus-
tauschbeziehungen betroffen ist, so dass in der Summe der Wirkungen die Wan-
derbewegungen der Tiere erheblich gestort werden.

e Vorhabensbedingte Tiermortalitdten konnen nur dann kumulative Wirkungen ent-
falten, wenn die gleichen Tierbestande auch durch weitere Mortalitétsfaktoren be-
eintréchtigt werden, so dass in der Summe die Populationen destabilisiert werden.

e Vorhabensbedingte Wirkungen in Bezug auf die Beseitigung von Entwicklungspo-
tenzial fur FFH-Lebensraumtypen konnen nur dann kumulative Wirkungen entfal-
ten, wenn in dem gerade zu betrachtenden Raum ein besonderer Entwicklungsbe-
darf fur diese Lebensraumtypen besteht.

e Beziglich der Flachenverluste des Lebensraumtyps 6430 bedarf es keiner Betrach-
tung kumulativer Wirkungen, weil dem Verlust von maximal 130 n? durch Ver-
schattung und Abgrabung die vorhabensbedingte zeitnahe Neuentwicklung des
Lebensraumtyps auf einem Vielfachen der Flache am Ufer des neuen Altarmes
(mindestens 1 200 m?) gegentbersteht, so dass es in der Summe zu einer Verbes-
serung der Erhaltungszustandes des L ebensraumtyps im FFH-Gebiet kommit.

Vor diesem Hintergrund kann sich die Priifung, ob die Erhaltungsziele durch kumula-
tive Wirkungen erheblich beeintrachtigt werden, mit Ausnahme des Lebensraumtyps
91EQ auf das vorgenannte Umfeld des Vorhabensgebietes beschranken. Fir diesen
Raum ist zu prifen, ob es im Zusammenwirken mit vergleichbaren Beeintrachtigungen
zu einer erheblichen Beeintréchtigung der einzelnen Erhaltungsziele kommen kann.
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Im Rahmen der Recherche wurden vor diesem Hintergrund fur den in Karte 1 darge-
stellten Betrachtungsraum sowie die angrenzenden Bereiche der FFH-Gebiete Nr. 90
und Nr. 86 gepriift, ob Projekte oder Pléne vorliegen, die mit Beeintréchtigungen der
genannten FFH-Gebiete beziehungsweise ihrer Erhaltungsziele verbunden sind. Es
wurden keine entsprechenden Plane oder Projekte festgestellt.

Beziglich der Beeintrachtigungen des Lebensraumtyps 91EO erfolgte am 20.05.2009
eine schriftliche Anfrage hinsichtlich des Vorhandenseins von Projekten oder Planen
mit kumulativer Wirkung an ale Naturschutzbehtrden, die anteilig fir das sehr aus-
gedehnte FFH-Gebiet Nr. 90 zustéandig sind. Keiner Naturschutzbehtrde sind Projekte
oder Plane mit kumulativen Wirkungen bekannt:

e Landkreis Verden, Herr SAHLFELD, Telefonat vom 20.05.2009,

e Landkreis Soltau-Fallingbostel, Herr HEINE, schriftliche Nachricht vom 8.06.2009,
e Region Hannover, Frai KEMPKEN, schriftliche Nachricht vom 25.05.2009,

e Landkreis Celle, Herr ORTMANN, schriftliche Nachricht vom 28.05.2009,

e Stadt Celle, Herr ROHRPASSER, schriftliche Nachricht vom 22.05.2009,

e Landkreis Gifhorn, Herr HOLTER, Telefonat vom 29.06.2009,

e Landkreis Peine, Frau KOHLER, schriftliche Nachricht vom 22.05.20009,

e Stadt Braunschweig, Herr KOHLER, schriftliche Nachricht vom 24.06.2009,

e Stadt Wolfsburg, Herr GRUBER, schriftliche Nachricht vom 30.06.2009.

Fir den Bereich der Stadt Celle war im Zuge des zweiten Planfeststellungsabschnittes
zum Hochwasserschutz der Stadt Celle zunéchst vorgesehen, eine Flache von 1 400 m?
des Lebensraumtyps 91EO erheblich zu beeintréchtigen (KAISER 2007). Im Rahmen
des Planfeststellungsverfahrens konnte das Vorhaben soweit modifiziert werden, dass
eine Beeintrachtigung des Lebensraumtyps vermieden wird, so dass kumulative Wir-
kungen mit diesem Vorhaben nicht existieren.

Das Vorhaben der Stadt Celle ,,Renaturierung der Lachte - Umgestaltung im MUn-
dungsbereich zur Aller (Station 0+000 bis 0+880) verfolgt den Anspruch, unmittel bar
der Verwaltung der FFH-Gebiete zu dienen. Es orientiert sich demnach an den fir die
Gebiete entwickelten Erhaltungszielen (Vermerk der Stadt Celle vom 4.02.2008). Vor
diesem Hintergrund erfillt es nicht den Projektbegriff im Sinne von §34 Abs. 1
BNatSchG und ist selbst keiner FFH-Vertraglichkeitsprifung zu unterziehen. Insofern
bedarf dieses V orhaben hinsichtlich kumulativer Wirkungen keiner Betrachtung.

Zusammenfassend bleibt festzustellen: Es sind keine Projekte oder Plane bekannt, die
mit Beeintrachtigungen verbunden sind, durch die die vorhabensbedingten Beeintréch-
tigungen auf die Erhaltungsziele des FFH-Gebietes Nr. 90 sowie des FFH-Gebietes



Ortsumgehung Cedlle, Mittelteil — Unterlage 19.4 FFH-Vertraglichkeitsprifung und Abweichungsprifung 113

Nr. 86 in einer kumulativen Betrachtung zu einer erheblichen Beeintrachtigungen eines
Erhaltungszieles des jeweiligen FFH-Gebietes fuhren.
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8. Gesamtuberblick tiber Beeintrachtigungen durch das Vorhaben
Im Zusammenwirken mit anderen Planen und Projekten,
Beurteilung der Erheblichkeit der Beeintrachtigungen

Im Folgenden werden die Beeintréchtigungen des FFH-Gebietes Nr. 90 sowie des
FFH-Gebietes Nr. 86 hinsichtlich ihrer Erheblichkeit fir die Erhaltungsziele des je-
welligen FFH-Gebietes bewertet. Dazu wird fur die in den Tab. 5-1 bis 5-4 dargelegten
Beeintréchtigungen beurteilt, inwieweit unter Beachtung der in Kap. 6 dargelegten
Malinahmen zur Schadensbegrenzung erhebliche Beeintrachtigungen verbleiben.
Kumulativer Wirkungen mit anderen Planen oder Projekten, die im Rahmen der
Bewertung zu beachten wéren, sind im vorliegenden Fall nicht vorhandener (siehe

Kap. 7).

8.1 FFH-Gebiet Nr. 90 Aller (mit Barnbruch), untere Leine, untere Oker

Im Ergebnis der Bewertung der Beeintrachtigungen des FFH-Gebietes Nr. 90 ,,Aller
(mit Barnbruch), untere Leine, untere Oker” (EU-Meldenummer DE 3021-331) in
Tab. 8-1 und 8-2 ist festzustellen, dass das Vorhaben zwar zur Beeintréchtigung von
Erhaltungszielen des FFH-Gebietes Nr. 90 fihrt, diese Beeintréchtigungen aber bel
Beriicksichtigung der in Kap. 6 dargestellten Maldnahmen zur Schadensbegrenzung
auch unter Berilicksichtigung moglicher kumulativer Wirkungen nur in einem Fall die
Erheblichkeitsschwelle Uberschreiten. Die vorhabensbedingte erhebliche Beeintrachti-
gung des fur die Erhatungsziele des Gebietes mal3geblichen Lebensraumtyps 9190
fiihrt dazu, dass das \ orhaben nach gutachterlicher Einschatzung™ als nicht vertraglich
im Sinne von 8 34 Abs. 2 BNatSchG einzustufen ist.

3 Die endgilltige Bewertung der Erheblichkeit der beschriebenen Besintrachtigungen im Rahmen der
FFH-Vertraglichkeitsprifung nach § 34 Abs. 1 BNatSchG obliegt der Genehmigungsbehorde.
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Tab. 8-1:

der FFH-Richtlinie im FFH-Gebiet Nr. 90.

Bewertung der Beeintréchtigungen von Lebensraumtypen des Anhangs |

Wirkfaktoren
(geméan Tab. 3-1)

tatséchlich betroffene
FFH-Lebensraumtypen
(geméan Tab. 5-1)

Bewertung der Erheblichkeit
der Beeintrachtigungen
(mit Beeintrachtigungsnummern
gemal Karte 1 und Maf3nah-
mennummern geman Karte 2)

baubedingte Wirkfaktoren

e Flacheninanspruchnahme  fir
Baufelder und Baustellenein-
richtungen
—Verlust oder Schéadigung von

Vegetationsbestanden
—Verlust oder Schadigung von
Pflanzenvorkommen
—Verlust und Schadigung von
Tiervorkommen und -habita-
ten

Es kommt zu keiner Inanspruch-
nahme von FFH-Lebenraumty-

pen und somit zu keinem
Verlust und Zu keiner
Schéadigung.

Beanspruchung von Flachen mit
Entwicklungspotenzial fur die
Lebensraumtypen 6430, 6510,
91EO oder 91F0 beziehungswei-
se 4030, 9110 oder 9190 (alter-
nativ kénnen jeweils alle ge-
nannten Lebensraumtypen ent-
wickelt werden) (1,40 ha).

M3.3: Keine Beeintrachtigung. —
Die MalRnahmen stellen sicher,
dass es zu keinen Beeintrachti-
gungen kommt.

Keine Beeintrdchtigung — die
Flachen werden nur temporar
beansprucht, das Entwicklungs-
potenzial bleibt bestehen.

e Schallemissionen, Fahrzeug-
verkehr und Anwesenheit von
Menschen wéhrend der Bau-
phase
—Beunruhigung

licher Tierarten
—Verletzung oder Tdétung von
Tieren durch Kollisionen

stérempfind-

Lebensraumtypen 6430, 6510,
9190, 91EO: Stérwirkungen auf
den charakteristischen Artenbe-
stand der in der Aller- und der
Lachteniederung angrenzend an
die Trasse befindlichen FFH-Le-
bensraumtypen.

B1.1, B2.1, B3.1, B11.1, B12.1:
Nicht erheblich — Es handelt
sich um voriibergehende Beein-
trachtigungen, die auf
umgrenzte Flachen beschrénkt
sind. Daher werden keine
charakteristische Tierarten
dauerhaft vertrieben oder
nachhaltig geschadigt. Somit
besteht aus wissenschaftlicher
Sicht kein vernlnftiger Zweifel
an der Unerheblichkeit der
Beeintrachtigung.**

4 Zur Erheblichkeit baubedingter Besintréchtigungen fiihren LoUIS & ENGELKE (2000: 647) aus, dass
diese nur dann erheblich sind, ,,... wenn sie sich dauerhaft negativ auf die Erhaltungsziele auswirken
kdnnen (z B. durch Verédnderungen des Sandorts, dauerhafte Vergramung von Arten, die zur
Auswahl des Gebietes als besonderes Schutzgebiet gefiihrt haben, durch S6rung etc.). Wird z. B. eine
Flache, die fir die Wiederherstellung eines bestimmten Lebensraumtyps vorgesehen ist,
vorubergehend in Anspruch genommen, ohne dass das Entwicklungspotenzial zerstort wird, ist die
Beeintrachtigung nicht erheblich, da das Entwicklungsziel Wiederherstellung weiterhin realisierbar
ist.«
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Wirkfaktoren
(geméan Tab. 3-1)

tatséchlich betroffene
FFH-Lebensraumtypen
(geméan Tab. 5-1)

Bewertung der Erheblichkeit
der Beeintrachtigungen
(mit Beeintrachtigungsnummern
gemal Karte 1 und Mafl3nah-
mennummern geman Karte 2)

und
im

o Schadstoffemissionen
Substratumlagerungen
Zuge des Baubetriebs
—Substrat- und Schadstoffein-
trage in empfindliche
Vegetationsbestande

—Substrat- und Schadstoffein-
trdge in empfindliche Tierle-
bensrdume

Unter Berticksichtigung der die
Bau- oder Betriebsstoffe und die
Maschinen betreffenden ein-
schlagigen Richtlinien und Be-
stimmungen und der zeitlichen
Befristung der BaumafRnahmen
sind keine relevanten Substrat-
oder Schadstoffeintrdge in die
an die Trasse grenzenden FFH-
Lebensraumtypen zu erwarten.

Baubedingte Stoffeintrage in die
FlieBgewasser Aller und Lachte
sind mdglich. Dadurch kann das
Entwicklungspotenzial fuar den
Lebensraumtyp 3260 beein-
trachtigt werden.

Keine Beeintrachtigung.

B4.1 — M4.1: Nicht erheblich —
Durch SchutzmalRnahmen zur
Vermeidung baubedingte Stoff-
eintrdge in die FlieRgewasser
kann sichergestellt werden, dass
es zu keinen relevanten Beein-
trdchtigungen kommt. Somit
besteht aus wissenschaftlicher
Sicht kein verniunftiger Zweifel
an der Unerheblichkeit der Be-
eintrdchtigung.

e Grundwasserstandsverande-
rungen in der Bauphase
—Verénderung von grundwas-

serbeeinflussten

Vegetationsbestanden

—vorUbergehende  Verénde-
rung von Tierhabitaten im
Bereich von
Feuchtstandorten und in
Gewassern, die mit dem
Grundwasser in Beziehung

stehen

Fur die Errichtung der Briicken-
bauwerke an Aller und Lachte
muss das Grundwasser so weit
abgesenkt werden, dass die
Baugruben  wasserfrei  sind.
Durch die Wasserhaltung
kommt es im Umfeld zur Absen-
kung der Grundwasserstande.
Die Wasserstandsabsenkungen
sind zeitlich auf die Erstellung
der Bauwerke und raumlich auf
das direkte  Umfeld der
Baustelle begrenzt. Relevante
Beeintrachtigungen

grundwasserbeeinflusster
Lebensrdume  kdnnen
ausgeschlossen werden.

FFH-
daher

Keine Beeintrachtigung.
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Wirkfaktoren
(geméan Tab. 3-1)

tatséchlich betroffene
FFH-Lebensraumtypen
(geméan Tab. 5-1)

Bewertung der Erheblichkeit
der Beeintrachtigungen
(mit Beeintrachtigungsnummern
gemal Karte 1 und Mafl3nah-
mennummern geman Karte 2)

anlagebedingte Wirkfaktoren

e Flacheninanspruchnahme  fir
Stral3enkorper, Bauwerke und
sonstige Anlagen (einschliel3-
lich des neu anzulegenden Alt-
armes)

—Verlust oder Schadigung von
Vegetationsbestanden

—Verlust oder Schadigung von
Pflanzenvorkommen

—Verlust und Schadigung von
Tiervorkommen und —habi-
taten

—Zerschneidung von Lebens-
raumen und funktionaler Be-
ziehungen durch die Stra-
Rentrasse

Uberbauung von 280 m2 eines
Weiden-Streifens, der dem prio-
ritiren Lebensraumtyp 91EQ zu-
zurechnen ist (einschlie3lich
baubedingter Verluste im Ar-
beitsstreifen).

Uberbauung von 700 m2 eines
Geholzstreifens, der dem Le-
bensraumtyp 91F0 zuzurechnen
ist (einschlie3lich baubedingter
Verluste im Arbeitsstreifen).

B11.1: Nicht erheblich — Der
Umfang der Flachenverluste
liegt weit unter den Orientie-
rungswerten des Bundesamtes
fur Naturschutz fur erhebliche
Beeintrachtigungen durch FIa-
cheninanspruchnahme  (LAMB-
RECHT & TRAUTNER 2007). Im
vorliegenden Fall ist es zulassig,
die Orientierungswerte anzu-
wenden, weil die weiteren von
LAMBRECHT & TRAUTNER (2007)
angefihrten Kriterien zweifels-
frei erfillt sind.'® Kumulative
Wirkungen existieren nicht.

Keine Beeintrachtigung -
Nach Aussage der Fachbehérde
fur Naturschutz (siehe Abb. 4-1)
handelt es sich um ein nicht
signifikantes Vorkommen, so
dass es fur die Erhaltungsziele
des FFH-Gebietes ohne Bedeu-
tung ist.

> Voraussetzung fir die Anwendung der Orientierungswerte ist, dass keine qualitativen Besonderheiten
betroffen sein dirfen. Im vorliegenden Fall handdt es sich im Gegenteil um eine qualitativ besonders
schlechte Auspragung (mafiger bis schlechter Erhaltungszustand nach der Bewertung der Fachbehdrde
fir Naturschutz — Abb. 4-1). Der Umfang der direkten Fl&cheninanspruchnahme eines L ebensraumtyps
darf weiterhin nicht grof3er als 1% der Gesamtfldche des jewelligen Lebensraumtyps im Gebiet
beziehungsweise in eénem definierten Teilgebiet sein. Im vorliegenden Fall betragt der Flachenverlust
maximal 0,05 %, da im FFH-Gebiet mindestens 50,7 ha des Lebensraumtyps vorkommen (KAISER
2004a). Aufgrund dieses Flachenantels liegt der Orientierungswert fur erhebliche Flachenverluste bel
1.000 m?. Auch bestehen keine kumulativen Wirkungen (siehe Kap. 7.2).
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Wirkfaktoren
(geméan Tab. 3-1)

tatséchlich betroffene
FFH-Lebensraumtypen
(geméan Tab. 5-1)

Bewertung der Erheblichkeit
der Beeintrachtigungen
(mit Beeintrachtigungsnummern
gemal Karte 1 und Mafl3nah-
mennummern geman Karte 2)

e Flacheninanspruchnahme  fir
StraRenkorper, Bauwerke und
sonstige Anlagen (einschliel3-
lich des neu anzulegenden Alt-
armes) - Fortsetzung
—Verlust oder Schadigung von
Vegetationsbestanden

—Verlust oder Schadigung von
Pflanzenvorkommen

—Verlust und Schadigung von
Tiervorkommen und —habi-
taten

—Zerschneidung von Lebens-
raumen und funktionaler Be-
ziehungen durch die Stra-
Rentrasse

Abgrabung beziehungsweise
Verschattung von 130 m2 eines
Ufersaumes an der Aller, der
dem Lebensraumtyp 6430 zuzu-
rechnen ist (Sudufer der Aller im
Querungsbereich der Bricke
[Verschattung] und Anbindung
des neuen Altarmes [Abgra-
bung]).

B12.2: Nicht erheblich — Der
Umfang der Flachenverluste
liegt weit unter den Orientie-
rungswerten des Bundesamtes
fur Naturschutz fur erhebliche
Beeintrachtigungen durch FIa-
cheninanspruchnahme  (LAMB-
RECHT & TRAUTNER 2007). Es ist
zulassig, die Orientierungswerte
anzuwenden, weil die weiteren
von LAMBRECHT & TRAUTNER
(2007) angefuhrten Kriterien
zweifelsfrei erfillt sind.*®

Im vorliegenden Fall kommt hin-
zu, dass sich vorhabensbedingt
durch die Anlage des neuen Alt-
armes an dessen Ufern kurz-
fristig (vergleiche BIERHALS et al.
2004) ein Vielfaches der verlo-
ren gehenden Staudenfluren
neu entwickeln kann
(mindestens 1 200 m3).

1° Voraussetzung fiir die Anwendung der Orientierungswerte ist, dass keine qualitativen Besonderheiten
betroffen sein dirfen. Im vorliegenden Fall handelt es sich im Gegenteil Uberwiegend um eine qualitativ
besonders schlechte Auspragung (méliger bis schlechter Erhaltungszustand nach v. DRACHENFELS
2008b) aufgrund der Dominanz von Rohrglanzgras und Brennnessen. Der Umfang der direkten
Flacheninanspruchnahme eines Lebensraumtyps darf weiterhin nicht grof3er als 1 % der Gesamtflache
des jewelligen Lebensraumtyps im Gebiet beziehungsweise in einem definierten Teilgebiet sein. Im
vorliegenden Fall betragt der Flachenverlust weniger as 0,01 %, da im FFH-Gebiet mindestens
185,9 ha des Lebensraumtyps vorkommen (KAISER 2004a). Aufgrund dieses Flachenantells liegt der
Orientierungswert fur erhebliche Flachenverluste be 500 n?. Auch sind keine kumulativen Wirkungen
relevant (siehe Kap. 7.2).
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Wirkfaktoren
(geméan Tab. 3-1)

tatséchlich betroffene
FFH-Lebensraumtypen
(geméan Tab. 5-1)

Bewertung der Erheblichkeit
der Beeintrachtigungen
(mit Beeintrachtigungsnummern
gemal Karte 1 und Mafl3nah-
mennummern geman Karte 2)

e Flacheninanspruchnahme  fir
StraBenkorper, Bauwerke und
sonstige Anlagen (einschliel3-
lich des neu anzulegenden Alt-
armes) - Fortsetzung
—Verlust oder Schadigung von
Vegetationsbestanden

—Verlust oder Schadigung von
Pflanzenvorkommen

—Verlust und Schadigung von
Tiervorkommen und —habi-
taten

—Zerschneidung von Lebens-
raumen und funktionaler Be-
ziehungen durch die Stra-
Rentrasse

Aktuell  vorhandene FFH-Le-
bensraumtypen werden daruber
hinaus nicht in  Anspruch

genommen und somit kommt es
zu keinem Verlust und zu keiner
Schéadigung.

Beanspruchung von Flachen mit
Entwicklungspotenzial fur die
Lebensraumtypen 4030, 9110
oder 9190 (alternativ konnen

alle genannten Lebensraum-
typen entwickelt werden)
(0,34 ha).

Beanspruchung von Flachen mit
Entwicklungspotenzial fur die
Lebensraumtypen 6430, 6510,
91EO0 oder 91FO0 (alternativ kon-
nen alle genannten Lebens-
raumtypen entwickelt werden)
(7,5 ha).

Verschattung von FlielRgewas-
serabschnitten der Aller (890
m2) und der Lachte (180 m?)
durch  Briickenbauwerke mit
besonderem

Entwicklungspotenzial
Lebensraumtyp 3260.

fur den

M1.1, M2.1, M3.1, M3.2: Keine
Beeintrachtigung. — Die Mal-
nahmen stellen sicher, dass es
zu keinen Beeintrachtigungen
kommt.

B5.1: Nicht erheblich — Es gibt
keine Notwendigkeit, gerade die
betroffenen Flachen hin zu den
genannten FFH-Lebensraumty-
pen zu entwickeln, um einen
gunstigen Erhaltungszustand im
FFH-Gebiet sicherzustellen. So-
mit  besteht aus  wissen-
schaftlicher Sicht kein ver-
nanftiger Zweifel an der Uner-
heblichkeit der Beeintrachti-

gung.

B6.1: Nicht erheblich — Es gibt
keine Notwendigkeit, gerade die
betroffenen Flachen hin zu den
genannten FFH-Lebensraumty-
pen zu entwickeln, um einen
gunstigen Erhaltungszustand im
FFH-Gebiet sicherzustellen. So-
mit besteht aus wissenschaft-
licher Sicht kein vernunftiger
Zweifel an der Unerheblichkeit
der Beeintrachtigung.

B4.2 — M4.2: Nicht erheblich —
Die Entwicklung der betreffen-
den Flachen hin zum Lebens-
raumtyp 3260 ist fir einen glins-
tigen Erhaltungszustand zwar
wichtig, wird durch die Ver-
schattung jedoch nicht in Frage
gestellt, da auch an natirlichen
FlieRgewasserabschnitten durch
uferbegleitenden Auenwald
stark beschattete
Gewasserabschnitte  existieren
und die Gewasserstrukturen
vorhabensbedingt nicht
verandert werden. Somit besteht
aus wissenschaftlicher  Sicht
kein verninftiger Zweifel an der
Unerheblichkeit der Be-
eintrdchtigung.
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Wirkfaktoren
(geméan Tab. 3-1)

tatséchlich betroffene
FFH-Lebensraumtypen
(geméan Tab. 5-1)

Bewertung der Erheblichkeit
der Beeintrachtigungen
(mit Beeintrachtigungsnummern
gemal Karte 1 und Mafl3nah-
mennummern geman Karte 2)

Durch die Querung der Aller und
der Lachte kommt es zu einer
Zerschneidungen von Lebens-
raumen und Lebensraumkom-
plexen, ohne dass Lebensraum-
typenflachen direkt Uberbaut
werden Dadurch werden die
Wander- und Austauschbezie-
hungen charakteristischer Arten
der FFH-Lebensraumtypen be-
eintrdchtigt. Betroffen sind die
charakteristischen Arten der in
der Aller- und der Lachteniede-
rung angrenzend an Trasse
befindlichen FFH-Lebensraum-
typen 6430, 6510, 9190, 91E0
und 91F0, insbesondere des
Fischotters, der Fledermausar-
ten, der Vogel und Libellen.

B1.2, B2.2, B3.2, B11.2, B12.3
- M1.2, M2,2, M3.4, M1l.1,
M12.1: Nicht erheblich — Durch
die Standerung der Bricken
durch die Aller- und die Lachte-
niederung bleiben die Wander-
und Austauschbeziehungen fir
charakteristische Arten erhalten.
Somit besteht aus wissenschaft-
licher Sicht kein vernunftiger
Zweifel an der Unerheblichkeit
der Beeintrachtigung.

Keine Beeintrachtigung be-
zuglich des Lebensraumtyps
91FO0 - Nach Aussage der Fach-
behérde fur Naturschutz (siehe
Abb. 4-1) handelt es sich um ein
nicht signifikantes Vorkommen,
so dass es fur die Erhaltungs-
ziele des FFH-Gebietes ohne
Bedeutung ist.

¢ dauerhafte Grundwasser-
standsveranderungen (Absen-
kung/ Erhthung) beispielswei-
se durch Bauwerksgriindungen
—Beeintrachtigung grundwas-
serbeeinflusster Vegetations-
bestande
—dauerhafte Verdnderung von
Tierhabitaten im Bereich von
Feuchtstandorten und in Ge-
wassern, die mit dem Grund-
wasser in Beziehung stehen

Die Grindungsbauwerke der
Bricken werden im Grundwas-
serhorizont errichtet. Es handelt
sich um punktuelle Baukorper,
zu deren Sicherung keine dauer-
haften Entwésserungsmafnah-
men erforderlich sind, so dass
nachhaltige Veranderungen der
Grundwasserverhdltnisse  und
damit Beeintrdchtigungen von
FFH-Lebensrdaumen ausge-
schlossen werden kénnen.

Keine Beeintrachtigung.
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Wirkfaktoren
(geméan Tab. 3-1)

tatséchlich betroffene
FFH-Lebensraumtypen
(geméan Tab. 5-1)

Bewertung der Erheblichkeit
der Beeintrachtigungen
(mit Beeintrachtigungsnummern
gemal Karte 1 und Mafl3nah-
mennummern geman Karte 2)

betriebsbedingte Wirkfaktoren

e Schall- und Lichtemissionen
des Kfz-Verkehrs
—Verdrangung

licher Tierarten

stérempfind-

Durch die von der geplanten
Trasse ausgehenden verkehrs-
bedingten Schall- und Licht-
emissionen konnen die Lebens-
bedingungen stérempfindlicher
charakteristischer Tierarten der
FFH-Lebensraumtypen dauer-
haft beeintrachtigt und die Arten
teilweise vollstandig verdréngt
werden. Als stérempfindlich sind
der Fischotter und Vogelarten
einzustufen, die als charakteris-
tische Arten fir die angrenzend
an die Trasse vorkommenden
FFH-Lebensraumtypen 6430,
6510, 9190, 91EO0 und 91FO0
benannt sind (siehe Tab. 4-2).

Beeintrachtigung charakteristi-
scher Tierarten durch verkehrs-
bedingten Schall- und
Lichtemissionen,  grof3flachige
Beeintrachtigung von Flachen

mit Entwicklungspotenzial fir
die Lebensraumtypen 4030,
9110 oder 9190 (alternativ

kénnen alle genannten Lebens-
raumtypen entwickelt werden).

B1.3, B2.3, B3.3, B11.3, B12.4
- M1.3, M2.3, M3.5, M11.2,
M12.2: Nicht erheblich — Durch
die Schutzwande werden die
Schall- und Lichtemissionen so
weit reduziert, dass keine erheb-
lichen Beeintrachtigungen ver-
bleiben, zumal keine stor-
empfindlichen Arten im betroffe-
nen Lebensraum vorkommen.
Somit besteht aus wissenschaft-
licher Sicht kein vernunftiger
Zweifel an der Unerheblichkeit
der Beeintrachtigung.

Keine Beeintrachtigung be-
zuglich des Lebensraumtyps
91FO0 - Nach Aussage der Fach-
behérde fur Naturschutz (siehe
Abb. 4-1) handelt es sich um ein
nicht signifikantes Vorkommen,
so dass es fur die Erhaltungs-
ziele des FFH-Gebietes ohne
Bedeutung ist.

B5.2 — M5.1: Nicht erheblich —
Die Schall- und Lichtemissionen
werden deutlich reduziert und
die Verlarmung im Bereich der
Allerniederung vergroR3ert sich
im Zusammenhang mit dem
Rickbau der K 74 flachenbezo-
gen nicht, so dass das Entwick-
lungspotenzial in der Bilanz
nicht verschlechtert wird. Somit
besteht aus wissenschaftlicher
Sicht kein vernlnftiger Zweifel
an der Unerheblichkeit der Be-
eintrdchtigung.
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Wirkfaktoren
(geméan Tab. 3-1)

tatséchlich betroffene
FFH-Lebensraumtypen
(geméan Tab. 5-1)

Bewertung der Erheblichkeit
der Beeintrachtigungen
(mit Beeintrachtigungsnummern
gemal Karte 1 und Mafl3nah-
mennummern geman Karte 2)

e Schall- und Lichtemissionen
des Kfz-Verkehrs
- Verdrédngung stérempfindli-
cher Tierarten - Fortsetzung

Beeintrachtigung charakteristi-
scher Tierarten durch verkehrs-
bedingten Schall- und Licht-
emissionen, grof3flachige Beein-
trdchtigung von Flachen mit
Entwicklungspotenzial fur die
Lebensraumtypen 3150, 3260,
6430, 6510, 91E0 oder 91FO0
(alternativ kénnen alle genann-
ten Lebensraumtypen entwickelt
werden).

B6.2 — M6.1, M6.2: Nicht er-
heblich - Die Schall- und
Lichtemissionen werden deutlich
reduziert und die Verlarmung im
Bereich der Allerniederung ver-
grofRert sich im Zusammenhang
mit dem Ruckbau der K 74 fla-
chenbezogen nicht, so dass das
Entwicklungspotenzial in der
Bilanz nicht verschlechtert wird.
Die Schall- und Lichtemissionen
werden im Bereich der Lachte-
niederung so weit reduziert,
dass das Entwicklungspotenzial
nicht erheblich verschlechtert
wird. Somit besteht aus wissen-
schaftlicher Sicht kein verninfti-
ger Zweifel an der Unerheblich-
keit der Beeintrchtigung.

o Verkehrsfluss
—Verletzung oder Tétung von
Tieren durch Kollisionen mit
Kraftfahrzeugen

Vor allem Tiere mit einer hohen
Mobilitdt und gleichzeitig grof3en
Territorien sowie solche mit
langsamer Fortbewegung sind
gefahrdet, durch Kollisionen mit
Kraftfahrzeugen verletzt und
getdtet zu werden. Gefahrdet
sind auch die flugféahigen Arten,
die den Luftraum unmittelbar
Uber der Stral3e nutzen.

Betroffen sind die charakteristi-
schen Arten der in der Aller- und
der Lachteniederung angren-
zend an die Trasse vorkommen-
den FFH-Lebensraumtypen
6430, 6510, 9190 und 91EO:
Fischotter, Fledermause, Vogel,
Amphibien und Libellen.

B1.4, B2.4, B3.4, B11.4, B12.5
- M1.4, M24, M3.6, M11.2,
M12.3: Nicht erheblich — Die
Schutzwand stellt sicher, dass
es zu keinen relevanten Beein-
trachtigungen kommt da die Ar-
ten zum Uber- oder Unterfliegen
der Gefahrenzone gezwungen
werden. Somit besteht aus wis-
senschaftlicher Sicht kein ver-
nanftiger Zweifel an der Uner-
heblichkeit der
Beeintrachtigung.
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Wirkfaktoren
(geméan Tab. 3-1)

tatséchlich betroffene
FFH-Lebensraumtypen
(geméan Tab. 5-1)

Bewertung der Erheblichkeit
der Beeintrachtigungen
(mit Beeintrachtigungsnummern
gemal Karte 1 und Mafl3nah-
mennummern geman Karte 2)

e Schadstoffemissionen  durch
den Kfz-Verkehr, Austrag von
Betriebsstoffen, Taumitteln
oder anderen Stoffen, Unfélle
—Schad- und Nahrstoffbelas-
tung von Vegetationsbestan-
den

—Schad- und Nahrstoffbelas-
tung von Tierhabitaten

Uber den Luftpfad und (iber den
Oberflachenabfluss  gelangen
die durch den Kfz-Verkehr und
bei der Unterhaltung entstehen-
den Nahr- und Schadstoffemis-
sionen im Nahbereich der Tras-
se bestandig in die dortigen Le-
bensraume und koénnen diese

schadigen. Der Umfang der
Auswirkungen ist ganz
wesentlich von den
Verkehrsstarken, den
Windverhéaltnissen, der Ab-

schirmung der Strale und der
Bindungsstarke der Bdden ab-
hangig. Vergleichende Untersu-
chungen (Zusammenstellung
bei Rassmus et al. 2003,
GASsSNER et al. 2005) zeigen,
dass in einem 10 m breiten
Streifen beiderseits der
Fahrbahn erhodhte Belastungen
durch Schad- und Néahrstoffe
auftreten - mit den ersten 5m
als Hauptbelastungszone.
Weiterreichende Wirkungen
beschrdnken sich im We-
sentlichen auf gasférmige Stick-
stoffemissionen.

Im gesamten FFH-Gebiet liegen
durchgéngig Flachen mit Ent-
wicklungspotenzial in dem Be-
lastungsstreifen.

Folgende Flachen mit FFH-Le-
bensraumtypen  sind  nach
NAGEL & BACHLIN (2010) von
erhdhten Stickstoffeintragen fur
den Planfall gegenuber dem
Prognosenullfall betroffen (Zu-
nahme um mindestens
0,5 kg/(ha a — Lage der Flachen
siehe Karte 2):

4030 1 290 m?,

6430 2 430 m?,

6510 3 035 m?,

9160 245 m2,

9190 15 410 m2,

91E0 6 360 m2,

. 91F1 485 m2.

Gleichzeitig werden andere Fla-
chen im FFH-Gebiet mit FFH-
Lebensraumtypen durch die
Verlagerung von  Verkehrs-
stromen von Stickstoffeintragen

B4.3 — M4.5: Nicht erheblich —
Durch die Schutzwand wird das
Gewasser wirksam vor dem Ein-
trag von Luftschadstoffen abge-
schirmt, so dass es zu keinen
relevanten Beeintrachtigungen
kommt. Somit besteht aus wis-
senschaftlicher Sicht kein ver-
nanftiger Zweifel an der Uner-
heblichkeit der
Beeintrachtigung.

Keine Beeintrachtigung be-
ziglich des Lebensraumtyps
9160 - Die Stoffeintréage in die
Flachen des Lebensraumtyps
9160 stellen keine Beeintrachti-
gung der Erhaltungsziele dar, da
dieser Lebensraumtyp kein Be-
standteil der Erhaltungsziele ge-
maf der hier zugrunde zu le-
genden Naturschutzgebietsver-
ordnung ist (siehe Kap. 5.1).

B1.5, B13.1 - M1.5, M13.1:
Nicht erheblich - Als Mafstab
fur die Erheblichkeitsbeurteilung
beziglich der Ubrigen Lebens-
raumtypen sind die Critical
Loads der so genannten Berner
Liste von 2002 (dokumentiert in
LUA BRANDENBURG 2008) aner-
kannt (BVERWG 2010). Diese
haben fiir die betroffenen FFH-
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Wirkfaktoren
(geméan Tab. 3-1)

tatséchlich betroffene
FFH-Lebensraumtypen
(geméan Tab. 5-1)

Bewertung der Erheblichkeit
der Beeintrachtigungen
(mit Beeintrachtigungsnummern
gemal Karte 1 und Mafl3nah-
mennummern geman Karte 2)

entlastet. Nach NAGEL & BAcCH-
LIN (2010) sind folgende Flachen
von verminderten Stickstoffein-
tradgen fur den Planfall gegen-
tuber dem  Prognosenullfall
betroffen (Abnahme um mindes-
tens 0,5 kg/ (haa) - Lage der
Flachen siehe Karte 2):

e 64303 135 m?

e 91901 205 m2,

e 91E0 100 m?

e 91F0 725 m2.

In der Differenz ergibt sich eine
Verbesserung der Situation fir
die Lebensraumtypen 6430
(Entlastung auf 705 m? Flache)
und 91F0 (Entlastung auf
240 m? Flache), wahrend fur die
Ubrigen Lebensraumtypen eine
Verschlechterung eintritt:

e 40301 290 m2,

e 65103 035 m?

e 9160 245 m?,

e 9190 14 205 m?,

91EQ0 6 260 m?

Lebensraumtypen folgende

Werte:

e 4030, 9190 und 91EO0: 10
bis 20 kg/(ha a),

e  6510: 20 bhis 30 kg/(ha a).
Im vorliegenden Fall werden die
Critical Loads aufgrund der Vor-
belastung im Wald (Lebens-
raumtypen 9190 und 91EOQ) be-
reits im Ist-Zustand deutlich
Uberschritten, da die Werte zwi-
schen 37 und 38 kg/(haa)
liegen (UBA 2010). Fir Heiden
und Griunland (Lebensraumty-
pen 4030 und 6510) liegt die
Vorbelastung nach UBA (2010)
bei 19 bis 20 kg/(ha a).

Fur die Lebensraumtypen 4030
und 6510 stellen die Maf3nah-
men M13.1 und M1.5 durch den
pflegebedingten
Stickstoffentzug sicher, dass es
trotz der vorhabensbedingten
Stickstoffeintrage zu  keinen
Beeintrachtigungen kommt.
Vorsorglich ist zusétzlich ein
Risikomanagement vorgesehen
(siehe Kap. 6.11).

B3.5, B11.6: Nicht erheblich -
Der Lebensraumtyp 91EO ist in
den vorliegenden Ausbildungen
gegenuber hoheren Stickstoff-
eintragen unempfindlich, so
dass die Beeintrachtigungen
auch unter Bertcksichtigung ku-
mulativer Aspekte als nicht er-
heblich einzustufen sind (aus-
fuhrliche Erlauterungen siehe
Kap. 5.1.2). Vorsorglich ist zu-
satzlich ein Risikomanagement
vorgesehen (siehe Kap. 6.11).

Fortsetzung  siehe
Seite!

folgende
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Tab. 8-2:

Richtlinie im FFH-Gebiet Nr. 90.

Bewertung der Beeintrachtigungen von Arten des Anhangs |l der FFH-

Wirkfaktoren
(geméan Tab. 3-1)

tatséchlich betroffene
Arten des Anhangs I
(geméan Tab. 5-2)

Bewertung der Erheblichkeit
der Beeintrachtigungen
(mit Beeintrachtigungsnummern
gemal Karte 1 und Maf3nah-
mennummern geman Karte 2)

e Schadstoffemissionen  durch
den Kfz-Verkehr, Austrag von
Betriebsstoffen, Taumitteln
oder anderen Stoffen, Unfélle
—Schad- und Nahrstoffbelas-
tung von Vegetationsbestan-
den

—Schad- und Nabhrstoffbelas-
tung von Tierhabitaten

(Fortsetzung)

B2.5: Erheblich - Beim Lebens-
raumtyp 9190 ist dagegen von
einer erheblichen Beeintrachti-
gung auszugehen, weil nach ak-
tueller Rechtsprechung des
BVERWG (2010) im Regelfall
Uberschreitungen von mehr als

3% der Critical Loads als
erhebliche Beeintrachtigungen
einzustufen sind (siehe auch
BaLLa et al. 2010a). Im
vorliegenden Fall ist demzufolge
von einer erheblichen
Beeintrachtigung auszugehen,
zumal die betroffenen
FlachengrofRen die Orientie-

rungswerte von LAMBRECHT &
TRAUTNER (2007) Uberschreiten.

baubedingte Wirkfaktoren

e Flacheninanspruchnahme  fir
Baufelder und Baustellenein-
richtungen
—Verlust oder Schadigung von

Vegetationsbestanden
—Verlust oder Schadigung von
Pflanzenvorkommen
—Verlust und Schadigung von
Tiervorkommen und -habita-
ten

Es kommt zu keiner Inanspruch-
nahme malgeblicher Lebens-
raume von Arten des Anhangs Il
und somit zu keinem Verlust
und zu keiner Schadigung.

Keine Beeintrachtigung.
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Wirkfaktoren
(geméan Tab. 3-1)

tatséchlich betroffene
Arten des Anhangs I
(geméan Tab. 5-2)

Bewertung der Erheblichkeit
der Beeintrachtigungen
(mit Beeintrachtigungsnummern
gemal Karte 1 und Mafl3nah-
mennummern geman Karte 2)

e Schallemissionen, Fahrzeug-
verkehr und Anwesenheit von
Menschen waéahrend der Bau-
phase
—Beunruhigung

licher Tierarten
—Verletzung oder Tétung von
Tieren durch Kollisionen

stérempfind-

Storwirkungen sind im Bereich
der Aller und der Lachte fir den
Fischotter (Lutra lutra) und den
(aktuell im Gebiet nicht vorkom-
menden) Biber (Castor fiber) zu
erwarten.

B7.1: Nicht erheblich — Es
handelt sich um
voriibergehende
Beeintrachtigungen, die auf um-
grenzte Flachen beschrankt ist.
Daher wird der das Gebiet ohne-
hin nur gelegentlich nutzende
Fischotter nicht dauerhaft ver-
trieben. Der Biber kommt
derzeit ohnehin nicht im Gebiet
vor. Somit besteht aus
wissenschaftlicher Sicht kein
verniinftiger Zweifel an der
Unerheblichkeit der
Beeintrachtigung."’

und
im

o Schadstoffemissionen
Substratumlagerungen
Zuge des Baubetriebs
—Substrat- und Schadstoffein-
trage in empfindliche
Vegetationsbestande

—Substrat- und Schadstoffein-
trdge in empfindliche Tierle-
bensrdume

Grine Keiljungfer (Ophio-
gomphus cecilia): Baubedingte
Stoffeintrage in die FlieRgewas-
ser Aller und Lachte sind mdg-
lich. Dadurch kdnnen Lebens-
raume der auf eine hohe Was-
serqualitat angewiesenen Art
beeintrachtigt werden.

Bachneunauge (Lampetra pla-
neri) Flussneunauge (Lampetra
fluviatilis), Meerneunauge (Pet-
romyzon marinus) und Steinbei-
Ber (Cobitis taenia): Baubeding-
te Stoffeintrdge in die FlielR3ge-
wasser Aller und Lachte sind
mdoglich. Dadurch kdnnen Le-
bensraume der auf eine hohe
Wasserqualitat  angewiesenen
Arten beeintrichtigt werden.

B8.1 — M8.1: Nicht erheblich —
Durch SchutzmalRnahmen zur
Vermeidung baubedingte Stoff-
eintrdge in die FlieRgewasser
kann sichergestellt werden, dass
es zu keinen relevanten Beein-
trdchtigungen kommt. Somit
besteht aus wissenschaftlicher
Sicht kein vernlnftiger Zweifel
an der Unerheblichkeit der Be-
eintrachtigung.

B9.1 — M9.1: Nicht erheblich —
Durch SchutzmalRnahmen zur
Vermeidung baubedingte Stoff-
eintrdge in die FlieRgewasser
kann sichergestellt werden, dass
es zu keinen relevanten Beein-
trdchtigungen kommt. Somit
besteht aus wissenschaftlicher
Sicht kein vernlnftiger Zweifel
an der Unerheblichkeit der Be-
eintrachtigung.

17 Zur Erheblichkeit baubedingter Besintréchtigungen fiihren LouIS & ENGELKE (2000: 647) aus, dass
diese nur dann erheblich sind, ,,... wenn sie sich dauerhaft negativ auf die Erhaltungsziele auswirken
kdnnen (z B. durch Verédnderungen des Sandorts, dauerhafte Vergrdmung von Arten, die zur
Auswahl des Gebietes als besonderes Schutzgebiet gefiihrt haben, durch S6rung etc.). Wird z. B. eine
Flache, die fir die Wiederherstellung eines bestimmten Lebensraumtyps vorgesehen ist,
vorubergehend in Anspruch genommen, ohne dass das Entwicklungspotenzial zerstort wird, ist die
Beeintrachtigung nicht erheblich, da das Entwicklungsziel Wiederherstellung weiterhin realisierbar
ist.«
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Wirkfaktoren
(geméan Tab. 3-1)

tatséchlich betroffene
Arten des Anhangs I
(geméan Tab. 5-2)

Bewertung der Erheblichkeit
der Beeintrachtigungen
(mit Beeintrachtigungsnummern
gemal Karte 1 und Mafl3nah-
mennummern geman Karte 2)

e Grundwasserstandsverande-
rungen in der Bauphase
—Verénderung von grundwas-

serbeeinflussten
Vegetationsbestanden
—voribergehende  Verénde-
rung von Tierhabitaten im
Bereich von
Feuchtstandorten und in
Gewassern, die mit dem
Grundwasser in Beziehung
stehen

Fur die Errichtung der Briicken-
bauwerke an Aller und Lachte
muss das Grundwasser so weit
abgesenkt werden, dass die
Baugruben  wasserfrei  sind.
Durch die Wasserhaltung
kommt es im Umfeld zur Absen-
kung der Grundwasserstande.
Die Wasserstandsabsenkungen
sind zeitlich auf die Erstellung
der Bauwerke und raumlich auf

das direkte  Umfeld der
Baustelle begrenzt. Relevante
Beeintrachtigungen der

Lebensradume von Anhang lI-
Arten kdnnen daher
ausgeschlossen werden.

Keine Beeintrachtigung.

anlagebedingte Wirkfaktoren

e Flacheninanspruchnahme  fir
Stral3enkorper, Bauwerke und
sonstige Anlagen
—Verlust oder Schadigung von
Vegetationsbestanden

—Verlust oder Schadigung von
Pflanzenvorkommen

—Verlust und Schadigung von
Tiervorkommen und —habi-
taten

—Zerschneidung von Lebens-
raumen und funktionaler Be-
ziehungen durch die Stra-
Rentrasse

Fischotter (Lutra lutra): In den
Niederungen von Aller und
Lachte gehen Flachen des
Gesamtlebensraums  verloren
(insbesondere  Grinland und
Wald). Es gehen aber keine
zentralen Habitate oder
Habitatelemente wie Gewésser
oder Sumpfe verloren.

Biber (Castor fiber): In den Nie-
derungen von Aller und Lachte
gehen Flachen des Gesamt-
lebensraums verloren (insbe-
sondere Griunland und Wald).
Es gehen aber keine zentralen
Habitate oder Habitatelemente
wie Weidengebtische und —wal-
der oder Simpfe verloren.

Im Bereich von Aller und Lachte
werden ein Gesamtlebensraum-
komplex des Fischotters (Lutra
lutra) und des (aktuell im Gebiet
nicht vorkommenden) Bibers
(Castor fiber) sowie ein Wander-
und Ausbreitungskorridor der
genannten Arten zerschnitten
und somit die Wander- und Aus-
tauschbeziehungen der Arten
beeintrachtigt.

B7.2: Nicht erheblich — Die
direkten Lebensraumverluste
betreffen keine fir das Vorkom-
men der Art relevanten Habitate
oder Habitatelemente. Somit
besteht aus wissenschaftlicher
Sicht kein vernlnftiger Zweifel
an der Unerheblichkeit der Be-
eintrachtigung.

B7.2: Nicht erheblich — Die
direkten Lebensraumverluste
betreffen keine fir das Vorkom-
men der Art relevanten Habitate
oder Habitatelemente. Zudem
tritt der Biber derzeit im Gebiet
gar nicht auf. Somit besteht aus
wissenschaftlicher Sicht kein
verninftiger Zweifel an der Un-
erheblichkeit der Beeintréach-

tigung.

B7.3 — M7.1, M7.2: Nicht er-
heblich — Durch die die ganze

Aller- und Lachteniederung
Uberspannenden Briicken
verbleiben keine relevanten

Beeintrachtigungen der Wander-
und Austauschbeziehungen.
Somit besteht aus
wissenschaftlicher Sicht kein
verniinftiger Zweifel an der
Unerheblichkeit der Be-
eintrdchtigung.
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Schlammpeitzger ~ (Misgurnus
fossilis): Der (potenzielle) Le-
bensraum Altenceller Graben
wird noérdlich von Altencelle auf
einer Lange von 100 m uberbaut
und verlegt.

B10.1 — M10.1, M10.2: Nicht
erheblich — Durch das Bergen
und Umsiedeln der Fische und
durch Erhalt der Durchgangig-
keit des Altenceller Grabens
durch Verlegung unter Nutzung
eines bestehenden Grabens und
Neubau eines 160 m langen
Grabenabschnitts als offenes
Gewasser konnen relevante Be-
eintrachtigungen vermieden
werden. Somit besteht aus
wissenschaftlicher Sicht kein
verninftiger Zweifel an der
Unerheblichkeit der
Beeintrachtigung.

Grune Keiljungfer (Ophiogom-
phus cecilia): Verschattung von
FlieRgewasserabschnitten  der
Aller (890 m?) und der Lachte
(180 m?) durch Bruckenbauwer-
ke (Teilhabitate der Art).

Bachneunauge (Lampetra pla-
neri), Flussneunauge (Lampetra
fluviatilis), Meerneunauge (Pet-
romyzon marinus) und Steinbei-
Ber (Cobitis taenia): Verschat-
tung von FlieRgewasserab-
schnitten der Lachte (180 m?)
beziehungsweise Aller (890 m?)
durch Briickenbauwerke (Teilha-
bitat der Arten).

B8.2 — M8.2: Nicht erheblich -
Die Beschattung schlie3t die
Nutzung der  Gewasserab-
schnitte durch die Grine Keil-
jungfer nicht aus. Auch an natr-

lichen FlieRgewassern
existieren FlieRgewasserab-
schnitte, die durch uferbe-

gleitenden Auenwald stark be-
schattet sind. Die Gewasser-
strukturen werden vorhabens-
bedingt nicht verandert. Somit
besteht aus wissenschaftlicher
Sicht kein vernlnftiger Zweifel
an der Unerheblichkeit der
Beeintrachtigung.

B9.2 — M9.2: Nicht erheblich —
Die Beschattung schlie3t die
Nutzung der  Gewasserab-
schnitte durch Bachneunauge,
Flussneunauge, Meerneunauge
und Steinbeil3er nicht aus. Auch
an naturlichen Fliel3gewéssern
existieren Abschnitte, die durch
uferbegleitenden Auenwald
stark  beschattet sind. Die
Gewasserstrukturen werden vor-
habensbedingt nicht veréndert.
Somit besteht aus wissen-
schaftlicher Sicht kein ver-
nanftiger  Zweifel an  der
Unerheblichkeit der  Beein-
trAchtigung.
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Wirkfaktoren
(geméan Tab. 3-1)

tatséchlich betroffene
Arten des Anhangs I
(geméan Tab. 5-2)

Bewertung der Erheblichkeit
der Beeintrachtigungen
(mit Beeintrachtigungsnummern
gemal Karte 1 und Mafl3nah-
mennummern geman Karte 2)

¢ dauerhafte Grundwasser-

standsveranderungen (Absen-

kung/Erhthung) beispielsweise

durch Bauwerksgriindungen

— Beeintrachtigung grundwas-
serbeeinflusster Vegetations-
bestande

—dauerhafte Verdnderung von
Tierhabitaten im Bereich von
Feuchtstandorten und in Ge-
wassern, die mit dem Grund-
wasser in Beziehung stehen

Die Grindungsbauwerke der
Brucken werden im Grundwas-
serhorizont errichtet. Es handelt
sich um punktuelle Baukorper,
zu deren Sicherung keine dauer-
haften Entwésserungsmafnah-
men erforderlich sind, so dass
nachhaltige Veranderungen der
Grundwasserverhéltnisse  und
damit Beeintrdchtigungen von
Lebensraumen von Anhang lI-
Arten ausgeschlossen werden
kdnnen.

Keine Beeintrachtigung.

betriebsbedingte Wirkfaktoren

e Schall- und Lichtemissionen
des Kfz-Verkehrs
—Verdrangung

licher Tierarten

stérempfind-

Fischotter (Lutra lutra) und (der
aktuell im Gebiet nicht vorkom-
mende) Biber (Castor fiber): Die
vom Verkehr ausgehenden Sto-
rungen betreffen im Bereich von
Aller und Lachte einen Gesamt-
lebensraumkomplex sowie
einen Wander- und Ausbrei-
tungskorridor (letzteres fir den
Biber nur in Bezug auf die
Aller).

B7.4 — M7.3, M7.4: Nicht er-
heblich — Durch die Schutzwan-
de werden die Schall- und Licht-
emissionen deutlich reduziert,
so dass keine relevanten
Beeintrachtigungen verbleiben.
Somit besteht aus wissenschaft-
licher Sicht kein vernunftiger
Zweifel an der Unerheblichkeit
der Beeintrachtigung.

o Verkehrsfluss
—Verletzung oder Tdétung von
Tieren durch Kollisionen mit
Kraftfahrzeugen

Fischotter (Lutra lutra) und (der
aktuell im Gebiet nicht vorkom-
mende) Biber (Castor fiber): Der
Verkehrstot stellt fir Fischotter
eine der haufigsten Todesursa-
chen dar und kann den Fortbe-
stand gefahrden. Ein besonders
Risiko ergibt sich, wenn Haupt-
wanderkorridore betroffen sind,
wie dies fur die Aller und die
Lachte zutrifft. Gleiches gilt fur
den Biber in Bezug auf die
Aller.)

Grine Keiljungfer (Ophiogom-
phus cecilia): Wahrend die Lar-
venstadien im Gewasser wan-
dern und daher Kollisionen mit
Kraftfahrzeugen auszuschliel3en
sind, bewegen sich die ausge-
wachsenen Tiere im Luftraum
fort, so dass Kollisionen denkbar
sind.

B7.5 — M7.5: Keine Beeintrach-
tigung — Die Uber die Niederung
hinausreichende Schutzwand
schirmt die Strafle wirkungsvoll
ab und stellt sicher, dass sie
nicht gequert wird.

B8.3 — M8.7, M8.8: Nicht er-
heblich — Die Schutzwand stellt
sicher, dass es zu keinen rele-
vanten Individuenverlusten
kommt, da die Art zum Uber-
oder Unterfliegen der Gefahren-
zone gezwungen wird. Somit
besteht aus wissenschaftlicher
Sicht kein vernlnftiger Zweifel
an der Unerheblichkeit der Be-
eintrdchtigung.
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Wirkfaktoren
(geméan Tab. 3-1)

tatséchlich betroffene
Arten des Anhangs I
(geméan Tab. 5-2)

Bewertung der Erheblichkeit
der Beeintrachtigungen
(mit Beeintrachtigungsnummern
gemal Karte 1 und Mafl3nah-
mennummern geman Karte 2)

e Schadstoffemissionen  durch
den Kfz-Verkehr, Austrag von
Betriebsstoffen, Taumitteln
oder anderen Stoffen, Unfélle
—Schad- und Nabhrstoffbelas-
tung von Vegetationsbestan-
den

—Schad- und Nahrstoffbelas-
tung von Tierhabitaten

Grine Keiljungfer (Ophiogom-
phus cecilia): Uber den Luftpfad
und den Oberflachenabfluss ge-
langen die durch den Kfz-Ver-
kehr und bei der Unterhaltung
entstehenden Né&hr- und Schad-
stoffemissionen im Nahbereich
der Trasse bestandig in die dor-
tigen Lebensrdume. Dadurch
kann es in den Gewassern zu
einer  Verschlechterung der
Wasserqualitat kommen und
damit eine Beeintrachtigung der
Lebensraumbedingungen fir die
genannten Arten eintreten.

B8.4 — M8.5, M8.6: Nicht er-
heblich — Durch die Schutzwén-
de werden die Gewasser wirk-
sam vor dem Eintrag von Luft-
schadstoffen abgeschirmt, so
dass es zu keinen relevanten
Beeintrachtigungen kommt. So-
mit besteht aus wissenschaft-
licher Sicht kein vernunftiger
Zweifel an der Unerheblichkeit
der Beeintrachtigung.

Bachneunauge (Lampetra pla-
neri), Flussneunauge (Lampetra
fluviatilis), Meerneunauge (Pet-
romyzon marinus), SteinbeilRer
(Cobitis taenia): Uber den Luft-
pfad und den Oberflachenab-
fluss gelangen die durch den
Kfz-Verkehr und bei der Unter-
haltung entstehenden Nahr- und
Schadstoffemissionen im Nah-
bereich der Trasse bestandig in
die dortigen Lebensrdume. Da-
durch kann es in den Gewé&s-
sern zu einer Verschlechterung
der Wasserqualitat kommen und
damit eine Beeintrachtigung der
Lebensraumbedingungen fir die
genannten Arten eintreten.

B9.3 — M9.3, M9.4: Nicht er-
heblich — Durch Versickerung
des von der Stral3e abzufihren-
den Wassers uber Bdschungen
und Seitenstreifen, Versicke-
rungsmulden und —becken wer-
den Eintrage in die Fliel3ge-
wasser vermieden. Somit be-
stent aus wissenschaftlicher
Sicht kein verniunftiger Zweifel
an der Unerheblichkeit der Be-
eintrachtigung.

8.2 FFH-Gebiet Nr. 86 L utter, Lachte, Aschau (mit einigen Nebenbachen)

Im Ergebnis der Bewertung der Beeintrachtigungen des FFH-Gebietes Nr. 86 ,,Lutter,
Lachte, Aschau (mit einigen Nebenbédchen)“ (EU-Meldenummer DE 3127-331) in
Tab. 8-3 und 8-4 ist festzustellen, dass das Vorhaben zur Beeintrchtigung von Erhal-
tungszielen des FFH-Gebietes Nr. 86 fuhrt, diese Beeintrachtigungen aber auch unter
Beriicksichtigung mdglicher kumulativer Wirkungen nicht die Erheblichkeitsschwelle
liberschreiten. Das Vorhaben ist somit nach gutachterlicher Einschétzung'® als vertrag-
lichim Sinne von § 34 Abs. 2 BNatSchG einzustufen.

'8 Die endgilltige Bewertung der Erheblichkeit der beschriebenen Besintrachtigungen im Rahmen der
FFH-Vertraglichketsprifung nach § 34 Abs. 1 BNatSchG obliegt der Genehmigungsbehorde.
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Tab. 8-3: Beeintrachtigungen von Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richt-

linieim FFH-Gebiet Nr. 86.

Wirkfaktoren
(geméan Tab. 3-1)

tatséchlich betroffene
FFH-Lebensraumtypen
(geméan Tab. 5-3)

Bewertung der Erheblichkeit
der Beeintrachtigungen
(mit Beeintrachtigungsnummern
gemal Karte 1 und Maf3nah-
mennummern geman Karte 2)

baubedingte Wirkfaktoren

e Flacheninanspruchnahme  fir
Baufelder und Baustellenein-
richtungen
—Verlust oder Schadigung von

Vegetationsbestanden
—Verlust oder Schadigung von
Pflanzenvorkommen
—Verlust und Schadigung von
Tiervorkommen und —habita-
ten

Es kommt zu keiner Inanspruch-
nahme von FFH-Lebenraumty-

pen und somit zu keinem
Verlust und Zu keiner
Schéadigung.

Keine Beeintrachtigung.

e Schallemissionen, Fahrzeug-
verkehr und Anwesenheit von
Menschen waéahrend der Bau-
phase
—Beunruhigung

licher Tierarten
—Verletzung oder Tétung von
Tieren durch Kollisionen

stérempfind-

Angrenzend an die Flachen, die
fur das Vorhaben in Anspruch
genommen werden, befinden
sich keine FFH-Lebensraume,
deren charakteristische Arten
gestort werden kénnten.

Keine Beeintrachtigung.

und
im

e Schadstoffemissionen
Substratumlagerungen
Zuge des Baubetriebs
—Substrat- und Schadstoffein-
trage in empfindliche
Vegetationsbestande

—Substrat- und Schadstoffein-
trdge in empfindliche Tierle-
bensrdume

Angrenzend an die Flachen, die
fur das Vorhaben in Anspruch
genommen werden, befinden
sich keine FFH-Lebensraume,
die durch Substrat- oder Schad-
stoffeintrdge geschéadigt werden
konnten.

Keine Beeintrachtigung.

¢ Grundwasserstandsverande-
rungen in der Bauphase
— Veranderung von grundwas-
serbeeinflussten
Vegetationsbestanden
—vorUbergehende  Verénde-
rung von Tierhabitaten im

Bereich von
Feuchtstandorten und in
Gewassern, die mit dem
Grundwasser in Beziehung

stehen

Fir die das FFH-Gebiet Nr. 86
betreffende BaumalRnahme sind
keine Absenkungen der Grund-
wasserstande erforderlich. Zu-
dem grenzen an die Flachen,

die in Anspruch genommen
werden, keine FFH-Lebens-
raume an.

Keine Beeintrachtigung.
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Wirkfaktoren
(geméan Tab. 3-1)

tatséchlich betroffene
FFH-Lebensraumtypen
(geméan Tab. 5-3)

Bewertung der Erheblichkeit
der Beeintrachtigungen
(mit Beeintrachtigungsnummern
gemal Karte 1 und Mafl3nah-
mennummern geman Karte 2)

anlagebedingte Wirkfaktoren

e Flacheninanspruchnahme  fir
StraRenkorper, Bauwerke und
sonstige Anlagen
—Verlust oder Schéadigung von
Vegetationsbestanden

—Verlust oder Schadigung von
Pflanzenvorkommen

—Verlust und Schadigung von
Tiervorkommen und —habi-
taten

—Zerschneidung von Lebens-
raumen und funktionaler Be-
ziehungen durch die Stra-
Rentrasse

Es kommt zu keiner Inanspruch-
nahme von FFH-Lebenraumty-

pen und somit zu keinem
Verlust und Zu keiner
Schéadigung.

Beanspruchung von Flachen mit
einem entsprechend der Stand-
ortbedingungen eingeschrankten

Entwicklungspotenzial fur die
Lebensraumtypen 91EO
(0,13 ha).

Es werden Flachen unmittelbar
an die Wittinger Stra3e (L 282)
in Anspruch genommen. Eine
Zerschneidung funktionaler Be-
ziehungen fir charakteristische
Arten findet nicht statt.

Keine Beeintrachtigung.

B11.1: Nicht erheblich - Es
gibt keine Notwendigkeit,
gerade die betroffenen Fléachen
hin zu den genannten FFH-
Lebensraumtypen zZu
entwickeln, um einen ginstigen
Erhaltungszustand im  FFH-
Gebiet sicherzustellen. Somit
besteht aus wissenschaftlicher
Sicht kein vernlnftiger Zweifel
an der Unerheblichkeit der
Beeintrachtigung.

Keine Beeintrachtigung.

¢ dauerhafte Grundwasser-
standsveranderungen (Absen-
kung/ Erhéhung) beispielswei-
se durch Bauwerksgriindungen
—Beeintrachtigung grundwas-
serbeeinflusster Vegetations-
bestande
—dauerhafte Verdnderung von
Tierhabitaten im Bereich von
Feuchtstandorten und in Ge-
wassern, die mit dem Grund-
wasser in Beziehung stehen

Die das FFH-Gebiet Nr. 86
betreffende Baumafl3nahme ist
mit keiner Absenkungen von
Grundwasserstdnden  verbun-
den. Zudem grenzen an die
Flachen, die fur das Vorhaben in
Anspruch genommen werden,
keine FFH-Lebensrdume an.

Keine Beeintrachtigung.
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Wirkfaktoren
(geméan Tab. 3-1)

tatséchlich betroffene
FFH-Lebensraumtypen
(geméan Tab. 5-3)

Bewertung der Erheblichkeit
der Beeintrachtigungen
(mit Beeintrachtigungsnummern
gemal Karte 1 und Mafl3nah-
mennummern geman Karte 2)

betriebsbedingte Wirkfaktoren

e Schall- und Lichtemissionen
des Kfz-Verkehrs
—Verdrangung

licher Tierarten

stérempfind-

Es werden Flachen unmittelbar
angrenzend an die Wittinger
StraBe (L 282) und Wohnbe-
bauung in Anspruch genommen.
Charakteristische stérempfindli-
che Arten kdnnen in diesem Be-
reich aufgrund der Vorbelas-
tungen nicht auftreten.

Keine Beeintrachtigung.

o Verkehrsfluss
—Verletzung oder Tdétung von
Tieren durch Kollisionen mit
Kraftfahrzeugen

Es werden Flachen unmittelbar
angrenzend an die Wittinger
StraBe (L 282) in Anspruch ge-
nommen. Eine Geféhrdung cha-
rakteristischer Arten durch Kolli-
sion ist aufgrund der schon jetzt
bestehenden Stérwirkungen
(Scheucheffekt) nicht zu be-
furchten.

Keine Beeintrachtigung.

e Schadstoffemissionen  durch
den Kfz-Verkehr, Austrag von
Betriebsstoffen, Taumitteln
oder anderen Stoffen, Unfélle
—Schad- und Nabhrstoffbelas-
tung von Vegetationsbestan-
den

—Schad- und Nabhrstoffbelas-
tung von Tierhabitaten

Angrenzend an die Flachen, die
fur das Vorhaben in Anspruch
genommen werden, befinden
sich keine FFH-Lebensrdume,
die durch Substrat- oder Schad-
stoffeintrdge geschéadigt werden
kénnten.

Das Luftschadstoffgutachten
von NAGEL & BACHLIN (2010)
zeigt im Ubrigen, dass es im
FFH-Gebiet fur den Planfall
gegeniber dem Prognosenullifall
sogar zu einer Entlastung in
Bezug auf Stickstoffeintragen
kommt.

Keine Beeintrachtigung.




134 Ortsumgehung Cdlle, Mittelteil — Unterlage 19.4 FFH-Vertréglichkeitspriifung und Abwel chungsprifung

Tab. 8-4: Beeintréchtigungen von Arten des Anhangsll der FFH-Richtlinie im
FFH-Gebiet Nr. 86.

Wirkfaktoren tatséchlich betroffene Bewertung der Erheblichkeit
(gemaf Tab. 3-1) Arten des Anhangs Il der Beeintrachtigungen
(geméan Tab. 5-4) (mit Beeintrachtigungsnummern

gemal Karte 1 und Maf3nah-
mennummern geman Karte 2)

baubedingte Wirkfaktoren

e Flacheninanspruchnahme fur | Es sind keine Vorkommen von | Keine Beeintréachtigung.
Baufelder und Baustellenein- | Arten des Anhangs Il betroffen.
richtungen
—Verlust oder Schéadigung von

Vegetationsbestanden
—Verlust oder Schadigung von

Pflanzenvorkommen
—Verlust und Schadigung von

Tiervorkommen und —habita-

ten
e Schallemissionen, Fahrzeug- | Das Bauvorhaben findet in rund | B12.1: Nicht erheblich — Es
verkehr und Anwesenheit von |70 m Entfernung zur Lachte | handelt sich um
Menschen wahrend der Bau- |statt, die Teillebensraum des | voriibergehende
phase Fischotters (Lutra lutra) ist. Beeintrachtigungen, die auf um-
—Beunruhigung  stérempfind- grenzte Flachen beschrankt
licher Tierarten sind. Daher wird der Fischotter
nicht dauerhaft vertrieben oder
nachhaltig geschadigt, zumal
auch im Ist-Zustand von der
vorhandenen Strale massive
Storwirkungen ausgehen, so
dass der Otter das Gebiet nur
mit Einschrdnkung nutzen kann.
Somit besteht aus  wis-
senschaftlicher Sicht kein ver-
nanftiger Zweifel an der Uner-
heblichkeit der Beeintrachti-
gung.*’
¢ Schadstoffemissionen und | Es sind keine Vorkommen von | Keine Beeintrachtigung.
Substratumlagerungen im | Arten des Anhangs Il betroffen.

Zuge des Baubetriebs

—Substrat- und Schadstoffein-
trage in empfindliche
Vegetationsbestande

—Substrat- und Schadstoffein-
trdge in empfindliche Tierle-
bensrédume

19 Zur Erheblichkeit baubedingter Besintréchtigungen fiihren LoUIS & ENGELKE (2000: 647) aus, dass
diese nur dann erheblich sind, ,,... wenn sie sich dauerhaft negativ auf die Erhaltungsziele auswirken
kdnnen (z B. durch Verédnderungen des Sandorts, dauerhafte Vergrdmung von Arten, die zur
Auswahl des Gebietes als besonderes Schutzgebiet gefiihrt haben, durch S6rung etc.). Wird z. B. eine
Flache, die fir die Wiederherstellung eines bestimmten Lebensraumtyps vorgesehen ist, voriberge-
hend in Anspruch genommen, ohne dass das Entwicklungspotenzial zerstort wird, ist die Beeintréch-
tigung nicht erheblich, da das Entwicklungsziel Wiederherstellung weiterhin realisierbar ist.*
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Wirkfaktoren
(geméan Tab. 3-1)

tatséchlich betroffene
Arten des Anhangs I
(geméan Tab. 5-4)

Bewertung der Erheblichkeit
der Beeintrachtigungen
(mit Beeintrachtigungsnummern
gemal Karte 1 und Mafl3nah-
mennummern geman Karte 2)

¢ Grundwasserstandsverande-
rungen in der Bauphase
—Verénderung von grundwas-
serbeeinflussten
Vegetationsbestanden
—voribergehende  Verénde-
rung von Tierhabitaten im

Bereich von
Feuchtstandorten und in
Gewassern, die mit dem
Grundwasser in Beziehung

stehen

Fir die das FFH-Gebiet Nr. 86
betreffende BaumalRnahme sind
keine Absenkungen der Grund-
wasserstande erforderlich. Zu-
dem grenzen an die Flachen,
die in Anspruch genommen
werden, keine Lebensraume von
Anhang ll-Arten an.

Keine Beeintrachtigung.

anlagebedingte Wirkfaktoren

e Flacheninanspruchnahme  fir
Stral3enkorper, Bauwerke und
sonstige Anlagen
—Verlust oder Schadigung von
Vegetationsbestanden

—Verlust oder Schadigung von
Pflanzenvorkommen

—Verlust und Schadigung von
Tiervorkommen und —habi-
taten

—Zerschneidung von Lebens-
raumen und funktionaler Be-
ziehungen durch die Stra-
Rentrasse

Durch die Flacheninanspruch-
nahmen sind keine Vorkommen
von Arten des Anhangs Il oder
relevante Lebensraume dieser
Arten betroffen.

Es werden Flachen unmittelbar
an der Wittinger Stral3e (L 282)
in Anspruch genommen. Eine
Zerschneidung funktionaler Be-
ziehungen fir Arten des An-
hangs Il findet nicht statt.

Keine Beeintrachtigung.

Keine Beeintrachtigung.

o dauerhafte Grundwasser-
standsveranderungen (Absen-
kung/ Erhthung) beispielswei-
se durch Bauwerksgriindungen
—Beeintrachtigung grundwas-
serbeeinflusster Vegetations-
bestande

—dauerhafte Verdnderung von
Tierhabitaten im Bereich von
Feuchtstandorten und in Ge-
wassern, die mit dem Grund-
wasser in Beziehung stehen

Die das FFH-Gebiet Nr. 86
betreffende BaumalRnahme ist

mit keiner Absenkungen von
Grundwasserstanden verbun-
den.

Keine Beeintrachtigung.
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Wirkfaktoren
(geméan Tab. 3-1)

tatséchlich betroffene
Arten des Anhangs I
(geméan Tab. 5-4)

Bewertung der Erheblichkeit
der Beeintrachtigungen
(mit Beeintrachtigungsnummern
gemal Karte 1 und Mafl3nah-
mennummern geman Karte 2)

betriebsbedingte Wirkfaktoren

e Schall- und Lichtemissionen
des Kfz-Verkehrs
—Verdrangung

licher Tierarten

stérempfind-

Der Bau des Kreisels findet in
rund 70m  Entfernung zur
Lachte statt, die Teillebensraum
des Fischotters (Lutra lutra) ist.

B12.2: Nicht erheblich — Es
kommt zu keiner mal3geblichen
Veradnderung im Vergleich zur
derzeitigen Situation, die durch
den Verkehr auf der Wittinger
StraBe (L 282) bestimmt wird.
Es verbleibt mit 70 m ein ausrei-
chender Puffer. Somit besteht
aus wissenschaftlicher  Sicht
kein vernlnftiger Zweifel an der
Unerheblichkeit der Beeintrach-

tigung.

o Verkehrsfluss
—Verletzung oder Tétung von
Tieren durch Kollisionen mit
Kraftfahrzeugen

Es kommt zu keiner maf3gebli-
chen Veréanderung im Vergleich
zur derzeitigen Situation, die
durch den Verkehr auf der Wit-
tinger Stralle (L 282) bestimmt
wird.

Keine Beeintrachtigung.

e Schadstoffemissionen  durch
den Kfz-Verkehr, Austrag von
Betriebsstoffen, Taumitteln
oder anderen Stoffen, Unfélle
—Schad- und Nahrstoffbelas-
tung von Vegetationsbestan-
den

—Schad- und Nahrstoffbelas-
tung von Tierhabitaten

Angrenzend an die Flachen, die
fur das Vorhaben in Anspruch
genommen werden, befinden
sich keine Lebensrdume von
Anhang lI-Arten, die durch Sub-
strat- oder Schadstoffeintrage
geschadigt werden konnten.

Das Luftschadstoffgutachten
von NAGEL & BACHLIN (2010)
zeigt im Ubrigen, dass es im
FFH-Gebiet fur den Planfall
gegeniber dem Prognosenullifall
sogar zu einer Entlastung in
Bezug auf Stickstoffeintragen
kommt.

Keine Beeintrachtigung.
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9. Abweichungspr tifung
9.1 Anlass

Wie dem Kap. 8.1 zu entnehmen ist, fuhrt der betriebsbedingte Eintrag von Stickstoff-
verbindungen in Waldbesténde des Lebensraumtyps 9190 (Alte bodensaure Eichen-
wadder auf Sandebenen mit Quercus robur) auf 14 205 m? Flache zu erheblichen Be-
eintréachtigungen dieses Erhaltungszieles des FFH-Gebietes Nr. 90 ,,Aller (mit Barn-
bruch), untere Leine, untere Oker™ (DE 3021-331). Dieses begriindet sich damit, dass
es sich um einen gegentiber Stickstoffeintréagen empfindlichen Lebensraumtyp handelt
und die Critical Loads (im vorliegenden Fall 10 bis 20 kg/(ha @), siehe LUA BRAN-
DENBURG 2008) bereits im Ist-Zustand mit 37 bis 38 kg/(haa) (UBA 2010) deutlich
Uberschritten sind sowie die vorhabensbedingte Zusatzbelastung mehr als 3 % des
Critical Load-Wertes betragt (vergleiche BVERWG 2010).

Betroffen ist dasin 8 2 Abs. 5 der Verordnung iiber das Naturschutzgebiet ,,Obere Al-
lerniederung bei Celle* formulierte Erhaltungsziel der Erhaltung und Forderung des
Lebensraumtyps 9190 (Alte bodensaure Eichenwdalder auf Sandebenen mit Quercus
robur) als naturnahe beziehungsweise halbnatirliche, strukturreiche Eichenmischwal-
der auf ndhrstoffarmen, trockenen bis feuchten Sandbtden mit allen Altersphasen in
mosaikartigem Wechsel, mit urspriinglich im Naturraum heimischen Baumarten, einem
hohem Tot- und Altholzanteil, Hohlenbdumen und vielgestaltigen Waldréndern ein-
schliefdlich ihrer typischen Tier- und Pflanzenarten (siehe Kap. 5.1.1).

Vor diesem Hintergrund ist das Vorhaben zunachst nach 8§ 34 Abs. 2 BNatSchG unzu-
lassig. Der 8§ 34 Abs. 3 BNatSchG ertffnet aber die Moglichkeit elner ausnahmsweisen
Zulassung, soweit es aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden offentlichen Inte-
resses, einschliefdlich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art, notwendig ist und zu-
mutbare Alternativen, den mit dem Projekt verfolgten Zweck an anderer Stelle ohne
oder mit geringeren Beeintr&chtigungen zu erreichen, nicht gegeben sind (FFH-Abwei-
chungsprifung).

Das vorliegende Kap. 9 stellt die Unterlagen fur die FFH-Abweichungsprifung zusam-
men und beschreibt die nach § 34 Abs. 5 BNatSchG erforderlichen Malnahmen zur
Kohérenzsicherung. Die Gliederung folgt dabei der Mustergliederung des BMVBW
(2004Q).

Da von dem Vorhaben keine prioritdren Arten oder Lebensraumtypen erheblich beein-
trachtigt werden, kommen die verscharften verfahrensrechtlichen und materiellrecht-
lichen Zulassungsvoraussetzungen des 8 34 Abs. 4 Satz 1 und 2 BNatSchG nicht zum
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Tragen. Daher ertibrigt es sich auch, nach § 34 Abs. 4 Satz 2 BNatSchG eine Stellung-
nahme der Kommission der Européischen Union einzuholen.

Mit den in der FFH-Abweichungsprifung gelieferten Nachweisen eréffnet sich gleich-
zeitig die Moglichkeit einer Befreiung nach 8 5 der Verordnung Uber das Naturschutz-
gebiet ,,Obere Allerniederung bei Celle®.

9.2 FFH-Alternativenpr ifung (8 34 Abs. 3 Nr. 2 BNatSchG)
9.2.1 Bestimmung des Zweckes und des Zieles des VVor habens

Der vorliegende Mallnahme ist der dritte Abschnitt der Gesamtplanung ,,Verlegung der
B 3 siidlich Celle, Ortsumgehung Celle und Ortsumgehung Gro3 Hehlen®. Mit diesem
Abschnitt ist das FFH-Gebiet Nr. 90 ,,Aller (mit Barnbruch), untere Leine, untere
Oker* zu queren. Eine ausfiihrliche Darlegung des Zweckes und des Zieles des Vor-
habens ist der Unterlage 1 (Erlauterungsbericht, insbesondere Kap. 2) zu entnehmen,
worauf Bezug genommen wird.

9.2.2 Beurteilung der Alternativen aus Sicht der Belange von Natura 2000
9.2.2.1 Darstellung und Begriindung der Auswahl der untersuchten Alter nativen

Auf Basis des Vorkommens von Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richtlinie
in den FFH-Gebieten Nr. 90 ,,Aller (mit Barnbruch), untere Leine, untere Oker* und
Nr. 86 ,,Lutter, Lachte, Aschau (mit einigen Nebenbdchen)“, die den Basiserfassungen
der Fachbehdrde fur Naturschutz (BUSCHER et al. 2004a, BUSCHER-WENST et al.
2007) zu entnehmen sind, wurden Stral3entrassierungen entwickelt, die Flachen dieser
Lebensraumtypen in moglichst geringem Umfang in Anspruch nehmen (Karte 3). Als
Alternativen zu der in der FFH-Vertraglichkeitsprifung (Kap. 1 bis 8 der vorliegenden
Unterlage 19.4) untersuchten Vorzugsvariante Variante 8n wurden auf dieser Basis
vier weitere Varianten zur Querung der FFH-Gebiete entwickelt. Die Trassierung die-
ser Varianten wurde mit Elementen des einschldgigen Regelwerkes geméald RAS-L
durchgefiihrt. Bei diesen vier weiteren Varianten wurden jeweils ein zweibahniger,
vierstreifiger Querschnitt und eine Briicke Uber die Aller in gleicher Lange wie bei der
Variante 8n gewahlt. Im Einzelnen ergeben sich folgende Varianten (siehe auch Karte
3):

e Variante 8n: Vorzugsvariante in der Planfeststellung (siehe Kap. 1 bis 8 der
vorliegenden FFH-V ertréglichkeitsprifung).
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e Variante 11: Stadtnahe Variante und Teil der urspringlichen Linienbestimmung
durch das Bundesverkehrsministerium.

e Variante 2: Kirzeste Verbindung durch das FFH-Gebiet Nr. 90 mit einer Flihrung
parallel zur Hochspannungstrasse.

e Variante 3: Trassierung etwa auf der alten Variante 8.

e Variante 4: Trassierung Ostlich von Lachtehausen mit dem deutlich langsten
Verlauf, die erst im Nordteil der Ortsumgehung wieder die geplante Trasse
erreicht.

Das Oberverwaltungsgericht Lineburg hat in seinem Urtell zur Verlegung der B 3
sudlich Celle vom 19.02.2007 (Aktenzeichen 7 KS 135/03) die Aussage des Planfest-
stellungsbeschlusses der Bezirksregierung Luneburg vom 27.05.2003 (Aktenzeichen
209.20-31027/02 [B 3-289]) bestétigt, dass eine westlich von Celle verlaufende Tras-
senvariante als zumutbare Alternative zu einer 6stlichen Variante ausscheidet und un-
Uberwindbare Hindernisse in der vorgelegten Trasse 8n nicht erkennbar seien. Daher
erdibrigt es sich, im Weliteren nochmals eine Westvariante als Alternative zu betrach-
ten. Auch sonstige Alternativen kommen im Hinblick auf die Erreichung der mit dem
Vorhaben verfolgten Ziele nicht in Betracht.

9.2.2.2 Vergleichende Bewertung der Alternativen aus FFH-Sicht

Die vergleichende Bewertung der genannten insgesamt funf Alternativen aus FFH-
Sicht dient dazu herauszufinden, ob mit den Erhaltungszielen der betroffenen FFH-
Gebiete vertragliche oder zumindest gegentiber der in der FFH-V ertraglichkeitsprifung
(Kap. 1 bis 8 der vorliegenden Unterlage 19.4) untersuchten Variante weniger
unvertragliche Alternativen existieren.

Hierbei wird vorausgesetzt, dass bel den zu betrachtenden Alternativen ebenfalls alle
zumutbaren Mdglichkeiten der Vermeidung und Verminderung von Beeintréchtigun-
gen ausgeschopft werden. Demzufolge wird bel den nachfolgenden Betrachtungen
zugrunde gelegt, dass die in Kap. 6 beschriebenen Mal3nahmen zur Schadensbegren-
zung auch bei den Alternativen ergriffen werden. Unvermeidbar und potenziell erheb-
lich sind demzufolge nach der Bewertung in den Tab. 9-1 und 9-2 nur die folgenden
Beeintréchtigungen, die demzufolge bel der vergleichenden Bewertung der Alternati-
ven aus FFH-Sicht zu beriicksichtigen sind:

e Anlagebedingte Flacheni nanspruchnahme von FFH-L ebensraumtypen,
e anlagebedingte Flacheninanspruchnahme von Flachen mit Entwicklungspotenzial
fur FFH-Lebensraumtypen,
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e betriebsbedingte Stickstoffeintrage in FFH-Lebensraumtypen mit Ausnahme der zu
den Kulturbiotopen gehtrenden Lebensraumtypen 4030 und 6510 und der im
vorliegenden Fall gegeniber Stickstoffeintragen unempfindlichen Lebensraumty-
pen 3150, 6430, 91E0 und 91FO0,

e anlagebedingte Flacheninanspruchnahme von Habitaten der Arten des Anhangs Il
der FFH-Richtlinie mit Ausnahme der Beschattung kurzer Flief3gewasserabschnitte
durch Briickenbauwerke.

Im FFH-Gebiet Nr. 90 sind Betroffenheiten der Lebensraumtypen 9110 und 9160 fir
den Variantenvergleich nicht relevant, weil sie keine Beeintrachtigung der Erhaltungs-
ziele des FFH-Gebietes darstellen, da diese Lebensraumtypen keine Erhaltungsziele
gemald der hier zugrunde zu legenden Naturschutzgebietsverordnung sind. Aul3erdem
sind hier Betroffenheiten des sehr schmalen uferbegleitenden Streifens des Lebens-
raumtyps 91F0 nicht relevant, weil dieses Vorkommen aufgrund der Kleinfl&chigkeit
und geringen Breite von der Fachbehorde fur Naturschutz als nicht signifikant einge-
stuft wurde (siehe Abb. 4-1).

Im FFH-Gebiet Nr. 86 sind Betroffenheiten des Lebensraumtyps 9110 fir den Varian-
tenvergleich nicht relevant, weil sie keine Beeintréachtigung der Erhaltungsziele des
FFH-Gebietes darstellen, da dieser Lebensraumtyp kein Erhaltungsziel gemal3 der hier
zugrunde zu legenden Naturschutzgebietsverordnung ist.

Tab. 9-1: Potenzielle Beeintrachtigungen von Lebensraumtypen des Anhangs | der

FFH-Richtlinie.
Wirkfaktoren Bewertung der Erheblichkeit
(gemaf Tab. 3-1) der Beeintrachtigungen

baubedingte Wirkfaktoren

e Flacheninanspruchnahme fur | Keine Beeintréchtigung, da eine Flacheninanspruchnahme vor-
Baufelder und Baustellenein- | handener FFH-Lebensraumtypen vermeidbar ist und Flachen mit

richtungen Entwicklungspotenzial nur temporar beansprucht werden, so dass
—Verlust oder Schadigung von | das Entwicklungspotenzial bestehen bleibt.
Vegetationsbestanden

—Verlust oder Schadigung von
Pflanzenvorkommen

—Verlust und Schadigung von
Tiervorkommen und -habita-
ten
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Wirkfaktoren
(gemaf Tab. 3-1)

Bewertung der Erheblichkeit
der Beeintrachtigungen

e Schallemissionen, Fahrzeug-
verkehr und Anwesenheit von
Menschen wéhrend der Bau-
phase
—Beunruhigung

licher Tierarten
—Verletzung oder Tétung von
Tieren durch Kollisionen

storempfind-

Nicht erheblich — es handelt sich um voriibergehende
Beeintrachtigungen, die auf umgrenzte Flachen beschrankt sind.
Daher werden keine charakteristische Tierarten dauerhaft
vertrieben oder nachhaltig geschéadigt.

und
im

e Schadstoffemissionen
Substratumlagerungen
Zuge des Baubetriebs
—Substrat- und Schadstoffein-
trage in empfindliche Vege-
tationsbestéande

—Substrat- und Schadstoffein-
trage in empfindliche Tierle-
bensrdume

Keine Beeintrachtigung. Unter Beriicksichtigung der die Bau- oder
Betriebsstoffe und die Maschinen betreffenden einschlagigen
Richtlinien und Bestimmungen und der zeitlichen Befristung der
BaumaRnahmen sind keine relevanten Substrat- oder Schadstoff-
eintrage in die an die Trasse grenzenden FFH-Lebensraumtypen
zu erwarten. Baubedingte Stoffeintrage in die FlieRgewasser Aller
und Lachte sind durch geeignete MaRnahmen zur Schadensbe-
grenzung vermeidbar (siehe Kap. 6).

e Grundwasserstandsverande-
rungen in der Bauphase
—Veranderung von grundwas-

serbeeinflussten
Vegetationsbestanden
—vorlibergehende  Verande-

rung von Tierhabitaten im
Bereich von Feuchtstand-
orten und in Gewassern, die
mit dem Grundwasser in
Beziehung stehen

Keine Beeintrachtigung. Die fur die Errichtung der Briickenbau-
werke an Aller und Lachte erforderlichen Wasserstandsabsenkun-
gen sind zeitlich auf die Erstellung der Bauwerke und raumlich auf
das direkte Umfeld der Baustelle begrenzt. Relevante
Beeintrachtigungen grundwasserbeeinflusster FFH-Lebensrdume
kénnen somit ausgeschlossen werden.

anlagebedingte Wirkfaktoren

e Flacheninanspruchnahme  fur
StraBenkorper, Bauwerke und
sonstige Anlagen (einschlief3-
lich des neu anzulegenden Alt-
armes)”

—Verlust oder Schadigung von
Vegetationsbestanden

—Verlust oder Schadigung von
Pflanzenvorkommen

—Verlust und Schadigung von
Tiervorkommen und —habi-
taten

—Zerschneidung von Lebens-
raumen und funktionaler Be-
ziehungen durch die Stra-
Rentrasse

Erheblich bei Betroffenheit vorhandener FFH-Lebensraumtypen,
sofern der Umfang auch unter Berticksichtigung kumulativer Wir-
kungen nicht unter den Orientierungswerten des Bundesamtes fiir
Naturschutz fiir erhebliche Beeintréchtigungen durch Flacheninan-
spruchnahme (LAMBRECHT & TRAUTNER 2007) liegt und die Voraus-
setzung fur die Anwendung dieser Orientierungswerte gegeben ist
und sofern die betroffenen Lebensraumtypen mafRgeblich fur die
Erhaltungsziele des jeweiligen FFH-Gebietes sind. Bei Betroffen-
heit von Entwicklungspotenzial nur erheblich, wenn die Notwendig-
keit besteht, gerade die betroffenen Flachen hin zu den FFH-Le-
bensraumtypen zu entwickeln, um einen giinstigen Erhaltungszu-
stand im FFH-Gebiet sicherzustellen.

Durch die Querung der Aller und der Lachte kommt es zu einer
Zerschneidungen von Lebensraumen und Lebensraumkomplexen.
Die Beeintrachtigung von Wander- und Austauschbeziehungen
charakteristischer Arten der FFH-Lebensraumtypen lasst sich je-
doch durch geeignete MalRnahmen zur Schadensbegrenzung auf
ein unerhebliches MaR reduzieren (siehe Kap. 6).

© De Verlust der im Arbetsstreifen gelegenen Tele von Wald-Lebensraumtypen wird den
anlagebedingten Beeintrachtigungen zugerechnet, weil aufgrund der unmittelbar benachbarten Briicke
ein neuer Waldaufwuchs an dieser Stelle zukinftig nicht mehr vorgesehen ist.
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Wirkfaktoren
(gemaf Tab. 3-1)

Bewertung der Erheblichkeit
der Beeintrdchtigungen

¢ dauerhafte Grundwasser-
standsveranderungen (Absen-
kung/ Erhohung) beispielswei-
se durch Bauwerksgriindungen
—Beeintrachtigung grundwas-
serbeeinflusster Vegetations-
bestande
—dauerhafte Veranderung von
Tierhabitaten im Bereich von
Feuchtstandorten und in Ge-
wassern, die mit dem Grund-
wasser in Beziehung stehen

Keine Beeintrachtigung. Die Griindungsbauwerke der Briicken
werden im Grundwasserhorizont errichtet. Es handelt sich um
punktuelle Baukorper, zu deren Sicherung keine dauerhaften Ent-
wasserungsmalnahmen erforderlich sind, so dass nachhaltige
Veranderungen der Grundwasserverhéltnisse und damit Beein-
trachtigungen von FFH-Lebensraumen auszuschlieen sind.

betriebsbedingte Wirkfaktoren

e Schall- und Lichtemissionen
des Kfz-Verkehrs
—Verdrangung  stérempfind-
licher Tierarten

Nicht erheblich - die Beeintrachtigungen lassen sich durch geeig-
nete MaRBnahmen zur Schadensbegrenzung auf ein unerhebliches
Mal reduzieren (siehe Kap. 6).

e Verkehrsfluss
—Verletzung oder Tétung von
Tieren durch Kollisionen mit
Kraftfahrzeugen

Nicht erheblich - die Beeintrachtigungen lassen sich durch geeig-
nete MaRnahmen zur Schadensbegrenzung auf ein unerhebliches
Mal reduzieren (siehe Kap. 6).

e Schadstoffemissionen  durch
den Kfz-Verkehr, Austrag von
Betriebsstoffen, Taumitteln
oder anderen Stoffen, Unfalle
—Schad- und Nahrstoffbelas-
tung von Vegetationsbestan-
den

—Schad- und Nahrstoffbelas-
tung von Tierhabitaten

Erheblich bei Betroffenheit vorhandener FFH-Lebensraumtypen,
sofern diese gegeniiber Stickstoffeintragen empfindlich sind und
sie mafgeblich fur die Erhaltungsziele des jeweiligen FFH-Gebie-
tes sind. Weiterhin missen bei einer erheblichen Beeintrachtigung
die so genannten Critical Loads der Berner Liste (siech LUA BRAN-
DENBURG 2008) erstmals Uberschritten werden oder bei schon be-
stehender Uberschreitung zuséatzlich um mehr als 3 % des Critical
Load-Wertes uberschritten werden (BVERWG 2010). Gleichzeitig
muss der betroffene Flachenumfang auch unter Beriicksichtigung
kumulativer Wirkungen lber den Orientierungswerten des Bundes-
amtes fur Naturschutz fir erhebliche Beeintrachtigungen durch
Flacheninanspruchnahme (LAMBRECHT & TRAUTNER 2007) liegen,
sofern die Voraussetzung fir die Anwendung dieser Orientie-
rungswerte gegeben ist.

Keine erheblichen Beeintrachtigungen sind allerdings die Eintrage
in die Kulturbiotope der Lebensraumtypen 4030 und 6510, da sich
Beeintrachtigungen in diesen Fallen durch geeignete MaBnahmen
zur Schadensbegrenzung auf ein unerhebliches Maf3 reduzieren
lassen (siehe Kap. 6). Ebenfalls keine erheblichen Beeintrachti-
gungen sind die Eintrdge in die Lebensraumtypen 3150, 6430,
91EO0 und 91F0, da im vorliegenden Fall gegenuber Stickstoffein-
trdge unempfindliche Vegetationsauspragungen vorliegen (siehe
Kap. 5.1.2)

Die Beeintrachtigungen durch andere Stoffeintrdge lassen sich
durch geeignete MaBnahmen zur Schadensbegrenzung auf ein
unerhebliches MaR reduzieren (siehe Kap. 6).
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Tab. 9-2:
Richtlinie.

Potenzielle Beeintrachtigungen von Arten des Anhangslil der FFH-

Wirkfaktoren
(gemaf Tab. 3-1)

Bewertung der Erheblichkeit
der Beeintrachtigungen

baubedingte Wirkfaktoren

e Flacheninanspruchnahme  fur
Baufelder und Baustellenein-
richtungen
—Verlust oder Schadigung von

Vegetationsbestanden
— Verlust oder Schadigung von
Pflanzenvorkommen
—Verlust und Schadigung von
Tiervorkommen und -habita-
ten

Keine Beeintrachtigung, da eine Flacheninanspruchnahme rele-
vanter  Habitate  vermeidbar ist und Flachen  mit
Entwicklungspotenzial nur temporér beansprucht werden, so dass
das Entwicklungspotenzial bestehen bleibt.

e Schallemissionen, Fahrzeug-
verkehr und Anwesenheit von
Menschen wéhrend der Bau-
phase
—Beunruhigung

licher Tierarten
—Verletzung oder Tétung von
Tieren durch Kollisionen

storempfind-

Nicht erheblich — es handelt sich um vorlibergehende
Beeintrachtigungen, die auf umgrenzte Flachen beschrankt sind.
Daher werden keine Tierarten dauerhaft vertrieben oder nachhaltig
geschadigt.

und
im

e Schadstoffemissionen
Substratumlagerungen
Zuge des Baubetriebs
—Substrat- und Schadstoffein-
trage in empfindliche Vege-
tationsbestéande

—Substrat- und Schadstoffein-
tradge in empfindliche Tierle-
bensrdume

Keine Beeintrachtigung. Unter Beriicksichtigung der die Bau- oder
Betriebsstoffe und die Maschinen betreffenden einschlagigen
Richtlinien und Bestimmungen und der zeitlichen Befristung der
BaumaRnahmen sind keine relevanten Substrat- oder Schadstoff-
eintrdge in die an die Trasse grenzenden Habitate von Arten des
Anhangs Il der FFH-Richtlinie zu erwarten. Baubedingte Stoffein-
trage in die FlieRgewasser Aller und Lachte sind durch geeignete
Malnahmen zur Schadensbegrenzung vermeidbar (siehe Kap. 6).

e Grundwasserstandsverande-
rungen in der Bauphase
—Veranderung von grundwas-

serbeeinflussten
Vegetationsbestanden
—vorlibergehende  Verande-

rung von Tierhabitaten im
Bereich von Feuchtstand-
orten und in Gewassern, die
mit dem Grundwasser in
Beziehung stehen

Keine Beeintrachtigung. Die fur die Errichtung der Briickenbau-
werke an Aller und Lachte erforderlichen Wasserstandsabsenkun-
gen sind zeitlich auf die Erstellung der Bauwerke und raumlich auf
das direkte Umfeld der Baustelle begrenzt. Relevante
Beeintrachtigungen grundwasserbeeinflusster Habitate von Arten
des Anhangs Il der FFH-Richtlinie kdnnen somit ausgeschlossen
werden.
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Wirkfaktoren
(gemaf Tab. 3-1)

Bewertung der Erheblichkeit
der Beeintrachtigungen

anlagebedingte Wirkfaktoren

e Flacheninanspruchnahme  fur
StraBenkorper, Bauwerke und
sonstige Anlagen
—Verlust oder Schadigung von
Vegetationsbestanden

—Verlust oder Schadigung von
Pflanzenvorkommen

—Verlust und Schadigung von
Tiervorkommen und —habi-
taten

—Zerschneidung von Lebens-
raumen und funktionaler Be-
ziehungen durch die Stra-
Rentrasse

Erheblich bei Betroffenheit vorhandener Habitate von Arten des
Anhangs Il der FFH-Richtlinie, sofern der Umfang auch unter Be-
ricksichtigung kumulativer Wirkungen nicht unter den Orientie-
rungswerten des Bundesamtes flir Naturschutz fiir erhebliche Be-
eintrdchtigungen durch Flacheninanspruchnahme (LAMBRECHT &
TRAUTNER 2007) liegen und die Voraussetzung fur die Anwendung
dieser Orientierungswerte gegeben ist und sofern die betroffenen
Arten maf3geblich fur die Erhaltungsziele des jeweiligen FFH-Ge-
bietes sind.

Die Beschattung von kurzen FlieRgewasserabschnitten durch Bri-
ckenbauwerke als Lebensraum von Arten des Anhangs Il der FFH-
Richtlinie ist nicht erheblich, da die Beschattung die Nutzung der
Gewasserabschnitte nicht ausschliet. Auch an naturlichen Flie3-
gewassern existieren FlieBgewasserabschnitte, die durch uferbe-
gleitenden Auenwald stark beschattet sind. Die Gewasserstruktu-
ren werden vorhabensbedingt nicht verandert.

Die Beeintrachtigung von Wander- und Austauschbeziehungen
lasst sich durch geeignete MalRnahmen zur Schadensbegrenzung
auf ein unerhebliches MaR reduzieren (siehe Kap. 6).

e dauerhafte Grundwasser-
standsveranderungen (Absen-
kung/Erhéhung) beispielsweise
durch Bauwerksgriindungen
—Beeintrachtigung grundwas-
serbeeinflusster Vegetations-
bestande

—dauerhafte Veranderung von
Tierhabitaten im Bereich von
Feuchtstandorten und in Ge-
wassern, die mit dem Grund-
wasser in Beziehung stehen

Keine Beeintrachtigung. Die Griindungsbauwerke der Briicken
werden im Grundwasserhorizont errichtet. Es handelt sich um
punktuelle Baukorper, zu deren Sicherung keine dauerhaften Ent-
wasserungsmalnahmen erforderlich sind, so dass nachhaltige
Veranderungen der Grundwasserverhéltnisse und damit Beein-
trachtigungen der Habitate von Arten des Anhangs Il der FFH-
Richtlinie auszuschlieRen sind.

betriebsbedingte Wirkfaktoren

e Schall- und Lichtemissionen
des Kfz-Verkehrs
—Verdrangung

licher Tierarten

storempfind-

Nicht erheblich - die Beeintrachtigungen lassen sich durch geeig-
nete MaRnahmen zur Schadensbegrenzung auf ein unerhebliches
Mal reduzieren (siehe Kap. 6).

o Verkehrsfluss
—Verletzung oder Tétung von
Tieren durch Kollisionen mit
Kraftfahrzeugen

Nicht erheblich - die Beeintrachtigungen lassen sich durch geeig-
nete MaRnahmen zur Schadensbegrenzung auf ein unerhebliches
Mal reduzieren (siehe Kap. 6).

e Schadstoffemissionen  durch
den Kfz-Verkehr, Austrag von
Betriebsstoffen, Taumitteln
oder anderen Stoffen, Unfalle
—Schad- und Nahrstoffbelas-
tung von Vegetationsbestan-
den

—Schad- und Nahrstoffbelas-
tung von Tierhabitaten

Nicht erheblich - die Beeintrachtigungen lassen sich durch geeig-
nete MaRnahmen zur Schadensbegrenzung auf ein unerhebliches
Mal reduzieren (siehe Kap. 6).
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In der Tab. 9-3 sind die nach der Herleitung in den Tab. 9-1 und 9-2 als relevant er-
kannten Beeintrachtigungen der in Betracht kommenden Alternativen denjenigen der in
der FFH-Vertraglichkeitsprifung (Kap. 1 bis 8 der vorliegenden Unterlage 19.4)
untersuchten Variante 8n gegenubergestellt. Eine kartografische Darstellung dazu lie-
fert die Karte 3. Bezliglich der Ausbreitung von betriebsbedingten Stickstoffemis-
sionen wird davon ausgegangen, dass die Reichweiten bel allen Varianten weitgehend
denjenigen entsprechen, die NAGEL & BACHLIN (2010) fur die Variante 8n ermittelt
haben.

Tab. 9-3: Fir den Alternativenvergleich relevante vorhabensbedingte Beeintrachti-
gungen der FFH-Gebiete.

Die Variante 8n ist die in der FFH-Vertraglichketsprifung (Kap. 1 bis 8 der vorliegenden Unterlage
19.4) untersuchte Variante, die Varianten 2, 3, 4 und 11 stedlen die in Kap. 9.2.2.1 abgdeiteten
Alternativen dar. Der Trassenverlauf der Varianten und die raumliche Zuordnung der dargestelten
Beaintréchtigungen sind in Karte 3 dargestdit.

Beaintrachtigungen, die das Erheblichkeitsmald Uberschreiten, erscheinen in roter Schriftfarbe (be-
troffene FlachengroRen liegen Uber den Orientierungswerten nach LAMBRECHT & TRAUTNER 2007). Da
be den Alternativen zur Variante 8n kumulative Wirkungen nicht berticksichtigt sind, konnen bel den
Alternativen unter Umsténden noch weitere Beeintrachtigungen das Mald der Erheblichkeit Uber-
schreiten.

Erlauterungen zu den als erheblich eingestuften Beeintréchtigungen:

e B8n-90-5: Samtliche Orientierungswerte tiberschritten.

o  B2-90-4: Samtliche Orientierungswerte tiberschritten.

e B2-90-5: In eénem Umfang deutlich Uber dem Orientierungswert geht Lebensraum des Fischotters
verloren. Dabel handdt es sich zu grolen Telen um Uberdurchschnittlich bedeutsame
Habitatelemente (grof3flachige stérungsberuhigte Simpfe, Auwald und Auengewdasser).

e B3-90-6: Samtliche Orientierungswerte tiberschritten.

e B4-86-1: Im FFH-Gebiet nach Tab. 2-3 etwa 1 ha vorhanden, betroffene Flache Uber 1 % des
Gesamtbestandes, Orientierungswert darf nicht angewandt werden.

e B4-86-2: Im FFH-Gebiet nach Tab. 2-3 etwa 20 ha vorhanden, betroffene Fléche tber 0,1 % des
Gesamtbestandes, Orientierungswert 500 m? Uberschritten.

e B4-86-3: Im FFH-Gebiet nach Tab. 2-3 etwa 25 ha vorhanden, betroffene Fléche Uber 0,1 % des

Gesamtbestandes, Orientierungswert 250 m? Uberschritten.

B4-86-6: Samitliche Orientierungswerte tiberschritten.

B4-86-7: Samitliche Orientierungswerte tiberschritten.

B11-90-3: Samtliche Orientierungswerte tiberschritten.

B11-90-6: In einem Umfang deutlich Giber dem Orientierungswert geht Lebensraum des Fischotters

verloren. Dabel handdt es sich zu grolen Telen um Uberdurchschnittlich bedeutsame

Habitatelemente (grof3flachige stérungsberuhigte Simpfe, Auwald und Auengewasser).
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Variante 8n

Variante 2

Variante 3

Variante 4

Variante 11

Anlagebedingte
Flacheninan-
spruchnahme
von FFH-Le-
bensraumtypen

FFH-Gebiet Nr. 86 ,Lutter,

Lachte, Aschau (

mit einigen Nebenbachen)®

keine keine keine B4-86-1: keine
Lebensraumtyp
3150 - 220 m?
B4-86-2:
Lebensraumtyp
9190 - 640 m?
B4-86-3:
Lebensraumtyp
91EO - 495 m?
Summe: Summe: Summe: Summe: Summe:
0m? 0m? 0m? 1 355 m? 0m?
FFH-Gebiet Nr. 90 ,Aller (mit Barnbruch), untere Leine, untere Oker*
B8n-90-1: B2-90-1: B3-90-1: B4-90-1: B11-90-1:
Lebensraumtyp | Lebensraumtyp | Lebensraumtyp | Lebensraumtyp | Lebensraumtyp
6430 - 130 m2 |3150 - 240 m? |3150- 200 m2 |6430—65m2 |3150 - 95 m?
B8n-90-2: B2-90-2: B3-90-2: B4-90-2: B11-90-2:
Lebensraumtyp | Lebensraumtyp | Lebensraumtyp | Lebensraumtyp | Lebensraumtyp
91E0 - 280 m? |91F0 - 190 m? |6430-170 m? |91EO— 140 m? | 6430 - 320 m?
B3-90-3: B11-90-3:
Lebensraumtyp Lebensraumtyp
9190 - 220 m? 6510 - 3805
m2
B11-90-4:
Lebensraumtyp
91EO - 45 m?
Summe: Summe: Summe: Summe: Summe:
410 m? 430 m? 590 m? 205 m? 4 265 m?
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Variante 8n Variante 2 Variante 3 Variante 4 Variante 11
Anlagebedingte
Flacheninan- FFH-Gebiet Nr. 86 ,Lutter, Lachte, Aschau (mit einigen Nebenbachen)*
spruchnahme | B8n-86-1: keine keine B4-86-4: keine
von  Flachen | Lebensraumtyp Lebensraumtyp
mit  Entwick- | 91E0 - 0,13 ha 91E0- 0,7 ha
lungspotenzial B4-86-5:
von  FFH-Le- Lebensraumtyp
glensraumtypen en 9160 oder
9190* - 0,6 ha
Summe: Summe: Summe: Summe: Summe:
0,13 ha 0 ha 0 ha 1,3 ha 0 ha
FFH-Gebiet Nr. 90 ,Aller (mit Barnbruch), untere Leine, untere Oker*
B8n-90-3: B2-90-3: B3-90-4: B4-90-3: B11-90-5:
Lebensraumty- | Lebensraumty- | Lebensraumty- | Lebensraumty- | Lebensraumty-
pen 4030 oder | pen 6430, | pen 4030 oder | pen 6430, | pen 6430,
9190* - 0,3 ha |6510, 91E0|9190* - 1,0 ha |6510, 91E0 | 6510, 91E0
B8n-90-4: oder 91F0* -|B3-90-5: oder 91F0* -|oder 91F0* -
Lebensraumty- | 3,4 ha Lebensraumty- |1,9 ha 3,5 ha
pen 6430, pen 6430,
6510, 91E0 6510, 91EO0
oder 91F0* - oder 91F0* -
2,0 ha 1,8 ha
Summe: Summe: Summe: Summe: Summe:
2,3 ha 3,4 ha 2,8 ha 1,9 ha 3,5 ha
betriebsbe-
dingte  Stick- FFH-Gebiet Nr. 86 ,Lutter, Lachte, Aschau (mit einigen Nebenbachen)*
stoffeintrdge in | keine keine keine B4-86-6: keine
FFH-Lebens- Lebensraumtyp
raumtypen 9160 — 0,6 ha
B4-86-7:
Lebensraumtyp
9190 - 0,8 ha
Summe: Summe: Summe: Summe: Summe:
0,0 ha 0,0 ha 0,0 ha 1,3 ha 0,0 ha
FFH-Gebiet Nr. 90 ,Aller (mit Barnbruch), untere Leine, untere Oker*
B8n-90-5: B2-90-4: B3-90-6: B4-90-4: keine
Lebensraumtyp | Lebensraumtyp | Lebensraumtyp | Lebensraumtyp
9190-1,4ha |9190-4,2ha |9190-2,4ha |9190-0,7 ha
Summe: Summe: Summe: Summe: Summe:
1,4 ha 4,4 ha 2,4 ha 0,7 ha 0,0 ha

2l Angegeben ist jewels der Flachenbedarf fiir die StraRe einschlieRlich Nebenanlagen. Aus der
Abgrabung von Fléachen aus Griinden des Hochwasserschutzes entsteht bel allen Varianten en
zusétzlicher Flachenbedarf von etwa 5,5 ha
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Variante 8n Variante 2 Variante 3 Variante 4 Variante 11
anlagebedingte FFH-Gebiet Nr. 86 ,Lutter, Lachte, Aschau (mit einigen Nebenbachen)*
Flacheninan- keine keine keine B4-86-8: keine
spruchnahme Fischotter -
von Habitaten Verlust von
der Arten des Flachen des
Anhangs Il der Gesamtlebens-

FFH-Richtlinie raumes 0,7 ha,
mit Ausnahme davon 0,3 ha
der  Beschat- zentrale Habi-
tul_ng kurzer tate oder Habi-
oiciane
durch Bri- (Auengeyyas-
ckenbauwerke ser, Slimpfe,
Auwald)
Summe: 0 ha, |Summe: 0 ha, | Summe: 0 ha, | Summe 0,7 ha, | Summe: 0 ha,
keine zentralen | keine zentralen | keine zentralen |davon 0,3 ha |keine zentralen

Habitate Habitate Habitate zentrale Habi- | Habitate
tate

FFH-Gebiet Nr. 90 ,Aller (mit Barnbruch), untere Leine, untere Oker*
B8n-90-6: B2-90-5: B3-90-7: B4-90-5: B11-90-6:
Fischotter — | Fischotter — | Fischotter — | Fischotter — | Fischotter -
Verlust von | Verlust von | Verlust von | Verlust von | Verlust von
Flachen des | Flachen des | Flachen des | Flachen des | Flachen des
Gesamtlebens- | Gesamtlebens- | Gesamtlebens- | Gesamtlebens- | Gesamtlebens-
raumes 2,0 ha, | raumes 3,4 ha, [raumes 1,8 ha, |raumes 1,9 ha, |raumes 3,5 ha,
jedoch  keine |davon 1,0 ha|davon 0,2 ha|davon 210 m2|davon 2,1 ha
zentralen Ha-|zentrale Habi-|zentrale Habi- |zentrale Habi-|zentrale Habi-
bitate oder Ha- |tate oder Ha-|tate oder Ha-|tate oder Ha- |tate oder Ha-
bitatelemente | bitatelemente | bitatelemente | bitatelemente |bitatelemente
B8n-90-7: Bi- | (Auengewas- (Auengewas- (Auengewas- (Auengewas-
ber - Verlust|ser, Sumpfe, |ser, Sumpfe, |ser) ser, Sumpfe,
von  Flachen | Auwald) Auwald) B4-90-6: Biber | Auwald)
des Gesamtle- | B2-90-6: Biber | B3-90-8: Biber |- Verlust von|B11-90-7:
bensraumes - Verlust von|- Verlust von |Flachen des | Biber - Verlust
2,0 ha, jedoch |Flachen  des|Flachen  des|Gesamtlebens- [von  Flachen
keine zentralen | Gesamtlebens- | Gesamtlebens- |raumes 1,9 ha, |des Gesamtle-
Habitate oder | raumes 3,4 ha, |raumes 1,8 ha, |davon 210 m2|bensraumes
Habitatelemen- | davon 240 m2|davon 200 mZ2|zentrale Habi-|3,5 ha, davon
te zentrale zentrale Habi- |tate oder Ha-|95 m?2 zentrale
B8n-90-8: Habitate oder [tate oder Ha- | bitatelemente |Habitate oder
Schlammpeitz- | Habitatelemen- | bitatelemente | (Auengewas- Habitatelemen-
ger - Verlegung | te (Auengewas- | (Auengewas- | ser) te (Auengewas-
eines Grabens | ser) ser) B4-90-7 - Ver- | ser)
-100 m B2-90-7: B3-90-9: legung eines | B11-90-8:

Summe: 2,0 ha
und 100 m,
0m2 zentrale
Habitate

Schlammpeitz-
ger - Verlegung
eines Grabens
-40m

Summe: 3,4 ha
und 40 m,
1,0 ha zentrale
Habitate

Schlammpeitz-
ger - Verlegung
eines Grabens
-40m

Summe 1,8 ha
und 40 m,
0,2 ha zentrale
Habitate

Grabens - 40 m

Summe 1,9 ha
und 40 m,
210 m?2 zentra-
le Habitate

Schlammpeitz-
ger - Verlegung
eines Grabens
-265m

Summe 3,5 ha
und 265 m,
2,1 ha zentrale
Habitate

* Alternativ kdnnen alle genannten Lebensraumtypen entwickelt werden.




Ortsumgehung Cedlle, Mittelteil — Unterlage 19.4 FFH-Vertraglichkeitsprifung und Abweichungsprifung 149

In der Zusammenschau der Werte der Tab. 9-3 wird deutlich, dass die in der FFH-
Vertréglichkeitsprifung (Kap. 1 bis 8 der vorliegenden Unterlage 19.4) untersuchte
Variante 8n digjenige mit der deutlich geringsten Unvertraglichkeit in Bezug auf die
Erhaltungsziele der betroffenen FFH-Gebiete und damit bereits aus FFH-Habitatschutz
internen Grunden die glinstigste Variante ist:

e Alle Alternativen sind wie die Variante 8n in Bezug auf das FFH-Gebiet Nr. 90
unvertraglich. Bei den Varianten 2 und 3 ist die flachenméllige Betroffenheit er-
heblich beeintréchtigter FFH-Lebensraumtypen deutlich grof3er as bei der Vari-
ante 8n, bei der Variante 11 ist sie zwar vom Flachenumfang her kleiner, doch be-
steht hier wie auch bel der Variante 2 zusétzlich noch eine erhebliche Beeintréch-
tigung einer Tierart des Anhangs Il der FFH-Richtlinie. Bel der Variante 4 ist der
Flachenumfang der Betroffenheit von FFH-Lebensraumtypen deutlich kleiner als
bei der Variante 8n, doch sind bel dieser Alternative zusétzliche erhebliche Beein-
trachtigungen von gleich drei FFH-Lebensraumtypen im FFH-Gebiet Nr. 86 zu be-
rucksichtigen. Der Gesamtflachenumfang erheblich beeintréchtigter FFH-Lebens-
raumtypen in beiden FFH-Gebieten liegt deutlich hoher als bei der Variante 8n.

e Im Gegensatz zu den Varianten 2 und 11 fhrt die Variante 8n nicht zu einer er-
heblichen Beeintrachtigung von Tierarten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie.

e Die Summe aler Flachenverluste von FFH-Lebensraumtypen im FFH-Gebiet
Nr. 90 ist bel allen Alternativen mit Ausnahme der Variante 4 grol3er als bei der
Variante 8n. Auch die Variante 4 ist nicht Uberlegen, weil bel dieser Alternative
erhebliche zusétzliche Flachenverluste im FFH-Gebiet Nr. 86 zu verzeichnen sind.

e Die Summe aler Flachenverluste von Bereichen mit Entwicklungspotenzial fir
FFH-Lebensraumtypen im FFH-Gebiet Nr. 90 ist bel alen Alternativen mit Aus-
nahme der Variante 4 deutlich groRRer as bei der Variante 8n. Auch die Variante 4
ist nicht Uberlegen, well bel dieser Alternative erhebliche zusétzliche Flachenver-
luste von Potenzialflachen im FFH-Gebiet Nr. 86 zu verzeichnen sind.

e Der Umfang betriebsbedingter Stickstoffeintrdge in empfindliche FFH-Lebens-
raumtypen ist im FFH-Gebiet Nr. 90 bel alen Alternativen mit Ausnahme der Va
rianten 4 und 11 grofRer als bei Variante 8n. Auch die Variante 4 ist nicht Uberle-
gen, weil bel dieser Alternative erhebliche zusdtzliche Bereiche mit betriebsbe-
dingten Stickstoffeintragen im FFH-Gebiet Nr. 86 zu verzeichnen sind. Die Vari-
ante 11 ist in Bezug auf diesen Wirkfaktor der Variante 8n Uberlegen, weist aber
ansonsten welitaus grof3ere Beeintrachtigungen des FFH-Gebietes auf (siehe vor-
stehende Punkte).

e Die Betroffenheit von Habitaten von Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie ist
im FFH-Gebiet Nr. 90 bel allen Alternativen mit Ausnahme der Varianten 3 und 4
grofder as bel Variante 8n. Auch die Variante 4 ist nicht Gberlegen, welil bei dieser
Alternative zusitzliche Betroffenheiten im FFH-Gebiet Nr. 86 zu verzeichnen
sind. Die Variante 3 ist in Bezug auf diesen Wirkfaktor der Variante 8n ebenfalls
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nicht Gberlegen, weil hier wie auch bei den Varianten 2, 4 und 11 zentrale Habitat-
elemente betroffen sind, bei der Variante 8n dagegen nicht.

Somit sind zumutbare Alternativen zur V orzugsvariante 8n nicht gegeben.

9.3 Zwingende Grtinde des
Uber wiegenden offentlichen Interesses (8 34 Abs. 3 Nr. 1 BNatSchG)

9.3.1 Rechtliche Vorgaben

Eine Zulassung im Wege der Abwelchungsentscheidung erfordert neben der Erfillung
der Voraussetzungen in Bezug auf die Alternativenprifung geméal 8§34 Abs. 3
BNatSchG auch das Vorliegen zwingender Grinde des Uberwiegenden offentlichen
Interesses, einschliefdich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art.

Da das Vorhaben keine prioritéren Lebensraumtypen oder prioritéren Arten erheblich
beeintrachtigt, kommen hier die verschérften materiellrechtlichen Zulassungsvoraus-
setzungen nach 8§ 34 Abs. 4 Satz 1 BNatSchG nicht zum Tragen. Im Rahmen der Ab-
weichungsprifung ist somit nachzuweisen, dass das Vorhaben zunéchst aus zwingen-
den Grinden des tberwiegenden 6ffentlichen Interesses, insbesondere solcher sozialer
oder wirtschaftlicher Art, notwendig ist. Dabel bedarf es keiner Sachzwéange, denen
gleichsam niemand ausweichen kann. Vorausgesetzt wird lediglich ein von Vernunft
und Verantwortungsbewusstsein geleitetes staatliches Handeln, dessen Gewicht aus-
reicht, sich gegentiber den Belangen des Gebietsschutzes durchzusetzen. Als offentli-
ches Interesse kommen alle Belange in Betracht, die dem Wohl der Allgemeinheit die-
nen. Hierzu gehoren auch wirtschaftliche Interessen oder solche sozialer Art. Genligen
die fir das Vorhaben anzufiihrenden Belange den strengen verfassungsrechtlichen An-
forderungen an eine Enteignung (Art. 14 Abs. 3 GG), so rechtfertigen sie der Art nach
auch eine Abweichungsentscheidung jedenfalls dann, wenn — wie hier — keine priorité
ren Schutzguter erheblich beeintrachtigt werden.

Eine Abweichungsentscheidung setzt hierbei als rechtliche Vorgabe voraus, dass die
Gegebenheiten des Einzelfalles bewertet und die fir das Vorhaben sprechenden Griin-
de (Vorhabensinteresse) mit den gegenlaufigen Belangen des Habitatschutzes (Integri-
tétsinteresse des Gebietes) konkret abgewogen werden.
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9.3.2 Vorhabensinteresse

Die Grinde des offentlichen Interesses fir das Gesamtvorhaben Ortsumgehung Celle
und damit fur eine Abweichungsentscheidung sind insbesondere im Erlauterungs-
bericht (Unterlage 1, insbesondere Kap. 2 der Planunterlagen) dargestellt. Darauf wird
Zzun&chst Bezug genommen.

Zusammengefasst sind dies die gesetzliche Bedarfsfeststellung des Vorhabens im
vordringlichen Bedarf (8 1 Abs. 2 Satz 1 FSirAbG in Verbindung mit Tabelle 22, Land
Niedersachsen, BVWP-Nr. N16048, S. 116 Bundesverkehrswegeplan 2003 — siehe
Abb. 9-1), die Aufnahme des Vorhabens in die Raumordnungsplanung des Landes
Niedersachsen (Raumordnungsprogramm — LROP — Niedersachsen 1994) sowie des
Regionalen Raumordnungsprogrammes fur den Landkreis Celle (RROP) 2005, die
Entlastung der Stadt Celle mit den unmittelbar angrenzenden Ortsteilen und den
sudlich gelegenen Ortschaften Nienhorst und Adelheidsdorf (beide Samtgemeinde
Wathlingen) von gebietsfremdem Durchgangsverkehr in einer Grof3enordnung von bis
zu 28000 Kraftfahrzeugen pro Werktag, die Verbesserung der Anbindung der
genannten Orte beziehungsweise Ortsteile an das Transeuropéische Netz (TEN), die
Erhdhung der Verkehrssicherheit im Stral3ennetz, die Verbesserung der Leichtigkeit
des Verkehrs mit der damit verbundenen Erhthung der Reisegeschwindigkeit und
damit der Verkirzung von Reisezeiten sowie die Verringerung der Schadstoffbel astung
und Larmbelastung und damit der Umweltbelastung im Bereich der Stadt Celle.

Im Einzelnen wird zur Erlauterung dieser Punkte folgendes ausgef tihrt:

Ziel des Vorhabens ist es, die Reisegeschwindigkeit (Verkehrsqualitéat) auf dem Stra-
[Renzug der Bundesstral3e 3 und den Bundesstral3en 191 und 214 deutlich zu erhdhen.
Dartiber hinaus soll der Stadtbereich von Celle mit den unmittelbar angrenzenden
Ortsteilen und den stidlich gelegenen Ortschaften Nienhorst und Adelheidsdorf (beide
Samtgemeinde Wathlingen) vom gebietsfremden Durchgangsverkehr entlastet werden.

In der Stadt Celle treffen mit der B 3, der B 191, der B 214, der L 180, der L 282 und
der L 310 drel bedeutende Bundesstral3en und drel wichtige Landesstral3en zusammen.
Sie bilden im Innenstadtgebiet einen achtstrahligen Stern, in dessen Zentrum es zu ei-
ner enormen Konzentration des Stral3enverkehrs kommt, der auf der Allerbriicke am
Rande der Altstadt seinen Hohepunkt findet. Hierdurch werden unertragliche Konflikte
mit anderen Nutzungen und Interessen erzeugt.
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B3 OUCelle Projekt-Nr:
NI6048
Nutzen und Kosten Niedersachsen
Nutzen-Kosten-Rechnung
jahrliche
1 Projektnutzen Einsparungen
in Mio.EUR
1.1 Transportkostensenkungen 12,700
1.2 Kosten der Wegeerhaltung -0,157
1.3 Beitrage zur Sicherheit 3,013
1.4 Verbesserung der Erreichbarkeit 5,949
1.5 Regionale Effekte 0,095
1.6 Umwelteffekte 1,482
1.7 Hinterlandanbindung von Héfen 0,000
1.8 Induzierter Verkehr -2,210
Summe der Projektnutzen 20,872
- jahrliche Kosten
2 Investitionskosten in Mio.EUR
Investitionskosten der Wege 3,434
3 Nutzen-Kosten-Differenz 17.438
Nutzen-Kosten-Verhéltnis 6,1

Abb. 9-1: Fur die Gesamtmal3nahme Ortsumgehung Celle und Ortsumgehung Grol3
Hehlen stellt der Bundesverkehrswegeplan ein hohes Kosten-/Nutzen-
verhadltnisvon 6,1 dar.

Durch die in den Verkehrsuntersuchungen belegten sehr grof3en Verkehrsmengen sind
die Hauptverkehrsstral3en Uberlastet und fuhren zu einem vollig unzureichenden Ver-
kehrsablauf mit Staus und haufigem Stop- und Go-Verkehr, so dass die Reisege-
schwindigkeit zeitweise auf Radfahrtempo und darunter absinkt.

Auf alen Hauptverkehrsstralden, die in Celle zusammentreffen, entstehen regelmaliig
im Berufsverkehr morgens und abends Verkehrsstaus, die fir die Anwohner zu uner-
traglichen Beeintrachtigungen durch Abgase und L&rm fihren. Sogar noch schwerwie-
gender ist die Tatsache, dass Wohnstral3en und Verbindungsstral3en, die von ihrer
Ausgestaltung nicht oder nur eingeschrankt fir die Aufnahme von Durchgangsverkehr
geeignet sind, zum Teil auch Lkw-Verkehr aufnehmen missen, da ansonsten der
gesamte Verkehr in Celle zum Erliegen kommt. Jegliche Beeintréchtigung im Ver-



Ortsumgehung Cedlle, Mittelteil — Unterlage 19.4 FFH-Vertraglichkeitsprifung und Abweichungsprifung 153

kehrsablauf (Unfdlle, Bauarbeiten, Veranstaltungen, usw.) fuhrt in der Regel zum
Zusammenbruch des Verkehrs.

Die Uberlastung des StralRennetzes in Celle hat auch deutliche negative Auswirkungen
auf die Abwicklung des 6ffentlichen Personennahverkehrs (OPNV). Fir den Busver-
kehr kann ein geordneter Fahrplan wegen der unzuverléssigen Fahrzeiten nur schwer
eingehalten werden. Eine Verkirzung der Fahrzeiten ist daher dringend erforderlich
und wrde dartiber hinaus zur Steigerung der Akzeptanz und Attraktivitéat dieses Ver-
kehrsmittels beitragen.

Wenn derartig schwerwiegende Auswirkungen im Ortskern entstehen, ist der Stral3en-
baulasttréger verpflichtet, durch geeignete Maldnahmen entsprechend 8§ 3 FStrG Ab-
hilfe zu schaffen. Eine wirksame Abhilfe ist aber nur durch Verlagerung des Durch-
gangsverkehrs aus dem Stadtkern und durch ein gezieltes, das heildt auf kirzestem
Wege, Heranfuhren beziehungsweise Wegfihren des Ziel- beziehungsweise Quellver-
kehrs moglich.

In dem nachfolgenden Auszug aus der V erkehrsuntersuchung (Abb. 9-2) wird deutlich,
dass praktisch das gesamte Stadtgebiet von Celle vom Verkehr in einer Gréf3enordnung
von bis zu 28 000 Kraftfahrzeugen pro Werktag entlastet wird. In dem von der Stadt
Celle beschlossenen Larmaktionsplan (Méarz 2010) wird die entlastende Wirkung der
Ortsumgehung insbesondere auch fur den Schwerlastverkehr abgebildet. Hierdurch
ergeben sich eine Reduzierrung der Larm- und Schadstoffbelastung, eine Sicherung der
Wohnumfeldqualitéten und eine Erhéhung der Verkehrssicherheit.

Dartiber hinaus kénnen durch die Entlastungswirkung die Innenstadtverkehre leis-
tungsfahiger abgewickelt werden. Hierzu werden nach Aussage der Stadt Celle die
Schaltungen der Lichtsignalanlagen einschliefdich Koordinierungen den gednderten
V erkehrsverhdltnissen angepasst.
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Abb. 9-2: Auszug aus der Verkehrsuntersuchung.
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Auszug aus der Verkehrsuntersuchung (Fortsetzung).

Abb. 9-2
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Das Vorhaben ist Bestandteil der Ortsumgehung Celle, die mit der Ortsumgehung
Grof3 Hehlen in das EFRE-Fo6rderprogramm aufgenommen wurde und teillweise bereits
umgesetzt ist. Neben den vorstehend angeftihrten Grinden ist anerkannt, dass das
Stral3enbauvorhaben zur Verbesserung der Anbindung an das Transeuropdische Netz
(TEN) fuhrt. Das Gebiet der Stadt Celle und der Samtgemeinde Wathlingen werden in
einem ersten Schritt durch die vorliegende Planung deutlich besser an die A 37/A 2
Richtung Hannover und damit an das TEN angeschlossen. Mit den weiteren Bauab-
schnitten wird die Anbindung an die A 2 Richtung Braunschweig deutlich verbessert.

Diese Tatsache fihrt bereits jetzt zu einer steigenden Nachfrage bei Gewerbeflachen in
diesem Bereich. Die Stadt Celle hat hierauf bereits mit einem neuen Gewerbegebiet im
Bereich Altenhagen reagiert.

Fir die Gesamtmal3nahme Ortsumgehung Celle und Ortsumgehung Grol3 Hehlen stellt
der Bundesverkehrswegeplan ein hohes Kosten-/Nutzenverhdltnis von 6,1 dar (siehe
Abb. 9-1); auch hierdurch wird die grof3e Bedeutung des V orhabens unterstrichen.

9.3.3 Integritatsinter esse des FFH-Gebietes Nr. 90

Die durchgefiihrte FFH-V ertraglichkeitsprifung hat ergeben, dass durch das Vorhaben
das FFH-Gebiet Nr. 90 in einem Erhaltungsziel, ndmlich dem Lebensraumtyp 9190
durch das Vorhaben erheblich beeintrachtigt wird. Die Beeintréchtigung besteht darin,
dass der Lebensraumtyp 9190 auf einer Flache von 14 205 m? durch vorhabenbedingte
Erhohung der Vorbelastung mit Stickstoffeintragen von mehr als 3 % des Critical
Load-Wertes dieses Lebensraumtyps erheblich beeintrachtigt wird. Weitere Erhal-
tungsziele des FFH-Gebietes Nr. 90 werden bei Durchfihrung der vorgesehenen Scha-
densbegrenzungsmal3nahmen nicht erheblich beeintrachtigt.

Die vorhabensbedingte erhebliche Beeintréchtigung von 14 205 m? des Lebensraum-
typs betrifft einen Anteil von knapp 0,5 % der Vorkommen des Lebensraumtyps im
FFH-Gebiet. Der Lebensraumtyp 9190 tritt mit 304,2 ha im FFH-Gebiet Nr. 90 auf
(siehe Tab. 2-1).

Im Einzelnen ergeben sich nach NAGEL & BACHLIN (2010) folgende vorhabensbeding-
te Eintragswerte in Fl&chen des Lebensraumtyps 9190:
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e 5bis10kg/(had) auf 70 m?,

e 2bis5kg/(haa) auf 2 850 m?,

e 1his2kg/(haa) auf 2 345 2,

e 0,5bis1kg/(had) auf 10 145 m2.

Gleichzeitig ergibt sich durch Verkehrsverlagerungen ein Riickgang der Stickstoffein-
trage in Waldflachen des Lebensraumtyps 9190:

e 2bis5kg/(haa) auf 1 205 m?.

9.3.4 Abwégung Vorhabensinter esse mit Integritatsinter esse

Das Vorhaben ist nach Abwéagung des Vorhabensinteresses mit dem Integritéts-
interesse des hinsichtlich des Lebensraumtyps 9190 erheblich beeintréchtigten FFH-
Gebietes Nr. 90 ,,Aller (mit Barnbruch), untere Leine, untere Oker* durch zwingende
Grinde des Uberwiegenden offentlichen Interesses gerechtfertigt. Diese Griinde sind so
gewichtig, dass sie in der gebotenen strengen Abwagung auch einen Eingriff in das
habitatschutzrechtliche Integritétsinteresse rechtfertigen. Im Einzelnen:

Die Beeintrachtigung des Lebensraumtyps 9190 rechtfertigt nicht die Ablehnung des
Vorhabens.

Die dargelegten Beeintréchtigungen des FFH-Gebietes tberschreiten die Erheblich-
keitsschwelle nur beztiglich eines Erhaltungszieles und dies nicht in einem solchen
Mal3, dass das Gebiet seine Funktion im Netz Natura-2000 nicht mehr wahrnehmen
konnte. Das Schutzgebiet kann angesichts der Grofse des Gebietes und der Vielzahl
seiner Erhaltungsziele seine Funktion, wenn auch auf abgeschwéachtem Niveau welter
erfullen. Die Eignung des FFH-Gebietes Nr. 90 as solches wird keinesfalls aufgeho-
ben. Die erhebliche Beeintréchtigung des Erhaltungszieles 9190 wirkt sich auf den Er-
haltungszustand des genannten Lebensraumtyps im Schutzgebiet selbst aus, der Fort-
bestand des Lebensraumtypes auf Landes- oder Bundesebene wird jedoch durch das
Vorhaben keinesfalls geféhrdet. Dies ergibt sich daraus, dass mit weniger als 0,5 % der
Flache des Lebensraumtyps im FFH-Gebiet Nr. 90 nur ein Bruchteil des Bestandes
dieses Lebensraumtyps im FFH-Gebiet betroffen ist. Allein in Niedersachsen gibt es
dartber hinaus 70 weitere FFH-Gebiete, in denen der Lebensraumtyp 9190 as
Erhaltungsziel gesichert wird (NLWKN 2009).

Eine Gefdhrdung des Fortbestandes des Lebensraumtypes im FFH-Gebiet Nr. 90 und
erst recht in der biogeografischen Region (atlantische Region) auf Landes- oder Bun-
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desebene besteht vor allem auch deswegen nicht, weil die vorhabensbedingten Beein-
trachtigungen des Lebensraumtyps nicht zum kurzfristigen Verlust von Flachen des
Lebensraumtyps fuhren, sondern nur eine schleichende Entwertung verursachen, in
dem sich langsam Stickstoffverbindungen anreichern, bis sie irgenwann Konzentratio-
nen erreichen, die den Lebensraumtyp in relevanter Weise schadigen. Esist davon aus-
zugehen, dass dieser Prozesse viele Jahre dauern wird. Dadurch besteht die Moglich-
keit, zeitgleich durch kohérenzsichernde Mal3nahmen neue Flachen mit Vorkommen
des Lebensraumtyps 9190 zu entwickeln (siehe Kap. 9.4), so dass sich in Bezug auf
die Gesamtflache keine Verluste des Lebensraumtyps 9190 fur das FFH-Gebiet Nr. 90
ergeben.

Mangels zumutbarer Alternativen, kéme das Projekt hingegen insgesamt zu Fall, wenn
es nicht in seiner Vorzugsvariante 8n zugelassen wirde. Dies wirde bedeuten, dass die
mit dem Vorhaben verfolgten Ziele auf Dauer verfehlt wirden. Die vom Bundes-
gesetzgeber durch Aufnahme des Vorhabens in die gesetzliche Bedarfsfeststellung ver-
folgte Zielsetzung einer Entlastung des Stadtgebietes Celle und seiner Bewohner von
den Folgen und Auswirkungen einer Verkehrsbelastung von bis zu 28 000 Kraftfahr-
zeugen pro Werktag und die mit diesen verbundenen Larmbelastungen, Schadstoffbe-
lastungen und Verkehrserschwernissen einschliefdlich der Verkehrssicherheit und
Leichtigkeit des Verkehrs misste auf Dauer aufgegeben werden. Auch die mit dem
Vorhaben mit bezweckte Anbindung des Stadtgebietes Celle an das TEN-Netz wiirde
verfehit.

Mit dem Vorhaben werden die Ziele des 8 1 Abs. 1 des FStrG in besonderem Male
verwirklicht. Die mit dem Vorhaben bewirkte Verkehrsentlastung des Stadtbereiches
Celle in der genannten Groéfenordnung von bis zu 28 000 Kraftfahrzeugen proWerktag
sowie das hohe Nutzen-Kosten-Verhdtnis von 6,1 machen die hohe Bedeutung des
Vorhabens deutlich. Im Ubrigen wird zur Begriindung des tiberwiegenden offentlichen
Interesses auf die Ausfihrungen in Unterlage 1, Kapitel 2 der Planunterlagen verwie-
sen. Der mit dem Vorhaben verfolgte gewichtige Gemeinwohlbelang der Verkehrs-
entlastung in den Siedlungsbereichen durch den Bau von besonders effizienten Orts-
umgehungen, der Erhohung der Verkehrssicherheit, des Abbaus von Verkehrseng-
passen und die mit diesen Besserungen verbundenen positiven Folgen wiegen so
schwer, dass sie, wie in den Planunterlagen dargelegt, auch das Gemeinwohlerfor-
dernis des Art. 14 Abs. 3 Satz 1 GG erflllt. Zeichnen sich die fir die Verwirklichung
des Vorhabens anzufiihrenden Belange durch Qualifikationsmerkmale aus, die den
strengen Anforderungen des Enteignungsrechtes gentigen, so rechtfertigen sie der Art
auch as zwingende Grinde des Uberwiegenden Offentlichen Interesses eine
Abwei chungsentscheidung jedenfalls dann, wenn wie hier durch sie keine prioritéten
Erhaltungsziele erheblich beeintrachtigt werden und durch die erhebliche
Beeintrachtigung weder das betroffene FFH-Schutzgebiet entwertet noch der
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Zusammenhang des Netzes Natura 2000 gefahrdet wird. Nach aledem falt die
Abwégung der fur das Vorhaben sprechenden Grinde mit dem Integritétsinteresse des
FFH-Gebietes zu Gunsten des Vorhabens aus.

9.4 MalRnahmen der Koharenzsicherung

9.4.1 Darstellung von Art und Umfang der erheblichen Beeintrachtigung
der Erhaltungsziele

Wie dem Kap. 8.1 zu entnehmen ist, fuhrt der betriebsbedingte Eintrag von Stickstoff-
verbindungen in Waldbesténde des Lebensraumtyps 9190 (Alte bodensaure Eichen-
wadder auf Sandebenen mit Quercus robur) auf 14 205 m? Flache zu erheblichen Be-
eintréchtigungen der Erhaltungsziele des FFH-Gebietes Nr. 90 ,,Aller (mit Barnbruch),
untere Leine, untere Oker®. Im Einzelnen ergeben sich nach NAGEL & BACHLIN (2010)
folgende Eintragswerte:

e 5bis10kg/(had) auf 70 m?,

e 2bis5kg/(haa) auf 2 850 m?,

e 1his2kg/(haa) auf 2 345 2,

e 0,5bis1kg/(had) auf 10 145 m2.

Gleichzeitig ergibt sich durch Verkehrsverlagerungen ein Riickgang der Stickstoffein-
trage in Waldflachen des Lebensraumtyps 9190:

e 2bis5kg/(haa) auf 1 205 m?.

Daes sich bei den Critical Loads der Berner Liste um Vorsorgewerte handelt (BALLA
et a. 2010a, 2010b) und das Ausmal3 der verkehrsbedingten Stickstoffeintrage relativ
gering ist, fuhren diese alenfalls zu einer nur schleichend verlaufenden Entwertung
des Lebensraumtyps, die sich iiber Jahrzehnte hinziehen wird. So ,,... beziehen sich
Critical Loads vor allem auf langfristig wirksame Anreicherungseffekte im Boden, die
Zeitraume bis zu 100 Jahren umfassen kénnen. ... Ihre Einhaltung gewéahrleistet, dass
keinerlei Schaden durch die entsprechende stoffliche Einwirkung auftreten. lhre
Uberschreitung bedeutet, dass ein nicht naher quantifiziertes Risiko fir mogliche
Schéaden langfristig besteht” (BALLA et al. 2010a: 619).
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9.4.2 Beschreibung von Zustand und Ausstattung des fir die Umsetzung der
M alnahmen zur K oharenzsicher ung vor gesehenen Ber eiches

Die Flache fur die Umsetzung der Malinahme zur Kohérenzsicherung (M2.5, siehe
Malinahmenblatt A 50 und Karte 4) befindet sich im Finkenherd westlich der neuen
Stral¥entrasse aul3erhalb des Immissionsbandes der neuen Straf3e und innerhalb des
FFH-Gebietes Nr. 90. Es handelt sich um einen Kiefernforst mit mittleren Stamm-
durchmessern in 1,3 m Hohe von etwa 20 bis 40 cm, der auf einem Podsol-Boden
stockt. Auf dieser Flache ist eine Entwicklung hin zu dem Lebensraumtyp 9190 (Alte
bodensaure Eichenwdder auf Sandebenen mit Quercus robur) im Rahmen des Pro-
jektmanagements fur das FFH-Gebiet nicht ohnehin vorgesehen (schriftliche Stellung-
nahme der unteren Naturschutzbehtrde, Stadt Celle, vom 12. Januar 2011). Auf der
betreffenden Flache wurden im Rahmen der Bestandserhebungen (siehe Unterlage 19-
1) keine relevanten Lebensstétten europdisch geschitzter Arten festgestellt, die durch
diese Malinahme beschadigt oder =zerstbrt wirden. Da die Umsetzung im
Winterhalbjahr erfolgt, ergeben sich auch keine relevanten Stérwirkungen auf
européisch geschiitzte Arten, so dass zusétzliche Verbotstatbesténde nach § 44 Abs. 1
BNatSchG mit der Umsetzung dieser Malinahme nicht verbunden sind. Unter
Gesichtspunkten der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung fihrt die Mal3nahme zu
einer Flachenaufwertung (naturndhere und damit héherwertigere Biotopausstattung,
naturnéhere  Bodenentwicklung und der naturréumlichen  Eigenart des
Landschaftsbildes besser entsprechende Landschaftsbildelemente).

9.4.3 Beschreibung von Art und Umfang der vor gesehenen M al3nahmen zur
K oharenzsicherung sowie deren Lage im Netz Natura 2000

Im Rahmen der Malinahme M2.5 (Malinahme A 50 der Unterlage 9.3, siehe auch
Kap. 12 und Karte 4) ist auf der 14 205 m? grof3en Mal3nahmenfl&che vorgesehen, den
vorhandenen Kiefern- und Fichtenforst in einen Eichen-Mischwald umzuwandeln.
Hierzu erfolgt eine Beseitigung der Fichten und starke Auflichtung des bestehenden
Kiefernbestandes im Zeitraum zwischen Oktober und Februar, so dass nur noch ein-
zelne Kiefern-Uberhalter auf der Flache verbleiben. Zum Zeitpunkt der Umsetzung der
Malinahme eventuell vorhandene Horst- und Hohlenb&ume bleiben erhalten. Anschlie-
fend wird die Flache mit Stiel-Eichen (Quercus robur) der Herkunft 817 03 (Heide
und Altmark) aufgeforstet (moglichst trupp- bis horstweise). Zum Schutz gegen Wild-
verbiss wird die Flache mit einem rehwildsicheren Wildschutzgatter umgeben, bis die
Baume so grof3 sind, dass sie nicht mehr durch Wildverbiss gefahrdet sind.

Aufwachsende Geholze, die nicht zum charakteristischen Artenbestand des Lebens-
raumtyps 9190 gehdren (insbesondere Spéte Traubenkirsche — Prunus serotina), sind
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in der Folge spatestens dann zu beseitigen, wenn sie einen Deckungsgrad von mehr as
10 % erreichen. Aufwachsende Wald-Kiefern (Pinus sylvestris) und Rotbuchen (Fagus
gylvatica) (natlrliche Nebenbaumarten im Lebensraumtyps 9190) sind in einem
Umfang zu beseitigen, dass ihr jeweiliger Deckungsanteil an den Gehdlzen 25 % nicht
Uberschreitet. Insgesamt ist sicherzustellen, dass die Stiel-Eiche (Quercus robur) dau-
erhaft einen Deckungsanteil an den Geholzen von mindestens 50 % hélt. Zum cha
rakteristischen Artenbestand des Lebensraumtyps 9190 gehdren neben Zwergstrau-
chern wie Besenheide (Calluna vulgaris), Heidelbeere (Vaccinium myrtillus) und
Preiselbeere (Vaccinium vitis-idaea) folgende Geholzarten (vergleiche KAISER &
ZACHARIAS 2003 und KAISER 1991b):

e Stiel-Eiche (Quercus robur),

e Trauben-Eiche (Quercus petraea),
e Rotbuche (Fagus sylvatica),

e Sand-Birke (Betula pendula),

e Moor-Birke (Betula pubescens),

e Eberesche (Sorbus aucuparia),

o Zitter-Pappel (Populustremula),

o Wald-Kiefer (Pinus sylvestris),

e Faulbaum (Frangula alnus),

o Stechpame (llex aquifolium),

e Wacholder (Juniperus communis),
e Besenginster (Cytisus scoparius),
e Schwarzer Holunder (Sambucus nigra),
e Sa-Weide (Salix caprea),

e Ohr-Weide (Salix aurita).

9.4.4 Prognose der Wirksamkeit der M afl3nahmen

Bei der beschriebenen Umwandlung eines Kiefernforstes in einen Eichen-Mischwald
handelt es sich um eine Mal3nahme, die in der forstwirtschaftlichen Praxis erprobt ist,
SO dass es keinen Zweifel daran gibt, dass sich der Zielzustand eines Eichen-Misch-
waldes des Lebensraumtyps 9190 einstellen wird.

Da die verkehrsbedingten Stickstoffeintrage alenfalls zu einer nur schleichend verlau-
fenden Entwertung von Flachen des Lebensraumtyps 9190 fuhren, die sich Uber Jahr-
zehnte hinziehen (siehe Kap. 9.4.1), wird durch die zeitgleiche Neuentwicklung von
Flachen des Lebensraumtyps 9190 mit hoher Sicherheit erreicht, dass in Bezug auf
diesen Lebensraumtyp keine vorhabensbedingten Beeintrachtigungen der Kohérenz
von Natura 2000 eintreten.
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9.4.5 Beschreibung der vor gesehenen Regelungen zur Sicherung der Umsetzung

Die Fl&chen, auf denen die Malnahme M2.5 umzusetzen ist, befinden sich im Eigen-
tum der Stadt Celle. Zusétzlich sind sie als Naturschutzgebiet geschiitzt. Die Stral3en-
bauverwaltung wird mit der Stadt Celle eine Verwaltungsvereinbarung treffen, um die
Umsetzung der Mal3nahme dauerhaft zu sichern.

9.4.6 Regelungen zur Kontrolle

In drei- bis funfjdhrigen Absténden erfolgt eine Begehung der Flache, um den Anteil
des Aufwuchses unerwiinschter Geholzarten und den Deckungsantell der Stiel-Eichen
zu ermitteln und auf dieser Basis bei Bedarf erforderliche Pflegemal3nahmen ergreifen
Zu kénnen.
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10. Zusammenfassung
10.1 FFH-Vertréaglichkeitsprifung

Durch die geplante Verlegung der Bundesstral3e 3 von norddstlich Celle (B 191) bis
sudostlich Celle (B 214) (Mittelteil Ortsumgehung Celle) werden die zwei zum euro-
paischen Schutzgebietssystem Natura 2000 gehdrenden FFH-Gebiete Nr. 90 , Aller
(mit Barnbruch), untere Leine, untere Oker” (EU-Meldenummer DE 3021-331) und
Nr. 86 ,Lutter, Lachte, Aschau (mit einigen Nebenbachen)* (EU-Meldenummer
DE 3127-331) betroffen.

Anhand der vorhabensbedingten Wirkfaktoren wird aufgezeigt, dass sich der detailliert
zu untersuchende Raum auf Teile der zu den FFH-Gebieten gehérenden Ausschnitte
der Allerniederung und der Lachteniederung beschrénken kann. Relevante Daten fir
die FFH-Vertréglichkeitsprifung sind die im Rahmen der Genehmigungsplanung
erhobenen und ausgewerteten Daten zum Fischotter, den Fledermausen, Brutvogeln,
Reptilien, Amphibien, Libellen, Heuschrecken, Totholz-K&fern, Fischen und Rund-
maulern, den Farn- und Blitenpflanzen sowie den Biotoptypen. Neben der
Auswertung der vorstehend genannten Daten erfolgte eine Erfassung des Vorkommens
und der raumlichen Verbreitung der Lebensraumtypen des Anhangs| der FFH-
Richtlinie sowie von Habitatstrukturen der Tierarten des Anhangs Il der FFH-
Richtlinie.

Im Betrachtungsraum der zwei FFH-Gebiete kommen mit dem Lebensraumtyp 91E0
ein prioritdrer Lebensraumtyp sowie acht sonstige Lebensraumtypen des Anhangs|
(3150, 3260, 4030, 6430, 6510, 9160, 9190, 91F0) vor. Aktuelle Nachweise von Arten
des Anhangs Il liegen vom Fischotter, Griner Keiljungfer, Bachneunauge, Steinbeil3er
und Schlammpeitzer vor.

Mit den Verordnungen iiber die Naturschutzgebiete ,,Obere Allerniederung bei Celle*
und ,,Lachte liegen fiir die im Betrachtungsraum liegenden Teile der FFH-Gebiete
Nr. 90 und 86 fir die Prifung der FFH-Vertraglichkeit konkrete Festlegungen der
Erhaltungsziele vor.

Die vorhabensbedingten Beeintréchtigungen der fur die Erhaltungsziele mal3geblichen
Bestandteile der beiden FFH-Gebiete werden ermittelt. Dieses schliefd auch die Aus-
wirkungen der Kompensationsmal3nahmen ein. Es kommt zu Beeintrchtigungen der
Lebensraumtypen 4030, 6430, 6510, 9190 und 91EO, des Entwicklungspotenzials fiir
in den Erhaltungszielen benannte Lebensraumtypen und der Anhang 1I-Arten Fisch-
otter, Biber, Grine Keiljungfer, Bachneunauge, Flussneunauge, Meerneunauge, Stein-
beiRer und Schlammpeitzger.
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Mehrere das FFH-Gebiet Nr. 90 betreffende Beeintrachtigungen sind zunachst als
erheblich einzustufen. Maldnahmen zur Schadensbegrenzung bewirken jedoch eine
Vermeidung oder zumindest Verminderung der erheblichen Beeintr&chtigungen. Unter
Beachtung der Maldnahmen zur Schadensbegrenzung und mdglicher kumulativer
Wirkungen mit anderen Planen oder Projekten fuhrt das Vorhaben trotzdem zu elner
erheblichen Beeintréchtigung der fir die Erhaltungsziele mal3geblichen Bestandteile
des FFH-Gebietes Nr. 90, die die Schwelle der Erheblichkeit Gberschreitet. Betroffen
ist der Lebensraumtyp 9190 (Alte bodensaure Eichenwdlder auf Sandebenen mit
Quercus robur) auf einer Flache von 14 205 nm2. Prioritére Arten oder Lebensraum-
typen werden nicht erheblich beeintréchtigt. Fir das FFH-Gebiet Nr. 86 wird die
Schwelle der Erheblichkeit nicht Gberschritten.

Die vorhabensbedingte erhebliche Beeintréchtigung des fur die Erhaltungsziele des
FFH-Gebietes mal3geblichen Lebensraumtyps 9190 fuhrt dazu, dass das Vorhaben
nach gutachterlicher Einschétzung als nicht vertréglich im Sinne von 8§34 Abs. 2
BNatSchG einzustufen ist.

10.2 FFH-Abweichungspr iifung

Daher war in einem néachsten Schritt zu untersuchen, ob das V orhaben abweichend von
8 34 Abs. 2 BNatSchG zugelassen werden darf. Die erforderliche Abweichungspru-
fung wurde vom V orhabentrager gemal3 8 34 Abs. 3 und 5 BNatSchG durchgefihrt.

Es wurde zunéchst gepriift, ob das Vorhaben aus zwingenden Griinden des tberwie-
genden Offentlichen Interesses zugelassen werden kann, und ob zumutbare Alterna-
tiven gegeben sind, mit denen die Vorhabenziele an anderer Stelle ohne oder mit
geringeren Beeintréchtigungen zu erreichen sind (8 34 Abs. 3 Nr. 1 und 2 BNatSchG).

Auf Basis des Vorkommens von Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richtlinie
in den FFH-Gebieten Nr. 90 ,,Aller (mit Barnbruch), untere Leine, untere Oker* und
Nr. 86 ,,Lutter, Lachte, Aschau (mit einigen Nebenbdchen)* wurden Straentrassierun-
gen entwickelt, die Flachen dieser Lebensraumtypen in moglichst geringem Umfang in
Anspruch nehmen. Als Alternativen zu der in der auf dieser Grundlage entwickelten
Vorzugsvariante Variante 8n wurden auf dieser Basis vier weitere Varianten zur Que-
rung der FFH-Gebiete erarbeitet.

Bei diesen vier Alternativen ergeben sich erhebliche Beeintréchtigungen der Erhal-
tungsziele im FFH-Gebiet Nr. 86 fur die Lebensraumtypen 3150, 9160, 9190 und 91E0
(Variante 4) und im FFH-Gebiet Nr. 90 fur die Lebensraumtypen 6510 (Variante 11),
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9190 (Varianten 2, 3 und 4) und fir den Fischotter (Varianten 2 und 11). Die
vergleichende Bewertung der Alternativen aus FFH-Sicht zeigt, dass die Vorzugs-
variante Variante 8n digenige mit der deutlich geringsten Unvertréglichkeit in Bezug
auf die Erhaltungsziele der betroffenen FFH-Gebiete ist. Die Abweichungsvoraus-
setzung des § 34 Abs. 3 Nr. 2 BNatSchG ist damit erfllt.

Die sodann durchgefiihrte Abwagung nach 8§ 34 Abs. 3 Nr. 1 BNatSchG ergab, dass
das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden offentlichen Interesses
notwendig ist. Da keine prioritéren Arten oder Lebensraumtypen erheblich beeintrach-
tigt werden, kommen die verscharften verfahrensrechtlichen und materiellrechtlichen
Anforderungen des § 34 Abs. 4 BNatSchG hier nicht zum Tragen.

Die zwingenden Griinde des tberwiegenden offentlichen Interesses fur das Vorhaben
ergeben sich nach Abwagung des V orhabensinteresses mit dem Integritétsinteresse der
FFH-Gebietes Nr. 90 wie folgt:

Zusammengefast ist das offentliche Vorhabensinteresse, die gesetzliche Bedarfsfest-
stellung des Vorhabens im vordringlichen Bedarf (8 1 Abs. 2 Satz 1 FSIrAbG in
Verbindung mit Tabelle 22, Land Niedersachsen, BVWP-Nr. N16048, S. 116 Bundes-
verkehrswegeplan 2003), die Aufnahme des Vorhabens in die Raumordnungsplanung
des Landes Niedersachsen (Raumordnungsprogramm — LROP — Niedersachsen 1994)
sowie des Regionalen Raumordnungsprogramms fur den Landkreis Celle (RROP)
2005, die Entlastung der Stadt Celle mit den unmittelbar angrenzenden Ortsteilen und
den stdlich gelegenen Ortschaften Nienhorst und Adelheidsdorf (beide Samtgemeinde
Wathlingen) von gebietsfremdem Durchgangsverkehr in einer Grof3enordnung von bis
zu 28 000 Kraftfahrzeugen pro Werktag, die Verbesserung der Anbindung der genann-
ten Orte beziehungsweise Ortsteile an das Transeuropdische Netz (TEN), die
Erh6hung der Verkehrssicherheit im Stral3ennetz, die Verbesserung der Leichtigkeit
des Verkehrs mit der damit verbundenen Erhthung der Reisegeschwindigkeit und
damit der Verkirzung von Reisezeiten sowie die Verringerung der Schadstoffbel astung
und Larmbelastung und damit der Umweltbelastung im Bereich der Stadt Celle.

Das Integritétsinteresse besteht hingegen zusammengefasst darin, dass das FFH-Gebiet
Nr. 90 von erheblichen Beintrachtigungen verschont bleibt. Dieses Interesse wird hier
beeintrachtigt,, weil eines der Erhaltungsziele des Gebietes, namlich der Lebensraum-
typ 9190 durch das Vorhaben erheblich beeintréchtigt wird. Die Beeintréchtigung
besteht auf Grundlage der durchgefiihrten FFH-V ertraglichkeitsprifung darin, dass der
Lebensraumtyp 9190 auf einer Flache von 14 205 n? durch vorhabenbedingte
Erhohung der Vorbelastung mit Stickstoffeintragen von mehr as 3 % des Critical
Load-Wertes dieses L ebensraumtyps erheblich beeintrachtigt wird.
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Die vorhabensbedingte erhebliche Beeintréchtigung von 14 205 m? des Lebensraum-
typs betrifft einen Anteil von knapp 0,5 % der Vorkommen des Lebensraumtyps im
FFH-Gebiet. Im Einzelnen ergeben sich folgende vorhabensbedingte Eintragswerte in
Flachen des Lebensraumtyps 9190:

e 5bis10kg/(had) auf 70 m?,

e 2bis5kg/(haa) auf 2 850 m?,

e 1his2kg/(haa) auf 2 345 2,

e 0,5bis1kg/(had) auf 10 145 m2.

Gleichzeitig ergibt sich durch Verkehrsverlagerungen ein Riickgang der Stickstoffein-
trage in Waldflachen des Lebensraumtyps 9190:

e 2bis5kg/(haa) auf 1 205 m2.

Diese qualitative und quantitative Beeintréchtigung des Lebensraumtyps 9190 recht-
fertigt jedoch nicht die Ablehnung des Vorhabens.

Die dargelegten Beeintréchtigungen des FFH-Gebietes tberschreiten die Erheblich-
keitsschwelle nur beztiglich eines Erhaltungszieles und dies nicht in einem solchen
Mal3, dass das Gebiet seine Funktion im Netz Natura 2000 nicht mehr wahrnehmen
konnte. Das Schutzgebiet kann angesichts der Grofde des Gebietes und der Vielzahl
seiner Erhaltungsziele seine Funktion, wenn auch auf abgeschwéachtem Niveau welter
erflllen. Durch die vorgesehenen Kohérenzsicherungsmaldhahmen bestehen zudem
gute Aussichten, dass die vorhabenbedingten Einbuf3en in absehbarer Zeit kompensiert
werden. Mangels zumutbarer Alternativen kdme das Vorhaben hingegen insgesamt zu
Fall, wenn es nicht in seiner Vorzugsvariante 8n zugelassen wirde. Dies wirde be-
deuten, dass die mit dem Vorhaben verfolgten Ziele auf Dauer verfehlt wirden. Die
vom Bundesgesetzgeber durch Aufnahme des Vorhabens in die gesetzliche Bedarfs-
feststellung verfolgte Zielsetzung einer Entlastung des Stadtgebietes Celle und seiner
Bewohner von den Folgen und Auswirkungen einer Verkehrsbelastung von bis zu
28 000 Kraftfahrzeugen pro Werktag und die mit diesen verbundenen Larmbelas-
tungen, Schadstoffbelastungen und Verkehrserschwernissen einschliefdich der Ver-
kehrssicherheit und Leichtigkeit des Verkehrs misste auf Dauer aufgegeben werden.
Auch die mit dem Vorhaben mit bezweckte Anbindung des Stadtgebietes Celle an das
TEN-Netz wiirde verfehlt.

Nach alledem falt die Abwégung der fur das Vorhaben sprechenden Grinde mit dem
Integritétsinteresse des FFH-Gebietes zu Gunsten des V orhabens aus.
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Durch die auf Grundlage der FFH-Vertréglichkeitsprifung entwickelten Kohérenzsi-
cherungsmal3nahmen kann trotz des Eingriffes auch der Zusammenhang des Netzes
Natura 2000 gesichert werden (8 34 Abs. 5 BNatSchG).

Da das Ausmal3 der vorhabensbedingten zusétzlichen Stickstoffeintrage relativ gering
ist, fuhren diese alenfalls zu einer nur schleichend verlaufenden Entwertung des
Lebensraumtyps, die sich Uber Jahrzehnte hinziehen wird, so dass es moglich ist,
kohérenzsichernde Malinahmen zu ergreifen, die sicherstellen, dass keine vorhabens-
bedingten Beeintrachtigungen der Koharenz von Natura 2000 eintreten.

Zur Kohérenzsicherung wird eine Flache im Finkenherd westlich der neuen Stral3en-
trasse herangezogen, um dort Wald des Lebensraumtyps 9190 zu entwickeln. Auf die-
ser Flache ist eine Entwicklung hin zu dem Lebensraumtyp 9190 im Rahmen des Pro-
jektmanagements fur das FFH-Gebiet nicht vorgesehen. Der auf der Flache vorhandene
Kiefernforst wird in einen Eichen-Mischwald umgewandelt. Hierbei handelt es sich
um eine MalRnahme, die in der forstwirtschaftlichen Praxis erprobt ist, so dass es
keinen Zweifel daran gibt, dass sich der Zielzustand eines Eichen-Mischwaldes des
L ebensraumtyps 9190 einstellen wird.

Hieraus ergibt sich somit, dass das Vorhaben im Wege einer Abweichungsentschel-
dung zugel assen werden darf.
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12. Anhang: Malinahmenblatter fir die erforderlichen Maf3nahmen
zur Schadensbegr enzung, zum Risikomanagement und zur
Kohéarenzsicherung

Die nachfolgend dargestellten Mal3nahmenbléatter S 45 bis S49 und A 50 sind gleich-
zeitig Bestandtell der landschaftspflegerischen Mal3nahmen (Unterlage 9.3).
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Bezeichnung der Baumafnahme Mafinahmennummer
B 3 Ortsumgehung Celle (Mittelteil) | Mallnahmenblatt S 45
Deckblatt vom 30.12.2010 (B, AR RS,
E=Ersatz-, G= Gestaltungsmalnahme )

Lage der MaRnahme / Bau-km:
Finkenherd westlich der Straf3entrasse

Konflikt Nr.: B13.1 in Karte 1 der FFH-Vertraglichkeitspriifung Blatt Nr.: 1

Beschreibung:

Stickstoffeintrdge in Heideflachen des Lebensraumtyps 4030 — MalRhahme M13.1 der FFH-Vertréaglich-
keitsprufung
O Textfortsetzung auf Folgeblatt

O nicht ausgleichbare Beeintréchtigungen

MARNAHME zu Karte 2 der FFH-Vertraglichkeitsprifung Blatt Nr.: 1

Beschreibung/Zielsetzung:

Ziel: Vermeidung der Anreicherung von Stickstoff im Boden durch regelmafRigen Entzug uber die
Biomasse.
MaRnahme: Mahd der Flache in mehrjahrigem Abstand unter Aufnahme und Abfuhr des Mahgutes.
Durchfiihrung: Mahen der Heideflachen in Abstanden von funf Jahren unter Aufnahme und Abtransport des
anfallenden Mahgutes. Sollten die Flachen stark mit Draht-Schmiele (Deschampsia flexuosa) oder
Pfeifengras (Molinia caerulea) vergrasen (Deckungsgrad Uber 50 %), so sind die Flachen an Stelle der
Mahd zu schoppern oder zu plaggen. Anschliel3end kann fir zehn bis 20 Jahre auf eine Pflegemahd zum
Stickstoffentzug verzichtet werden. Von der beschriebenen MalRhahme kann im Einvernehmen mit der
zustandigen Naturschutzbehtdrde abgewichen werden, wenn sich aus dem noch zu erarbeitenden
Managementplan fur das FFH-Gebiet ein abweichendes Pflegekonzept der Flachen ergibt (zum Beispiel
Beweidung) oder durch bodenchemische Analysen belegt wird, dass auf den betreffenden Flachen keine
Stickstoffkonzentrationen in den Lebensraumtyp beeintréchtigender Konzentration vorliegen.

O Textfortsetzung auf Folgeblatt
Flachengréf3e: 1.290 m? O Detail auf Anlageblatt Nr.: ......

Hinweise fiur die Unterhaltung (Pflege- und Entwicklungskonzept):

Wiederholung der PflegemalRnahmen, wie im Abschnitt ,Durchfiihrung” beschrieben.

O Textfortsetzung auf
Folgeblatt
Durchfiihrung der Mal3nahme: Zeitpunkt:
O vor Beginn der Stralenbauarbeiten spatestens: mit Inverkehrnahme der Stral3e

O im Zuge der Stral3enbauarbeiten
X nach Abschluss der StralBenbauarbEITEN oo e e e e e e e e e e e e e eanas

Ausgleich / Ersatz in Verbindung mit Mal3nahme(n) Nr.:

Vorgesehene Regelung (nachrichtlicher Hinweis)

X Flachen der o6ffentlichen Hand 1.290 m2 | Kunftiger Eigentimer: Stadt Celle
O Flachen Dritter ... ha |
O Grunderwerb ha [Kinftige Unterhaltung: Stral3enbauverwaltung

X Nutzungsénderung / -beschréankung 1.290 m2 [
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Bezeichnung der Baumafinahme Mafinahmennummer
B 3 Ortsumgehung Celle (Mittelteil) | Mallnahmenblatt S 46
Deckblatt vom 30.12.2010 (B, AR RS,
E=Ersatz-, G= Gestaltungsmalnahme )

Lage der MaRnahme / Bau-km:
Nordrand der Allerniederung westlich der Stra3entrasse

Konflikt Nr.: B1.5 in Karte 1 der FFH-Vertraglichkeitspriifung Blatt Nr.: 1

Beschreibung:

Stickstoffeintrdge in Mahwiese des Lebensraumtyps 6510 — MalBhahme M1.5 der FFH-Vertraglichkeits-
prufung
O Textfortsetzung auf Folgeblatt

O nicht ausgleichbare Beeintréchtigungen

MARNAHME zu Karte 2 der FFH-Vertraglichkeitsprifung Blatt Nr.: 1

Beschreibung/Zielsetzung:

Ziel: Vermeidung der Anreicherung von Stickstoff im Boden durch regelmafligen Entzug Uber die
Biomasse.
MafRnahme: Mahd der Flache in jahrlichem Abstand unter Aufnahme und Abfuhr des Méahgutes, Verzicht
auf DUngung.
Durchfiihrung: Mahen der Grinlandflachen einmal jahrlich (friihestens im Juli) unter Abfuhr des Méahgutes
und unter vollstandigem Dungeverzicht. Sollten sich bei diesem Pflegeregime wider Erwarten
Vegetationsverschiebungen abzeichnen, die den Erhaltungszustand des Lebensraumtyps beeintrachtigen,
ist eine mafRig Grunddingung mit Phosphorsdure und Kalium zuléssig, jedoch keine Stickstoffdiingung.
Von der beschriebenen kann im Einvernehmen mit der zustandigen Naturschutzbehdrde abgewichen
werden, wenn sich aus dem noch zu erarbeitenden Managementplan fur das FFH-Gebiet ein abweichendes
Pflegekonzept der Flachen ergibt oder durch bodenchemische Analysen belegt wird, dass auf den
betreffenden Flachen keine Stickstoffkonzentrationen in den Lebensraumtyp beeintrdchtigender
Konzentration vorliegen.

O Textfortsetzung auf Folgeblatt
Flachengré3e: 3.035 m? [ Detail auf Anlageblatt Nr.: ......

Hinweise fiur die Unterhaltung (Pflege- und Entwicklungskonzept):

Wiederholung der PflegemalRnahmen, wie im Abschnitt ,Durchfiihrung” beschrieben.

O Textfortsetzung auf
Folgeblatt
Durchfiihrung der Mallnahme: Zeitpunkt:
O vor Beginn der Stralenbauarbeiten spatestens: mit Inverkehrnahme der Stral3e

O im Zuge der Stral3enbauarbeiten
X nach Abschluss der StraBenbauarbEItEN oo et e e e e et e s e et e eaaas

Ausgleich / Ersatz in Verbindung mit Mal3nahme(n) Nr.:

Vorgesehene Regelung (nachrichtlicher Hinweis)

X Flachen der o6ffentlichen Hand 3.035 m? | Kunftiger Eigentimer: Stadt Celle
O Flachen Dritter ... ha |
O Grunderwerb ha [Kinftige Unterhaltung: Stral3enbauverwaltung

X Nutzungsénderung / -beschréankung 3.035m2 [
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Bezeichnung der Baumafnahme Mafinahmennummer
B 3 Ortsumgehung Celle (Mittelteil) | Mallnahmenblatt S 47
Deckblatt vom 30.12.2010 (B, AR RS,
E=Ersatz-, G= Gestaltungsmalnahme )

Lage der MaRnahme / Bau-km:
Finkenherd westlich der Straf3entrasse

Konflikt Nr.: B13.1 in Karte 1 der FFH-Vertraglichkeitspriifung Blatt Nr.: 1

Beschreibung:
Stickstoffeintrage in Heideflachen des Lebensraumtyps 4030 — Risikomanagement

O Textfortsetzung auf Folgeblatt

O nicht ausgleichbare Beeintréchtigungen

MARNAHME zu Karte 4 der FFH-Vertraglichkeitsprifung Blatt Nr.: 1

Beschreibung/Zielsetzung:

Ziel: Risikomanagement zur Sicherstellung des Erfolges der MalBnhahme S 45 (Vermeidung der
Anreicherung von Stickstoff im Boden durch regelmafligen Entzug Uber die Biomasse).

MafRnahme: Einrichtung einer 25 m2 grof3en vegetationskundlichen Dauerbeobachtungsflache in dem am
starksten von vorhabensbedingten Immissionseintragen betroffenen Bereich der Heideflache sowie einer
weiteren gleich grol3en Dauerbeobachtungsflache auf der Heideflache aufRerhalb des verkehrsbedingten
Belastungsbereiches (Stickstoffeintrage geringer als 0,5 kg/(ha a).

Durchfiihrung: Die Vegetationsaufnahmen auf den Dauerbeobachtungsflachen sind alle drei Jahre zu
wiederholen, wobei die Erstaufnahme vor Inverkehrnahme der Stralle zu erfolgen hat. Die genaue
methodische Vorgehensweise ist in Kap. 6.11 der FFH-Vertraglichkeitsprifung detailliert beschrieben. Im
Rahmen der Auswertung der vegetationskundlichen Daten zur Klarung méglicher Auswirkungen der
Stickstoffeintrdge sind die mittleren ©kologischen Stickstoffzahlen als Weiser fur Verdnderungen der
Stickstoffverhéltnisse der Standorte zu berechnen. Die genaue methodische Vorgehensweise ist in
Kap. 6.11 der FFH-Vertraglichkeitsprifung detailliert beschrieben.

Sollte sich wider Erwarten aus den Untersuchungen ergeben, dass es zu einer vorhabensbedingten Stick-
stoffanreicherung auf den immisisonsbelasteten Standorten kommt, so ist die Ma3nahmen zur Schadens-
begrenzung (S 45) im Einvernehmen mit der zustandigen Naturschutzbehtrde zu modifizieren. In Betracht
kommt eine Erhéhung der Mahdfrequenz oder eine alternative Pflege mittels Schoppern oder Plaggen.

O Textfortsetzung auf Folgeblatt
FlachengréRe: 2 x 25 m? [ Detail auf Anlageblatt Nr.: ......

Hinweise fiur die Unterhaltung (Pflege- und Entwicklungskonzept):

Wiederholung der Vegetationsaufnahmen und -analysen alle drei Jahre.

O Textfortsetzung auf
Folgeblatt
Durchfiihrung der Mal3nahme: Zeitpunkt:
O vor Beginn der Stralenbauarbeiten Erstaufnahme vor Inverkehrnahme der Stral3e

X im Zuge der StralRenbauarbeiten
O nach Abschluss der StraRenbauarbDEITEN oo e

Ausgleich / Ersatz in Verbindung mit Mal3nahme(n) Nr.:

Vorgesehene Regelung (nachrichtlicher Hinweis)

X Flachen der o6ffentlichen Hand 50 m2 Kinftiger Eigentiimer: Stadt Celle
O Flachen Dritter ... ha |
O Grunderwerb ha [Kinftige Unterhaltung: Stral3enbauverwaltung

X Nutzungsénderung / -beschréankung 50 m2 [
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Bezeichnung der Baumafinahme Maflinahmennummer
B 3 Ortsumgehung Celle (Mittelteil) | Mallnahmenblatt S 48
Deckblatt vom 30.12.2010 (B, AR RS,
E=Ersatz-, G= Gestaltungsmalnahme )

Lage der MaRnahme / Bau-km:
Finkenherd westlich der Straf3entrasse

Konflikt Nr.: B1.5 in Karte 1 der FFH-Vertraglichkeitspriifung Blatt Nr.: 1

Beschreibung:
Stickstoffeintrdge in Mahwiese des Lebensraumtyps 6510 — Risikomanagement

O Textfortsetzung auf Folgeblatt

O nicht ausgleichbare Beeintréchtigungen

MARNAHME zu Karte 4 der FFH-Vertraglichkeitsprifung Blatt Nr.: 1

Beschreibung/Zielsetzung:

Ziel: Risikomanagement zur Sicherstellung des Erfolges der MalBnahme S 46 (Vermeidung der
Anreicherung von Stickstoff im Boden durch regelmafligen Entzug Uber die Biomasse).

MafRnahme: Einrichtung einer 25 m2 grof3en vegetationskundlichen Dauerbeobachtungsflache in dem am
starksten von vorhabensbedingten Immissionseintrédgen betroffenen Bereich der Grinlandflache sowie
einer weiteren gleich grof3en Dauerbeobachtungsflache im Grinland aul3erhalb des verkehrsbedingten
Belastungsbereiches (Stickstoffeintrage geringer als 0,5 kg/(ha a).

Durchfiihrung: Die Vegetationsaufnahmen auf den Dauerbeobachtungsflachen sind alle drei Jahre zu
wiederholen, wobei die Erstaufnahme vor Inverkehrnahme der Stralle zu erfolgen hat. Die genaue
methodische Vorgehensweise ist in Kap. 6.11 der FFH-Vertraglichkeitsprifung detailliert beschrieben. Im
Rahmen der Auswertung der vegetationskundlichen Daten zur Klarung méglicher Auswirkungen der
Stickstoffeintrdge sind die mittleren ©6kologischen Stickstoffzahlen als Weiser fir Veranderungen der
Stickstoffverhéltnisse der Standorte zu berechnen. Die genaue methodische Vorgehensweise ist in
Kap. 6.11 der FFH-Vertraglichkeitsprifung detailliert beschrieben.

Sollte sich wider Erwarten aus den Untersuchungen ergeben, dass es zu einer vorhabensbedingten Stick-
stoffanreicherung auf den immisisonsbelasteten Standorten kommt, so ist die Ma3nhahmen zur Schadens-
begrenzung (S 46) im Einvernehmen mit der zustandigen Naturschutzbehtrde zu modifizieren. In Betracht
kommt eine Erhéhung der Mahdfrequenz. Zusatzlich ist bei Bedarf eine mafRige Grunddingung mit
Phosphorsdure und Kalium moglich, um mehr Biomasse und damit auch mehr Stickstoff durch die Mahd
zu entziehen.

O Textfortsetzung auf Folgeblatt
FlachengréRe: 2 x 25 m? [ Detail auf Anlageblatt Nr.: ......

Hinweise fiur die Unterhaltung (Pflege- und Entwicklungskonzept):
Wiederholung der Vegetationsaufnahmen und -analysen alle drei Jahre.

O Textfortsetzung auf
Folgeblatt
Durchfiihrung der MalRnahme: Zeitpunkt:
O vor Beginn der Stralenbauarbeiten Erstaufnahme vor Inverkehrnahme der Stral3e

X im Zuge der StralRenbauarbeiten
O nach Abschluss der StraRenbauarbDEITEN oo e

Ausgleich / Ersatz in Verbindung mit Mal3nahme(n) Nr.:

Vorgesehene Regelung (nachrichtlicher Hinweis)

X Flachen der o6ffentlichen Hand 50 m2 | Kunftiger Eigentimer: Stadt Celle
O Flachen Dritter ... ha |
O Grunderwerb ha [Kinftige Unterhaltung: Stral3enbauverwaltung

X Nutzungsénderung / -beschréankung 50 m2 [ e
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Bezeichnung der Baumafnahme Mafinahmennummer
B 3 Ortsumgehung Celle (Mittelteil) | Maldnahmenblatt S 49
Deckblatt vom 30.12.2010 (B, AR RS,
E=Ersatz-, G= Gestaltungsmalnahme )

Lage der MaRnahme / Bau-km:
Aller- und Lachteniederung jeweils westlich der Stral3entrasse

Konflikt Nr.: B3.5 und B11.6 in Karte 1 der FFH-Vertraglichkeitspriifung Blatt Nr.: 1

Beschreibung:
Stickstoffeintrage in Waldflachen des Lebensraumtyps 91E0 — Risikomanagement.

O Textfortsetzung auf Folgeblatt

O nicht ausgleichbare Beeintréchtigungen

MARNAHME zu Karte 4 der FFH-Vertraglichkeitsprifung Blatt Nr.: 1

Beschreibung/Zielsetzung:
Ziel: Risikomanagement zur Sicherstellung, dass es zu keinen erheblichen Beeintréachtigungen von Wald-
flachen des Lebensraumtyps 91EO durch vorhabensbedingte Stickstoffeintrage kommt.
MafRnahme: Einrichtung von zwei 25 m2 grof3en vegetationskundlichen Dauerbeobachtungsflache in den
am starksten von vorhabensbedingten Immissionseintradgen betroffenen Bereich der Waldflachen (je eine
Flache in der Aller- und der Lachteniederung) sowie von zwei weiteren gleich grofl3en
Dauerbeobachtungsflachen im  Wald aulRerhalb der verkehrsbedingten Belastungsbereiche
(Stickstoffeintrage geringer als 0,5 kg/(ha a) (ebenfalls je eine Flache in der Aller- und Lachteniederung).
Durchfiihrung: Die Vegetationsaufnahmen auf den Dauerbeobachtungsflachen sind alle drei Jahre zu
wiederholen, wobei die Erstaufnahme vor Inverkehrnahme der Stral3e zu erfolgen hat. Die genaue
methodische Vorgehensweise ist in Kap. 6.11 der FFH-Vertraglichkeitsprifung detailliert beschrieben. Im
Rahmen der Auswertung der vegetationskundlichen Daten zur Klarung méglicher Auswirkungen der
Stickstoffeintrdge sind die mittleren ©kologischen Stickstoffzahlen als Weiser fur Verdnderungen der
Stickstoffverhéltnisse der Standorte zu berechnen. Die genaue methodische Vorgehensweise ist in
Kap. 6.11 der FFH-Vertraglichkeitsprifung detailliert beschrieben.
Sollte sich wider Erwarten aus den Untersuchungen ergeben, dass es zu einer vorhabensbedingten Beein-
trachtigung durch Stickstoffanreicherung auf den immisisonsbelasteten Standorten kommt, so sind im
Einvernehmen mit der zustandigen Naturschutzbehérde zusétzliche Flachen des Lebensraumtyps 91EO zu
entwickeln, die aul3erhalb des Immissionsbandes der Strale liegen. Da vergleichsweise junge Auspra-
gungen des Lebensraumtyps betroffen sind und mdgliche Verschlecherungen nur schleichend erfolgen,
kann sichergestellt werden, dass durch die zeitgleiche Entwicklung neuer Flachen des Lebensraumtyps
insgesamt der Erhaltungszustand des Lebensraumtyps im Gebiet nicht verschlechtert wird.

O Textfortsetzung auf Folgeblatt
FlachengréiRe: 4 x 25 m? O Detail auf Anlageblatt Nr.: ......

Hinweise fiur die Unterhaltung (Pflege- und Entwicklungskonzept):

Wiederholung der Vegetationsaufnahmen und -analysen alle drei Jahre.

O Textfortsetzung auf
Folgeblatt
Durchfiihrung der MalRnahme: Zeitpunkt:
O vor Beginn der Stralenbauarbeiten Erstaufnahme vor Inverkehrnahme der Stral3e

X im Zuge der StralRenbauarbeiten
O nach Abschluss der StraRenbauarbDeItEN .

Ausgleich / Ersatz in Verbindung mit Mal3nahme(n) Nr.:

Vorgesehene Regelung (nachrichtlicher Hinweis)

X Flachen der o6ffentlichen Hand 100 m2 | Kunftiger Eigentimer: Stadt Celle

O Flachen Dritter ... ha |
O Grunderwerb ha [Kinftige Unterhaltung: Stral3enbauverwaltung

X Nutzungsénderung / -beschrénkung 100 m2 [ e
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Bezeichnung der Baumafinahme Mafinahmennummer
B 3 Ortsumgehung Celle (Mittelteil) MalRhahmenblatt A 50
Deckblatt vom 30.12.2010 (Bt AR RS,
E=Ersatz-, G= Gestaltungsmalnahme )

Lage der MaRnahme / Bau-km:
Finkenherd westlich der Straf3entrasse

Konflikt Nr.: B2.5 in Karte 1 der FFH-Vertraglichkeitspriifung Blatt Nr.: 1

Beschreibung:
Umwandlung eines Kiefern- und Fichtenforstes in einen Eichenwald des Lebensraumtyps 9190 —

Maflinahme M2.5 der FFH-Abweichungsprifung
O Textfortsetzung auf Folgeblatt

O nicht ausgleichbare Beeintréchtigungen

MARNAHME zu Karte 4 der FFH-Vertraglichkeitsprifung Blatt Nr.: 1

Beschreibung/Zielsetzung:

Ziel: Entwicklung eines Waldbestandes zu einem Eichenwald des Lebensraumtyps 9190.

MafRnahme: Umwandlung des Kiefern- und Fichtenforstes in einen Eichen-Mischwald durch Auflichtung
und Unterpflanzung.

Durchfiihrung: Entnahme aller Fichten und starke Auflichtung des bestehenden Kiefernbestandes im
Zeitraum Oktober bis Februar, so dass nur noch einzelne Kiefern-Uberhalter auf der Flache verbleiben.
Eventuell auf der Flache vorhandene Horst- und Hohlenbdume sind zu erhalten. Anschliel3end Aufforstung
der Flache mit Stiel-Eiche (Quercus robur) der Herkunft 817 03 (Heide und Altmark) méglichst in trupp- bis
horstweiser Form. Sicherung der Flache gegen Wildverbiss durch ein rehwildsicheres Wildschutzgatter, bis
die Baume so grol3 sind, dass sie nicht mehr durch Wildverbiss geféhrdet sind.

O Textfortsetzung auf Folgeblatt
FlachengréRe: 14.205 m? [ Detail auf Anlageblatt Nr.: ......

Hinweise fur die Unterhaltung (Pflege- und Entwicklungskonzept):

Aufwachsende Gehdlze, die nicht zum charakteristischen Artenbestand des Lebensraumtyps 9190 gehéren
(insbesondere Spate Traubenkirsche — Prunus serotina), sind spéatestens dann zu beseitigen, wenn sie
einen Deckungsgrad von mehr als 10 % erreichen. Aufwachsende Wald-Kiefern (Pinus sylvestris) und
Rotbuchen (Fagus sylvatica) sind in einem Umfang zu beseitigen, dass ihr jeweiliger Deckungsanteil an
den Gehdlzen 25 % nicht Uberschreitet. Die Flache ist so zu bewirtschaften beziehungsweise zu pflegen,
dass der Deckungsanteil der Stiel-Eiche an den Gehdlzen dauerhaft mindestens 50 % betragt.

In drei- bis funfjahrigen Absténden erfolgt eine Begehung der Flache, um den Anteil des Aufwuchses uner-
winschter Gehdlzarten und den Deckungsanteil der Stiel-Eichen zu ermitteln und auf dieser Basis bei
Bedarf erforderliche PflegemalRnahmen ergreifen zu kénnen.

O Textfortsetzung auf
Folgeblatt
Durchfiihrung der Mallnahme: Zeitpunkt:
O vor Beginn der Stralenbauarbeiten spatestens: mit Inverkehrnahme der Stral3e

O im Zuge der Stral3enbauarbeiten
X nach Abschluss der StraBenbauarbEITEN oo et e e e e et e et e e e e eaaas

Ausgleich / Ersatz in Verbindung mit Mal3nahme(n) Nr.:

Vorgesehene Regelung (nachrichtlicher Hinweis)

X Flachen der o6ffentlichen Hand 14.205 m2 | Kunftiger Eigentimer: Stadt Celle
O Flachen Dritter ... ha |
O Grunderwerb ha Kinftige Unterhaltung: StraRenbauverwaltung

X Nutzungsénderung / -beschréankung 14.205 m2 |
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