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1 Anlass und Aufgabenstellung

Die TenneT TSO GmbH plant den Bau einer 380-kV-Leitung vom UW Emden_Ost bis zum UW
Conneforde als Ersatz fiir die bestehende 220-kV-Leitung. Die Planfeststellungsunterlagen wur-
den am 20.12.2017 bei der Planfeststellungsbehoérde eingereicht.

Im Zuge der Auslegung der Unterlagen wurde von Grundstiickseigentiimern im Bereich Tim-
melerfeld (Gemeinde Grofsefehn) der Wunsch nach Verschiebung von Maststandorten oder von
Zuwegungen gedufdert. Diesen Wiinschen konnte zum grofden Teil entsprochen werden. Die
Plandnderungen werden in Form einer 2. Deckblattinderung von der TenneT TSO GmbH bean-
tragt

2 Beschreibung der Planinderung

Die Plandnderung umfasst den Freileitungsabschnitt der geplanten 380-kV-Leitung zwischen
den Masten 38 und 53. Der Abschnitt hat eine Trassenldnge von 6,4 km. Der betrachtete Tras-
senabschnitt verlduft zum Teil im Landkreis Leer auf dem Gebiet der Gemeinde Moormerland
(Masten 38 bis 41) und zum Teil im Landkreis Aurich auf dem Gebiet der Gemeinde Grofdefehn
(Masten 42 bis 53).

Die Plandnderung umfasst im Einzelnen:

Mast 38: keine Veranderung

Mast 39: geringe Verschiebung [0,3m] nach Siidosten, keine Anderung an Arbeitsfliche
und Zuwegung, Masttyp bleibt gleich.

Mast 40: geringe Verschiebung [0,8m] nach Siidosten, keine Anderung an Arbeitsfliche
und Zuwegung, Masttyp bleibt gleich.

Mast 41: geringe Verschiebung [1,1m] nach Siidosten, keine Anderung an Arbeitsfliche
und Zuwegung, Masttyp bleibt gleich.

Mast 42: geringe Verschiebung [1,6m] nach Siiden, keine Anderung an Arbeitsfliche und
Zuwegung, Masttyp bleibt gleich.

Mast 43: Verschiebung des Mastes 43 in westliche Richtung. Der Mast steht nicht mehr auf
der Flurstiicksgrenze von Flurstiick 14 und Flursttick 16 (Flur 14 Gemeinde
Grofdefehn), sondern ausschliefilich auf dem Flurstiick 16. Zuwegung und Ar-
beitsflache werden ebenfalls auf Flurstiick 16 verschoben, die Zuwegung erfolgt
von Norden. Statt des Masttyps T2-38.00 ist der Masttyp T1-38.00 vorgesehen,
die vom Mast in Anspruch genommene Flache bleibt unverandert.

Mast 44: Verschiebung Mast 44 in 6stliche Richtung, dadurch bedingt Verschiebung der
Seilzugflachen in dstliche Richtung, keine Veranderung an der Arbeitsflache und
Zuwegung (Abspann westliche Seilzugflache auf Grundstiicksgrenze).

Mast 45: Verschiebung Mast 45 in 6stliche Richtung, keine Anderung an Arbeitsfliche und
Zuwegung, Masttyp bleibt gleich.

Mast 46: keine Veranderung

Mast 47: Verschiebung in westliche Richtung, Anderung der Zuwegung. Verschiebung der

Seilzugflachen in westliche Richtung, geringfiigige Verschiebung der Abanke-
rungspunkte, Masttyp bleibt gleich.

Mast 48: keine Veranderung
Mast 49: keine Veranderung
Mast 50: keine Verdnderung
Mast 51: Verschiebung in stidostliche Richtung, Vergrofierung der Arbeitsflache, statt des

Masttyps T2-44.00 ist der Masttyp T2-47.00 vorgesehen. Dadurch Erhéhung des

Planungs
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Mastes um 3 m und Vergrofderung der in Anspruch genommenen Flache fiir den
Maststandort um 11,25 m? von 121 m? auf 132,25 m2.

Mast 52: keine Veranderung
Mast 53: keine Veranderung

Planungs
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Abbildung 1: Ubersicht iiber den Plandnderungsabschnitt 2

DE2611-401

NSG WE 00224

B | N .
I I S
\h I_n_.'.:||'; “-‘l.l-q'! r‘,-g;:f.a L. - ¥ e
Yoo gl T

NSG WE 00201
L
1
!lj

Legende

Trassenachse geplante 350-kV-Leitung,
Freileitung mit Maststandort und Nummer

C' Egtﬁﬂﬁkgng 220-kY mit Maststandort
Schutzgebiete
D _-3 we o) Maturschutzgebiet mit Nr.
FFH-Gebiet mit Nr.
[ ] EU-Vogelschutzgebiet mit Nr.

Trinkwasserschutzgebiet

[T 1] schutzzone i, 114, 1B
[ T]

Schutzzone I, 1B, INIC

Landkreizgrenze

iy

Kartengrundlage: Topographische Karte 1:25.000 - Landesamt fir Gecinformation und Landentwicklung Niedersachsen
Quellen: MLWKN - Nisders3chsischer Landesbetrieb fir Wasserwirtschaft, Kisten- und Naturschutz (2013)




o‘re nnetT 380-kV-Leitung Emden_Ost - Conneforde,

2. Deckblattdnderung, Anhang 1: Beurteilung naturschutzfachlicher Belange

3 Beurteilung méglicher Auswirkungen der Plandnderung auf Natur
und Umwelt

Gemaf3 der unterschiedlichen rechtlichen Anforderungen BNatschG an die Beurteilung mogli-
cher Auswirkungen auf Natur und Umwelt erfolgt eine Untergliederung in drei Bereiche:

e Eingriffsbeurteilung gemaf? § 14 und § 15 BNatSchG (s. Kap. 3.1),
e Anforderungen nach § 44 BNatSchg, artenschutzrechtliche Priifung (s. Kap. 3.2),
e Anforderungen nach § 34 BNatSchgG, Priifung Natura 2000 Vertraglichkeit (s. Kap. 3.3).

3.1 Eingriffsbeurteilung gemafd § 14 und § 15 BNatSchG

3.1.1 Auswirkungen der Plananderung auf Boden, Flacheninan-
spruchnahme

Im Plandnderungsabschnitt 2 werden bei der bisherigen Planung 7,17 ha Arbeitsflache in An-
spruch genommen. Durch die Plandnderung ergibt sich eine geringfiligige Vergrofierung um
340 m?, der Flachenbedarf fiir Arbeitsflachen betragt nunmehr 7,2 ha. Die sich zusatzlich erge-
bende baubedingte Flaicheninanspruchnahme fiir Arbeitsflichen ist temporarer Natur, deshalb
liegt keine erhebliche Beeintrachtigung des Bodens vor.

Durch die Anderung des Masttyps von Mast 51 vergrofert sich die in Anspruch genommene
Flache fiir den Maststandort um 11,25 m? von 121 m? auf 132,25 m2 Da im Bereich der Mast-
standortflache bis auf die versigelten Flachen die Bodenfunktionen erhalten bleiben, ergeben
sich daraus keine zusatzlichen Beeintrachtigungen des Bodens. Der Umfang der Bodenversiege-
lung verandert sich durch die Mastverschiebungen oder die Anderung des Masttyps nicht.

3.1.2 Auswirkungen der Plananderung auf Biotoptypen im Untersu-
chungsgebiet

Im Plandnderungsabschnitt 2 dominieren Ackerflachen (Biotoptyp A) und intensiv genutzte
Griinlandflachen (Intensivgriinland auf Moorbdden - GIM, sonstiges feuchtes Intensivgriinland -
GIF, Griinlandeinsaat - GA). Diese Biotoptypen entsprechen der Wertstufe I und II. Die zahlrei-
chen Graben (Biotoptyp FGR) im Untersuchungsgebiet entsprechen ebenfalls Biotoptypen der
Wertstufe 1.

Nur an einer Stelle wird extensiv genutztes Griinland tiberspannt (Biotoptyp GEM), ein Bio-
toptyp mittlerer Bedeutung (Wertstufe III). Mittlere Bedeutung fiir den Naturschutz kommt auch
vielen Geholzstrukturen (Strauchhecke - HFS, Strauch-Baumhecke - HFM) und Ruderal- bzw.
Staudenfluren an Weg- und Grabenrdndern oder an Parzellengrenzen zu.

Von hoher Bedeutung (Wertstufe IV) sind Feldhecken oder Wallhecken mit alten Biumen (HFB,
HWAB, Altersstufe 3 und alter), Baumreihen/Alleen (HBA), Feldgeholze. Vor allem im Bereich
Timmelerfeld ist die Landschaft von Wallhecken mit dlterem Baumbestand gegliedert. Auch der
Spetzerfehnkanal (Biotoptyp kleiner Kanal - FKK) ist der Wertstufe IV zugeordnet.

Biotopen mit sehr hoher Bedeutung (Wertstufe V, zum {iberwiegenden Teil besonders geschiitz-
te Biotope nach § 30 BNatSchG) finden sich im Bereich des Stidarms des Fehntjer Tiefs (Bio-
toptyp FRM) mit gewdsserbegleitenden Weidensumpfgebiischen (BNR), Weiden-Auwald
(WWA) und Schilf-Landrohrichten (NRS).

5 Planungs
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Von den Plandnderungen sind folgende Biotoptypen beriihrt:

Mast 39 - 42: Die Maststandort 39 - 42 befinden sich alle auf intensiv genutzten Griinlandfla-
chen. Es ergeben sich keine Veranderungen durch die geringfiigigen Verschie-
bungen.

Mast 43: Der Maststandort 43 und die dazugehorige Arbeitsflache befinden sich auf einer
intensiv genutzten Griinlandflache (Biotoptypen GIF und GIM). Der Mast 43 und
die Arbeitsfliche werden auf das Intensivgriinland auf Moorbdden (GIM) ver-
schoben. Es ergeben sich keine Anderungen in der Eingriffsbeurteilung.

Mast 44: Der Maststandort 44 und die 6stliche Seilzugflache werden innerhalb der inten-
siv genutzten Griinlandflache (Biotoptyp GIF) verschoben. Die westliche Seilzug-
fliche wird innerhalb einer Ackerflache (Biotoptyp A) verschoben. Es ergeben
sich keine Anderungen in der Eingriffsbeurteilung.

Mast 45: Der Maststandort 45 wird innerhalb einer Ackerflache verschoben. Es ergeben
sich keine Anderungen in der Eingriffsbeurteilung.
Mast 47: Der Maststandort 47, die westliche Seilzugflache und die Zuwegungen werden

innerhalb der intensiv genutzten Griinlandflache (GIF) verschoben. Die 6stliche
Seilzugflache wird innerhalb einer Ackerflache verschoben. Es ergeben sich keine
Anderungen in der Eingriffsbeurteilung.

Mast 51: Maststandort 51 wird innerhalb einer intensiv genutzten Griinlandflache (Bio-
toptyp GIF) verschoben, die dazugehorige Arbeitsfliche innerhalb der Griinland-
fliche vergrofert. Es ergeben sich keine Anderungen in der Eingriffsbeurteilung.
Zudem ist gepriift worden, ob sich aufgrund der Masterhéhung von Mast 51 An-
derungen bzgl. des Eingriffs in Gehdlzbestande (Einzelbaum Eiche der Alters-
stufe 4, Baumwallhecke HWB Ei, Er 2-31) im Spannfeld zwischen Mast 50 und 51
ergeben. Dies ist nicht der Fall.

Insgesamt sind bei der bisherigen Planung keine Eingriffe in Biotope an den oben angefiihrten
fiinf Maststandorten zu verzeichnen und auch die Plandnderungen haben keine Auswirkungen
auf Biotope im Plandnderungsabschnitt 2.

3.1.3 Auswirkungen auf Schutzgebiete und schutzwiirdige Bereiche

Innerhalb des Spannfeldes zwischen Mast 41 und 42 wird das Fehntjer Tief (siidlicher Arm), das
Teil des FFH-Gebietes ,Fehntjer Tief und Umgebung” (DE 2511-331) und des EU-Vogelschutz-
gebietes V07 ,Fehntjer Tief* (DE 2611-401) gequert. Die Plandnderung bewirken dort keine
zusdtzlichen Beeintrachtigungen (s. Kap. 3.3).

Naturparke und Naturschutzgebiete sind nicht beriihrt.

Landschaftsschutzgebiete befinden sich nicht im Untersuchungsgebiet.

Nordwestlich Mast 40 befindet sich eine Ruderalfliche mit einem Weidensumpfgebiisch (Bio-
toptyp UHF/BNR), die unter den Schutz nach § 30 BNatSchG fallt. Die Flache ist von der Pla-
nung, und insofern auch nicht von der Plandnderung beriihrt. Der Biotopkomplex mit dem Siid-
arm des Fehntjer Tiefs (Biotoptyp FRM) und den gewasserbegleitenden Weidensumpfgebii-
schen (BNR), Weiden-Auwald (WWA) und Schilf-Landréhrichten (NRS) ist ebenfalls als § 30-
Biotop geschiitzt. Der Biotopkomplex wird zwischen Mast 41 und 42 tiberspannt. In diesem
Spannfeld sind keine Plandnderungen vorgesehen.

Alle Flichen im AufRenbereich, die keiner wirtschaftlichen Nutzung unterliegen (Odland) oder
deren Standorteigenschaften bisher wenig verandert wurden (sonstige naturnahe Flachen) ab
einer Mindestgrofde von jeweils 5 Hektar zusammenhangender Flache gelten per se in Nieder-
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sachsen als geschiitzte Landschaftsbestandteile (GLB) (§ 22 NAGBNatSchG) (NLWKN 2010).
Im Trassenkorridor des Anderungsabschnitts kommen keine geschiitzten Landschaftsbestand-
teile vor.

Insgesamt betrachtet haben die Plandnderungen keine Auswirkungen auf Schutzgebiete und
schutzwiirdige Bereiche.

3.1.4 Auswirkungen der Planinderung auf das Landschaftsbild

Der Plandnderungsabschnitt - 2. Deckblattdnderung - verlauft innerhalb der Landschaftsbildein-
heiten

e Nr.6. Siedlungsgepragter Landschaftsraum (Simonswolde, Ayenwolde, Hats-
hausen)

e Nr.8 Fehntjer Tief Ost

e Nr.10 Griinlandgebiet nordwestlich Timmel
e Nr.11 Wallheckenlandschaft Timmel

e Nr.13a/b Bagbander Tief

Bis auf die Landschaftsbildeinheit Nr. 8 ist das Landschaftsbild von mittlerer Bedeutung. Die
Landschaftsbildeinheit Fehntjer Tief Ost ist von hoher Bedeutung. Die geringfiigige Verschie-
bung der Maststandorte bedingt keinerlei Veranderungen auf das Landschaftsbild gegentiber
der bisherigen Planung. Relevant ist allenfalls die Masterhohung von Mast 51 um 3 m. Der Mast
wird von 61,5 auf 64,5 m erh6ht. Dies entspricht einer Erh6hung um ca. 5 %. Nach NLT (2011)
ist bei einem Ersatzneubau eine geringfiigige Erh6hung eines Mastes unter 20% als unerheblich
zu bewerten. Insofern kann die Masterhohung von Mast 51 um 3 m als geringfiigig und folglich
unerheblich bewertet werden. Auf die Hohe des Ersatzgeldes hat die Masterh6hung keine Aus-
wirkungen.

Ersatzgeldermittlung fiir Eingriffe in das Landschaftsbild

Tab. 1 Bestimmung der Kompensationswirkung durch den Riickbau der 220-kV-Leitung (aus
ANLAGE 15.1 Tab. 38)

Anteil
Kompen-
Summe Summe | Summe Summe Summe Summe sations-
Masthohe Mastbreite | Masthéhe | Mastbreite | Mastbreite + | Mastbreite + | wirkung | Anteil
380 kv 380 kV 220 kV 220 kV hohe 380 kV | hohe 220 kV | Riickbau | Ersatzgeld
UG Gesamt 72715 4.600,4 5.682,9 2.822,4 11.877,9 8.505,3 71,6% 28,4%
Emden 568,5 452,2 4751 222,0 1.020,7 697,1 68,3% 31,7%
2Hes 30489 0 0
Aurich 24135 1.508,4 1.825,0 891,2 39219 2.716,2 69,3% 30,7%
Leer 25335 1.655,8 2.105,5 1.060,6 4.189,3 3.166,1 75,6% 24,4%
Friesland 1.393,5 752,8 1.158,5 578,4 2.146,3 1.736,9 80,9% 19,1%
Ammerland 3715 231,2 118,8 70,2 602,7 189,0 31,4% 68,6%

7 Planungs
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3.2 Beurteilung der Plandnderung im Hinblick auf artenschutzrecht-
liche Belange

Die geringfiigige Verschiebung der Maststandorte sowie die Anpassungen von Arbeitsflachen
und Zuwegungen haben keine Auswirkungen auf artenschutzrechtliche Belange. Es bleibt bei
der bisherigen artenschutzrechtlichen Beurteilung fiir die von der Plandnderung betroffenen
Arten (s. ANLAGE 18.1).

3.3 Beurteilung der Plananderung in Bezug auf Natura 2000-Gebiete

Im Plandnderungsabschnitt 2 wird das EU-Vogelschutzgebiet VO7 ,Fehntjer Tief” (DE 2611-401)
und das FFH-Gebietes ,Fehntjer Tief und Umgebung” (DE 2511-331) zwischen Mast 41 und 42
gequert. In diesem Spannfeld werden keine Verdnderungen an der bisherigen Planung vorge-
nommen. Folglich bewirkt die Plananderung keine erhebliche Beeintrachtigung des EU-Vogel-
schutzgebietes ,Fehnter Tief" und des FFH-Gebietes ,Fehntjer Tief und Umgebung”. Insofern
bleibt es bei den Aussagen in der Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung (s. ANLAGE 17.1
und ANLAGE 17.4).

4 Beurteilung der Planinderung in Bezug auf die Aussagen im UVP-
Bericht

Die Uberpriifung, ob die Planinderung Folgen im Hinblick auf die Beurteilung der UVP-Belange
im UVP-Bericht hat, erfolgt in Anlehnung an die Kriterien in Anlage 3 UVPG.

1. Merkmale der Plananderung ja | nein | Art, GréRe, Umfang der
Betroffenheit
1.1 Grofe und Ausgestaltung des Vorhabens Der Umfang der Plananderung wird in Kap. 2 be-
— hier Umfang der Plan&nderung schrieben. Im Wesentlichen bedingen die Planande-

rungen kleinrdumige Verschiebungen der Mast-
standorte von fiinf Masten sowie eine Anpassung
einiger Arbeitsflachen. Der Mast 51 wird um 3 m

erhoht-
1.2 Zusammenwirken mit anderen bestehen- O Im Planénderungsabschnitt 2 gibt es keine beste-
den oder geplanten Vorhaben henden oder geplanten Vorhaben, mit denen die
Plan&nderung zusammen wirken kénnte.
1.3 Nutzung natirlicher Ressourcen
1.3.1 |Flache, Flacheninanspruchnahme (] | Erhdhung der tempordren Flacheninanspruchnahme

fur Arbeitsflachen um 340 m2:

Vergroferung der in Anspruch genommenen Flache
fir den Maststandort 51 um 11,25 m2 von 121 m2
auf 132,25 m?

nicht gegeben.

1.3.2 | Boden, Bodenumlagerung, Versiegelung

1.3.3 | Veranderungen des Grundwassers
1.3.4 | Anderungen an oder Verlegung von Ge-
wassern

1.3.5 | Beeintrachtigung von Tieren, Pflanzen und Durch die Plananderung kommt es nicht zu zusatzli-
der biologischen Vielfalt chen Eingriffen in Biotope im Sinne von § 14
BNatSchG und auch nicht zu einer Beeintrachtigung
gesetzlich geschutzter Biotope.

nicht gegeben.
nicht gegeben.

X XX

O gojo

X
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1. Merkmale der Plananderung ja | nein | Art, GréRe, Umfang der
Betroffenheit
1.3.6 | Beeintrachtigung des Landschaftsbildes O Erhohung des Mastes 51 um 3 m ist als geringflgig
zu beurteilen und hat keine zuséatzlichen Auswirkun-
gen auf das Landschaftsbild.
14 Abfallerzeugung im Sinne von § 3 Absatz O nicht relevant, keine Veranderungen gegenuber der
1 und 8 des Kr'WG urspringlichen Planung.
15 Umweltverschmutzung und Beléstigungen, z. B.
1.5.1 | Veranderungen der elektrischen oder der O nicht gegeben.
magnetischen Felder
1.5.2 | Erhdhung der L&rmemissionen O nicht gegeben.
1.5.3 | Erhdhung der Schadstoffemissionen O nicht gegeben.
1.6 Risiken von Stérféllen
1.6.1 | verwendete Stoffe und Technologien O Es werden keine Stoffe und Technologien einge-
setzt, die ein spezielles Unfallrisiko implizieren.
1.6.2 | Anfélligkeit des Vorhabens fir Storfalle im | O Das Vorhaben fallt nicht unter die Storfallverordnung
Sinne des § 2 Nummer 7 der Stérfall-
Verordnung
1.7 Risiken fir die menschliche Gesundheit O Die Plananderungen bewirken keine zuséatzlichen

Risiken fiir die menschliche Gesundheit

Gesamteinschatzung der Merkmale und
Wirkfaktoren der Plandnderung

Die geringfiigige Erhéhung der Flacheninanspruchnahme fir Ar-
beitsflachen ist auf die Bauphase begrenzt, ein langfristiger Fl&-
chenverlust resultiert daraus nicht. Die geringen Mastverschiebun-
gen von fiinf Masten bedingen keine zusétzlichen Eingriffe in Bioto-
pe. Die Anderung eines Masttyps bewirkt eine zusatzliche Flachen-
inanspruchnahme von 11 m2, die als nicht erheblich bewertet wird.
Die Masterh6hung des Mastes 51 um 3 m ist unerheblich.

Insofern gehen keine erheblich nachteiligen Auswirkungen von der
Planénderung aus.

Gesamteinschiatzung der Planéinderung auf die Belange der Schutzgiiter nach UVPG

Erheblich nachteilige Auswirkungen gehen von der Plandnderung nicht aus. Die Aussagen im
UVP-Bericht bediirfen keiner Anpassung aufgrund der Plandnderung

Planungs
Landespflege
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5 Mafinahmeniibersicht

Tab. 2 enthalt eine Zusammenstellung aller landschaftspflegerischen Mafinahmen des LBP, die
im Plandnderungsabschnitt 2 Anwendung finden.

Die Mafdnahmen entsprechen von Art und Umfang her genau den Maffnahmen, die in dem Ab-
schnitt Mast 38 bis Mast 53 bereits geplant sind. Der Ubersicht halber sind alle Mafinahmen, die
im Anderungsabschnitt umgesetzt werden, in Spalte 1 aufgefiihrt. In der Spalte 2 ist dann ange-
geben, ob die Plandnderung eine Veranderung an dem Umfang der Mafdnahme zeitigt. Insgesamt
ist ersichtlich, dass die Planinderungen keine Anderungen am Umfang der Manahmen bedin-
gen.

Tab. 2: Mafinahmen-Ubersicht fiir den Bereich Timmelerfeld, 2. Deckblattinderung

(Mast 38 bis 53)

Erlduterungen:

Spalte 2: Jja’ durch Plandnderung verdnderter MaRnahmenumfang

Spalte 4: Anderung des MaRnahmenumfangs nach Plandnderung

1 2 3 4 5
MaRnahme Veranderung | MaRnahmenbezeichnung Umfang der Konflikt(e)
Anderung
VermeidungsmafBnahmen

V01 - Rickbau der bestehenden 220-kV-Leitung = KA1,K8

V02 - Markierung des Erdseils - KA 1

V03 - Einebenenmast - KA 1

SchutzmaBnahmen

S1 - Schutz der Gehdlzbestdnde wahrend der - KB 1, KB 13
Bauarbeiten

S2 - Schutz der Geholzbestande beim Seilzug - KB 2

S3 - Schutz wertvoller Vegetation wahrend der - KB 4
Bauphase

S7 - Schutz von Gewadssern in der Bauphase - KB 8, KA 8

S8 - Schutz der Wille - KB 9

S9 - Einklirzung der Baume nach Maligabe der - K1,K2
okologischen Baubegleitung

S10 - Selektive Fallung von Einzelbdaumen in - KB 11
einem Waldbestand nach MaRgabe der
okologischen Baubegleitung

SA1 - Bauzeitenregelung in Offenlandbereichen - KA 2
zum Schutz von Brutvogeln

SA 2 - Schutz von Rastvogeln vor Stérungen - KA 3
durch den Baubetrieb

SA3 - Bauzeitenregelungen zum Schutz geholz- - KA 4
bewohnender Tierarten

SA4 - Schutz von GroRvégeln vor Stérungen - KAS5
wdahrend des Baubetriebes
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1 2 3 4 5
MaRnahme Veranderung | MaRnahmenbezeichnung Umfang der Konflikt(e)
Anderung
SA5 - Erhalt von Héhlenbdaume durch Riick- - KA 6

schnitt oberhalb der Hohlen

AusgleichsmaRnahmen

A01 - Rickbau der bestehenden 220-kV-Leitung - KL, K6, K7

A 03 - Entwicklung einer Baum-Strauch-(Wall-) - K2
hecke auf dem Standort der bisherigen
Baum-(Wall-)hecke

A04 - Neuanlage von Wallhecken - K2,K3

Bearbeitet:
Planungsgruppe Landespflege

Hannover, den 18.01.2019

T Mbcoirdt—

(Dr. llse Albrecht)
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