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1 Verfugender Teil

1.1 Planfeststellung

1.1.1

Auf Antrag der Bentheimer Eisenbahn Netz GmbH, nachfolgend Vorhabentragerin genannt,
wird der Plan fir

Feststellung des Plans

die Reaktivierung des Schienenpersonennahverkehrs auf der Eisenbahnstrecke Ach-
terberg — Coevorden im Streckenabschnitt Bad Bentheim - Neuenhaus

nach MaBgabe der folgenden Bestimmungen festgestellt.

1.1.2 Planunterlagen

1.1.2.1 Festgestellte Planunterlagen

Unterlage Bezeichnung der Unterlage MaBstab Blatt

Nr. Aufstellungsdatum Nr.

1.3 Grunderwerbspléne vom 22.12.2016 1:1.000 1-3
Grunderwerbsverzeichnis vom 30.05.2017 1
Geéandert durch Deckblatt vom 08.10.2018 1

2.1 Ubersichtslageplane Gleisbau vom 30.05.2017 1:5.000 1-6

2.2 Lageplane Gleisbau vom 30.05.2017 1:1.000 1-32

2.3 Hbéhenplédne vom 30.05.2017 1:5.000/500 1-6

24 Regelquerschnitt vom 30.05.2017 1:50 1

2.5 Querschnitte vom 30.05.2017 1:50 1-2

3. Lagepléne / Querschnitte Bahnsteige vom 30.05.2017:

3.1.1 Lageplan Haltepunkt Quendorf 1:250 1

3.1.2 Querschnitt Haltepunkt Quendorf 1:50 1

3.2.1 Lageplan Haltepunkt Nordhorn-Blanke 1:250 1

3.2.2 Querschnitt Haltepunkt Nordhorn-Blanke 1:50 1

3.3.1 Lageplan Bahnhof Nordhorn 1:250 1

3.3.2 Querschnitt Bahnhof Nordhorn 1:50 1

3.4.1 Lageplan Haltepunkt Neuenhaus-Siid 1:250 1

342 Querschnitt Neuenhaus-Sud 1:50 1

3.5.1 Lageplan Bahnhof Neuenhaus 1:250 1

3.5.2 Querschnitt Bahnhof Neuenhaus 1:50 1

4 Entwésserung

4.0 Erlauterungsbericht vom 30.05.2017 1-47

4.1 Lagepléne vom 30.05.2017 1:500 1-21

4.2 Detailpléne Durchlasse gem. MAmMS vom 30.05.2017 1:250 1-8

4.3 MaBnahmenkatalog Entwasserung vom 18.05.2017 1-10

5.1 Sicherungstechnische Ubersichtslageplane vom 21.03.2017

6 Landschaftspflegerischer Begleitplan vom 30.05.2017
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Unterlage Bezeichnung der Unterlage MaBstab Blatt

Nr. Aufstellungsdatum Nr.
6.2.3 MaBnahmenblatter 1-15
8 Schall- und Erschiitterung
8.2 Zugzusammenstellung vom 23.02.2017 1
8.4.1— Lagepléne Isophonen 70/60 dB(A) nachts — Planungssituation 1:6000/1:6.500/ 1-10
8.4.10 /1:7500/1:9000

/1:9500

8.6 Untersuchungsergebnisse Bereich Bad Bentheim mit:
8.6.1 Lageplan 1:6.000
8.6.2.1 Schienenverkehrsdaten - Bestand 1-2
8.6.2.2 Schienenverkehrsdaten - Planung -
8.6.3 Ergebnisse Immissionsuntersuchungen Bad Bentheim 1-2
8.7. Untersuchungsergebnisse Bereich Quendorf/Isterberg mit:
8.71 Lageplan 1:12.000 1
8.7.2.1 Schienenverkehrsdaten - Bestand 1-6
8.72.2 Schienenverkehrsdaten - Planung 1-6
8.7.3 Ergebnisse Immissionsuntersuchungen Quendorf/Isterberg 1-2
8.8 Untersuchungsergebnisse Bereich Hestrup mit:
8.8.1 Lageplan 1:4.000 1
8.8.2.1 Schienenverkehrsdaten - Bestand 1-2
8.8.2.2 Schienenverkehrsdaten - Planung 1-3
8.8.3 Ergebnisse Immissionsuntersuchungen Hestrup 1-2
8.9 Untersuchungsergebnisse Bereich Brandlecht/Dobbenfeld mit:
8.9.1 Lageplan 1:9.000 1
8.9.2.1 Schienenverkehrsdaten - Bestand 1-3
8.9.2.2 Schienenverkehrsdaten - Planung 1-4
8.9.3 Ergebnisse Immissionsuntersuchungen Brandlecht/Dobbenfeld 1-2
8.10 Untersuchungsergebnisse Bereich Nordhorn Stadtgebiet mit:
8.10.1 Lageplan 1:6.500 1-2
8.10.2.1 | Schienenverkehrsdaten - Bestand 1-6
8.10.2.2 | Schienenverkehrsdaten - Planung 1-8
8.10.3.1 Ergebnisse Immissionsuntersuchungen Nordhorn Stadtgebiet 1-5
8.10.3.2 | Ergebnisse Immissionsuntersuchungen Nordhorn Stadtgebiet AWB 1
8.11 Untersuchungsergebnisse Bereich Nordhorn-Grasdorf mit:
8.11.1 Lageplan 1:7.000 1
8.11.2.1 | Schienenverkehrsdaten - Bestand 1-3
8.11.2.2 | Schienenverkehrsdaten - Planung 1-3
8.11.3 Ergebnisse Immissionsuntersuchungen Nordhorn-Grasdorf 1-2
8.12 Untersuchungsergebnisse Bereich Grasdorf mit:
8.12.1 Lageplan 1:7:000 1
8.12.2.1 | Schienenverkehrsdaten - Bestand 1-2
8.12.2.2 | Schienenverkehrsdaten - Planung 1-2
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Unterlage Bezeichnung der Unterlage MaBstab Blatt
Nr. Aufstellungsdatum Nr.
8.12.3 Ergebnisse Immissionsuntersuchungen Grasdorf 1-2
8.13 Untersuchungsergebnisse Bereich Neuenhaus mit:
8.13.1 Lageplan 1:6.000 1
8.13.2.1 Schienenverkehrsdaten - Bestand 1-2
8.13.2.2 | Schienenverkehrsdaten - Planung 1-3
8.13.3 Ergebnisse Immissionsuntersuchungen Neuenhaus 1-4

Die Planunterlagen sind mit dem Dienstsiegel Nr. 27 der Niedersachsischen Landesbehérde
fir StraBenbau und Verkehr gekennzeichnet.

1.1.2.2 Nachrichtliche Unterlagen

Unterlage Bezeichnung der Unterlage MaBstab Blatt
Nr. Aufstellungsdatum Nr.

1.1 Erlauterungsbericht vom 11.07.2017 1-73

1.2 Ubersichtskarte vom 30.05.2017 ohne 1

5.1 Sicherungstechnische Ubersichtslageplane vom 21.03.2017 1:2.000 1-11

5.2 Signaltabellen vom 09.05. 2017 1-6

5.3 ZugstraBentabellen vom 21.03.2017 ohne 1-5

5.4 RangierstraBentabellen vom 21.03.2017 ohne 1-3

55 Streckeniibersicht Kabel vom 30.05.2017 ohne 1-2
Streckeniibersicht Telekommunikationsanlagen v. 30.05.2017 ohne 1
Ubersicht Fahrgastinformationssystem v. 30.05.2017 ohne 1

5.6 Lage- und Kabelplan vom 20.03.2017 ohne 1-10

5.6 Kreuzungsplane vom 20.02.2017 1:200 1-8

6.1 FFH-Vertraglichkeitsprifung vom 30.05.2017

6.1.1 Erlduterungsbericht 1-34

6.1.2 Ubersichtskarte 1:20.000 1

6.1.3 Arten- und Lebensraumtypen 1:20.000 1

6.2 Landschaftspflegerischer Begleitplan vom 30.05.2017 mit

6.2.1 Erlduterungsbericht 1-87

6.2.2 Bestands- und Konfliktplan 1:5.000

6.3 Artenschutzpriifung vom 30.05.2017 mit

6.3.1 Erlauterungsbericht 1-27

6.3.2 Artenblatter 1-30

7 Umweltvertraglichkeitsstudie vom 30.05.2017 mit

71 Erlauterungsbericht 1-79

711 Lageplane Schutzgiter Mensch, Pflanzen, Tiere, biologische Vielfalt, | 1 :5.000 1-5
Landschaft, Kultur- und Sachguter

7.2.2 Lageplane Schutzgiiter Boden, Wasser, Klima/Luft 1:5.000 1-5

8 Schall- und Erschitterungsgutachten mit

8.1 Schalltechnischer Erlauterungsbericht vom 24.05.2017 1-32
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Lagelbersicht Gesamtstrecke 1:65.000 1
8.3.1- Lagepléne Isophonen 70/60 dB(A) nachts — Bestandssituation 1:6000/1:7500 1-10
8.3.10 /1:9000/1:6500
/1:7500
8.5.1- Differenz-Rasterlarmkarten freie Schallausbreitung 1:8.000/1:4000 1-16
8.5.8.2 /1:6000/1:12500/
1:9000
8.14 Untersuchungsergebnisse unter Beriicksichtigung eines neuen BU
und MaBnahme buG in den Bereichen Quendorf/Isterberg und Nord- 1-7
horn-Stadtgebiet
8.2 Erschitterungen
Erlauterungsbericht vom 24.03.2017 1-25
Lagelbersicht Gesamtstrecke 1:65.000 1
Tabellarische Darstellung der ausgewerteten Messungen 1
Ermittlung Beurteilungs-Schwingstérke im Bestand und Prognose 1
Auswertung, Prognose der max. Schwinggeschwindigkeit Vimax 1-2
Ermittelter Taktmaximalwert KBrm  und Prognose Beurteilungs- 1-2
Schwingstarke KBei

1.1.3  Nebenbestimmungen, Anderungen und Berichtigungen

Die Nebenbestimmungen, Anderungen und Berichtigungen gelten vorrangig und verbindlich
gegentber der urspringlichen Fassung der Planunterlagen.

Sie sind durch ,Grlineintrag” in den Planunterlagen kenntlich gemacht.

1.1.3.1 Vorbehalte

1.1.3.1.1  Aligemeiner Vorbehalt

Anderungen und Erganzungen dieses Beschlusses, die aus rechtlichen, verkehrlichen oder
bautechnischen Grinden erforderlich sind, bleiben vorbehalten; die Regel des § 76 VwV{G'
bleibt hiervon unberihrt.

1.1.3.1.2 Vorbehalt zur Bauausfiihrungsplanung

Die Planfeststellung ergeht vorbehaltlich der Prifung der eisenbahnbetriebsbezogenen Aus-
fihrungsplanung; diese erfolgt durch die zustandige Aufsichtsbehérde. Die Vorhabentragerin
hat der zustandigen Aufsichtsbehdrde, derzeit die Gesellschaft fir Landeseisenbahnaufsicht
mbH (LEA), die die Eisenbahnbetriebsanlagen betreffenden Ausflhrungsunterlagen vor
Baubeginn zur Prifung (interne Baufreigabe) vorzulegen. Baubeginn und Fertigstellung sind
der Aufsichtsbehérde durch die Vorhabenstragerin schriftlich anzuzeigen.

! Es gelten die Gesetze in der zum Zeitpunkt dieser Entscheidung aktuellen Fassung
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1.1.3.1.3 Vorbehalt straBenverkehrlicher Anordnungen

Der Planfeststellungsbeschluss ergeht vorbehaltlich der im Rahmen der MaBnahme geman
§ 45 StraBenverkehrsordnung (StVO) zu treffenden notwendigen Anordnungen der StraBBen-
verkehrsbehdrde.

1.1.3.1.2 Entscheidungsvorbehalt

Dieser Planfeststellungsbeschluss enthélt eine Reihe von Abstimmungserfordernissen zwi-
schen der Vorhabentragerin und einzelnen Fachbehérden bzw. Versorgungstragern Uber
Details der Baudurchfihrung bzw. —tatigkeit. Die Planfeststellungsbehérde geht davon aus,
dass diese Abstimmungen einvernehmlich erfolgen. Sofern im Einzelfall ein solches Einver-
nehmen nicht erzielbar ist, entscheidet die Planfeststellungsbehdrde auf Antrag eines Betei-
ligten.

1.1.3.2 Auflagen
Die Feststellung wird mit folgenden Auflagen verbunden:

1.1.3.2.1 Fallung von Gehdlzen

Die Féllung von Gehdlzen darfen nur in der Zeit vom 01.11. bis 28./29.02. des Folgejahres
und somit auBerhalb der Brutzeit der gehdélzbritenden Vogelarten vorgenommen werden.

1.1.3.2.2 Baumaschinen und Baularm

Die verwendeten Baumaschinen miissen dem Stand der Technik entsprechen. Fur den Bau-
stellenbetrieb sind die einschlagigen immissionsschutzrechtlichen Regelungen Uber nichtge-
nehmigungsbedurftige Anlagen und den Einsatz von Maschinen geman § 3 der 32. BImSchV
(Gerate- und Maschinenlarmschutzverordnung) zu beachten. Insbesondere sind in der néhe-
ren Umgebung der Baustelle die in der AVV Baularm unter Ziffer 3.1.1 vorgegebenen Immis-
sionsrichtwerte einzuhalten. In den Ausschreibungsunterlagen ist auf die Beachtung dieser
Regelungen hinzuweisen. Larmimmissionen sind so weit wie mdglich zu vermeiden.

1.1.3.2.3 Schutz der Vegetation bei Bauarbeiten

Zum Schutz der Vegetation bei Bauarbeiten sind die DIN 18920 (,Schutz von Baumen,
Pflanzenbestéanden und Vegetationsflachen bei BaumaBnahmen), die DIN 18915 und 18918
(Vegetationstechnik im Landschaftsbau, Ingenieurbiologische Sicherungsbauweisen) sowie
die RAS LP 4 (Schutz von Bdumen und Strauchern im Bereich von Baustellen®) anzuwen-
den. Insbesondere ist die auf dem Flurstiick 42/64 Flur 7 Gemarkung Nordhorn stehende
Trauerbuche zu erhalten und wahrend der Bauarbeiten zu schitzen.

1.1.3.2.4 Umweltbaubegleitung

Die durchfihrende Stelle der Umweltbaubegleitung inklusive Ansprechpartner ist der Unte-
ren Naturschutzbehdérde (UNB) des Landkreises Grafschaft Bentheim zu benennen.

In regelméBigen Abstanden (in Abhangigkeit vom Baufortschritt) sind der UNB Protokolle
vorzulegen, aus denen die Einhaltung der Vorgaben hervorgeht. Zudem ist ein Abschlussbe-
richt vorzulegen.
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1.1.3.2.5 Artenschutz

Im Hinblick auf die festgestellte Verminderungs- und VermeidungsmafBnahme 6 V sind die
erforderlichen UnterhaltungsmaBnahmen wahrend der Brut- und Laichzeit erst nach Freiga-
be des MaBnahmenbereiches durch die Umweltbaubegleitung durchzufiihren. Nur so kann
vermieden werden, dass Elterntiere ihre Jungen nicht wiederfinden oder nicht mehr anneh-
men.

Von durchgefihrten Baumhdhlenkontrollen ist der UNB des Landkreises Grafschaft
Bentheim ein Protokoll vorzulegen. Sofern sich aus den Kontrollergebnissen die Erforderlich-
keit weiterer CEF- oder AusgleichsmaBnahmen ergeben, sind diese in Abstimmung mit der
Naturschutzbehdrde zu definieren und umzusetzen.

Um sicherzustellen, dass die als CEF-MaBnahme geplanten Eidechsenburgen ihre Funktion
erfllen, ist ein finfjahriges Monitoring durchzufthren. Jeweils zum Jahresende ist der UNB
ein Monitoringbericht vorzulegen. Bei negativem Ergebnis sind in Absprache mit der UNB
Nachbesserungen vorzunehmen.

Fur die Funktionsféhigkeit der MAmMS-konformen 8 Durchlasse ist die Anbindung an das um-
gebende Gelande eine Grundvoraussetzung. Ein Jahr nach Fertigstellung der MaBnahme ist
eine Funktionskontrolle durchzufthren. Deren Ergebnis ist der UNB in Form eines Protokolls
zur Verfigung zu stellen. Bei einem nicht zufriedenstellenden Ergebnis sind zielfiihrende
Modifizierungen durchzufihren.

Falls im Frahjahr durch die Umweltbaubegleitung festgestellt wird, dass die Wanderwege
von Amphibien das Baufeld kreuzen, sind MaBnahmen zum Schutz der Tiere in Absprache
mit der UNB umzusetzen.

Der Nordhorn-Almelo-Kanal erflllt eine wichtige Biotopvernetzungsfunktion im innerstadti-
schen Bereich, daher ist sicherzustellen, dass die Durchgangigkeit auch nach den geplanten
SanierungsmaBnahmen erhalten bleibt.

Sollte wahrend der Reprofilierungsarbeiten an den Graben / Mulden Bodenaushub zwi-
schengelagert werden, ist sicher zu stellen, dass hiervon aus Naturschutzsicht wertvolle bzw.
empfindliche Flachen ausgenommen werden.

Um die abschreckende Wirkung der geplanten Wildwarnreflektoren zu erhdhen, sind blaue
Reflektoren zu verwenden. Diese sollten eine halbrunde Bauart aufweisen, um Bewegungen
zu simulieren.

1.1.3.2.6 UnterhaltungsmaBnahmen

Um die Artenvielfalt und die Vernetzungsfunktion der neu angelegten Sdumen zu erhalten,
sind bei den UnterhaltungsmaBnahmen folgende Punkte zu beachten:

Es ist einmal jahrlich auf der Halfte der Saumbreite in Langsrichtung zu méahen.
Der Schnitt sollte in der 2. Augusthalfte erfolgen.
Die geschnittenen Flachen sind jahrlich zu wechseln.

Das Schnittgut ist auf der Flache trocknen zu lassen, bis die Pflanzen sich versamt haben,
anschlieBend ist das Schnittgut abzufahren.
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1.1.3.2.7 Standfestigkeit StraBendamm BundesstraBe 213

Die Vorhabentrégerin wird sicherstellen, dass die Standfestigkeit des StraBendammes der
BundesstraBe 213 durch die Errichtung des Ausziehgleises einschlieBlich der erforderlichen
Entwésserungsanlagen nicht beeintrachtigt wird. Evil. Schaden an der StraBe und auf Stra-
Bengrund sind von der Vorhabentragerin zu ersetzen.

1.1.3.2.8 Larmschutz

Nach dem schalltechnischen Gutachten des Ingenieurbiiros Zech vom 24.05.2017, haben
die Eigentimer der nachfolgend aufgeflhrten Immissionsorte, gemafi §§ 41, 42 Abs. 1 und
Abs. 2 BImSchG i.V.m. der 16. BImSchV dem Grunde nach Anspruch auf Ersatz der not-
wendigen Aufwendungen fir passive SchallschutzmaBnahmen (vgl. Unterlage 8).

Nordhorn
e Objekt Nr. 197 (KarlstraBe 24, Nordost Erdgeschoss, Nordwest Erdgeschoss)

e Objekt Nr. 298 (Bernhard-Niehues-Str. 49, Nordwest Erdgeschoss, Stdwest Erdge-
schoss, Stdwest 1. Obergeschoss, Siudwest 2. Obergeschoss, Stidwest 3. Oberge-

schoss)
e Objekt Nr. 4 (BachstraBBe 39a, AuBenwohnbereich)
Quendorf

e Objekt Nr. 6 (Nordhorner StraBe 150, West Erdgeschoss, West 1. Obergeschoss)

Art und Umfang der notwendigen passiven SchallschutzmaBnahmen fir schutzwirdige
Raume in diesen Gebauden ergeben sich aus der nach § 43 Abs. 1 Nr. 3 BImSchG erlasse-
nen Verkehrswege-SchallschutzmaBnahmenverordnung (24. BImSchV) und sind zwischen
der Vorhabentragerin und dem betroffenen Eigentimer auBerhalb dieser Planfeststellung
bilateral bzw. in einem gesonderten Entschadigungsverfahren zu regeln.

Neben den festgestellten SchallschutzmaBnahmen sind zur Einhaltung der Grenzwerte der
16. BImSchV Fahrten fir den Guterverkehr auf der reaktivierten Strecke zwischen Bad
Bentheim und Neuenhaus nur bis zu einer Geschwindigkeit von maximal 60 km/h zulassig.

1.1.3.2.9 Herstellungskontrolle, Kontrollbericht

Die Vorhabentragerin hat der Planfeststellungsbehérde nach Abschluss aller MaBnahmen
einen Bericht Uber die Durchfihrung der Vermeidungs- sowie der festgesetzten Ausgleichs-
und ErsatzmaBnahmen einschlieBlich der erforderlichen UnterhaltungsmaBnahmen vorzule-
gen.

1.1.3.3 Berichtigungen
Die Planunterlagen werden wie folgt berichtigt:

1.1.3.3.1 Grunderwerb

In der Unterlage 1.3 ,Grunderwerbsverzeichnis” wird die GrdBe der zu erwerbenden Flache
unter der Ifd. Nr. 3 in Spalte 6 und 8 von 332 m? auf 334 m2 geandert. Die Flurstiicksbe-
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zeichnung wird in Spalte 4 von 70/488 auf 70/499 geéandert. Der Grunderwerbsplan Blatt 2
der Unterlage 1.3 wird entsprechend geéndert.

1.1.4 Zusagen

Die seitens der Vorhabentragerin — auch in Erwiderung zu Stellungnahmen und Einwendun-
gen gegenlber der Planfeststellungsbehérde und im Erérterungstermin — abgegebenen Zu-
sagen sind einzuhalten.

1.2 Weitere Entscheidungen

1.2.1 Wasserrecht

1.2.1.1 Einleitungserlaubnis

Der Vorhabentragerin wird im Einvernehmen mit der Unteren Wasserbehérde (§ 19 WHG)
die gehobene Erlaubnis zur Einleitung des gesammelten Oberflachenwassers der Bahnstre-
cke von Bahn-km 18,525 bis Bahn-km 47,037 in die nachfolgend aufgefihrten Gewasser
erteilt:

Einleit- | Bahn- Rechtswert Vorflut Einzugsflache | Einleitmenge

stelle km /Hochwert ha (I/s)

ELO1 19+461 R: 375.239 Entwasserungs- 0,243 2,8
H: 5.797.345 graben NN

ELO2 19+580 | R: 375.254 Entféllt / diffuse 0,418 entfallt
H: 5.797.563 Versickerung

ELO3 20+570 | R:375.099 Entfallt / diffuse 0,455 entfallt
H: 5.798.805 Versickerung

ELO4 21+032 | R:375.128 Entféllt / diffuse 0,084 entfallt
H: 798.978 Versickerung

ELO5 21+180 | R:375.158 Entfallt / diffuse 0,358 entfallt
H:5.799.125 | Versickerung

ELO6 22+228 | R:375.460 Entfallt / diffuse 0,306 entfallt
H: 5.800.132 Versickerung

ELO7 22+531 R:375.465 Entwasserungs- 0,088 1,0
H: 5.800.433 graben N.N.

EL 08 22+667 | R:375.423 Langefortgraben 0,046 0,5
H:5.800.563

ELO9 22+735 R:375.413 Entwasserungs- 0,073 0,8
H:5.800.630 graben N.N.

EL10 22+947 R:375.362 Langefortgraben 0,112 1,3
H:5.800.837

EL11 23+230 | R:375.325 Entwéasserungs- 0,158 1,8
H: 5.801.114 graben N.N.

EL12 23+510 | R:375.359 Laudiekgraben 0,165 1,9
H: 5.801.390

EL13 23+847 | R:375.389 Stuvelgraben 0,326 3,7
H: 5.801.727

EL14 25+048 | R:375.440 Isterberggraben 0,405 4,6
H: 5.802.920
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EL15 25+229 | R:375.436 Entwéasserungs- 0,399 4,5
H: 5.803.101 graben N.N.
EL16 26+650 | R:374.568 Kethorngraben 0,650 7,4
H: 5.804.163
EL17 27+705 | R:373.799 Hestruper Bach 0,601 6,9
H:5.804.886
EL18 29+041 R:372.654 Verbindungsgra- 0,406 4,6
H:5.805.482 ben Hestrup
EL19 29+653 R:372.059 Brandlechter 0,269 3,1
H: 5.805.615 Bruchgraben
EL20 29+120 R:371.801 Entwasserungs- 0,312 3,6
H: 5.805.667 graben N.N.
EL21 30+849 | R:370.989 Entwéasserungs- 0,194 2,2
H: 5.806.124 graben N.N.
EL22 30+893 R:370.962 Entwasserungs- 0,184 2,1
H: 5.806.163 graben N.N.
EL23 31+569 | R:370.501 Gerdsgraben 0,455 52
H: 5.806.642
EL24 32+876 | R:369.872 Brandlechter 1,340 15,3
H: 5.807.783 Bruchgraben
EL25 384098 R:366.842 Sebrinksgraben |l 1,416 16,1
H: 5.811.756
EL26 40+673 | R:365.487 Buitergraben 0,870 9,9
H: 5.813.873
EL27 41+513 | R:365.058 Frensdorfer Bruch- | 1,183 13,5
H: 5.814.592 graben
EL28 444555 | R:363.212 Strootgraben 0,878 10,0
H: 5.816.928
EL29 45+548 | R:362.938 Entwéasserungs- 0,422 4,8
H: 5.817.867 graben N.N.
EL30 46+402 | R:362.422 Tiltenbecke 0,165 1,9
H: 5.818.559
1.2.1.2  Inhalts- und Nebenbestimmungen der Erlaubnis sowie der Genehmigungen
1.2.1.2.1 Allgemeines

Fur die erlaubten Gewéasserbenutzungen sind die einschlagigen Vorschriften des WHG und
NWG mit den dazu ergangenen Verordnungen mafBgebend. Die hiernach bestehenden
Rechte, Verpflichtungen und Vorbehalte sind in den folgenden Erlaubnisbedingungen und —

Auflagen grundséatzlich nicht enthalten.

1.2.1.2.2 Einleitungsmengen

Die in der vorstehenden Tabelle angegebenen Einleitungsmengen dirfen (bei Niedergehen
des Bemessungsregens) nicht tberschritten werden.

1.2.1.23 Anzeigepflichten

Anderungen der erlaubten Art und des Umfangs des eingeleiteten Wassers, Anderungen der
baulichen Anlagen sowie Anderungen der Betriebs- und Verfahrensweise sind unverziglich
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der Unteren Wasserbehdrde anzuzeigen. AuBerdem ist rechtzeitig unter Vorlage entspre-
chender Unterlagen eine hierzu erforderliche Erlaubnis zu beantragen.

1.3 Entscheidung uber Stellungnahmen und Einwendungen

Die Einwendungen und Stellungnahmen werden zurlickgewiesen, soweit sie sich nicht durch
Zurlcknahme oder auf andere Weise erledigt haben oder ihnen entsprochen wurde.

1.4 Hinweise
Die Planfeststellung wird mit folgenden Hinweisen verbunden:

1.4.1 Niedersachsischer Landesbetrieb fliir Wasserwirtschaft, Kiisten- und
Naturschutz (NLWKN)

Zur Regelung der Fragen bezlglich des Eigentums der Briicke sowie der Verkehrssicherung
und Haftung ist mit dem NLWKN als Eigentimer des Nordhorn-Almelo-Kanals vor Beginn
der Sanierungsarbeiten eine privatrechtliche Vereinbarung abzuschlieBen.

Beginn und Ende der Sanierungsarbeiten an der Bricke tber den Nordhorn-Almelo-Kanal
sind dem NLWKN — Betriebsstelle Meppen rechtzeitig, mindestens 1 Woche vorher, schrift-
lich anzuzeigen. Dabei ist der verantwortliche Baustellenleiter zu benennen.

Es ist sicherzustellen, dass wahrend der Sanierungsarbeiten keinerlei Material oder Bau-
und Schadstoffe bzw. Wassergefahrdende Stoffe in den Nordhorn-Almelo-Kanal gelangen.
Die durch die Arbeiten verursachten Schaden im und am Nordhorn-Almelo-Kanal und auf
den Béschungen sind nach Abschluss der Arbeiten unverziglich zu beseitigen. Die in An-
spruch genommenen Gewasser- und Bdschungsgrundstiicke sind wieder so herzustellen,
wie sie vorher bestanden haben. Dies gilt auch fiir Schaden und Unterhaltungserschwernis-
se am Gewasser, die auf Bestehen der Briicke zurtickzufihren sind. Auf § 75 NWG wird hin-
gewiesen.

Auf dem Nordhorn-Almelo-Kanal ist in der Zeit vom 01.05.-31.10. eines jeden Jahres der
Sportbootverkehr zugelassen. Sowohl der NLWKN, Betriebsstelle Meppen als auch die Stadt
Nordhorn sind in alle die Schifffahrt beeinflussenden Belange vor Beginn der Bauarbeiten
einzubeziehen (evtl. Sperrungen oder Einschrankungen).

Die Betriebsstelle Meppen des NLWKN ist bei der bautechnischen Abnahme im Hinblick auf
die Belange der Gewasserunterhaltung zu beteiligen. Der Betriebsstelle ist nach Beendigung
der Bauarbeiten eine Ausfertigung der Bestandszeichnungen zu tUbergeben.

1.4.2 Vodafone Kabel Deutschland GmbH

Die Vorhabenstragerin hat sich frihzeitig vor Baubeginn mit Vodafone in Verbindung zu set-
zen, um die erforderlichen MaBnahmen abzustimmen. Die Anlagen sind bei der Bauausfih-
rung zu schiltzen bzw. zu sichern, sie diirfen nicht iiberbaut werden und vorhandene Uber-
deckungen nicht verringert werden. Die Kosten fiir die Sicherung / Anderung / Verlegung der
TK-Linien sind gem. § 75 TKG von der Vorhabenstragerin zu tragen.

Die Kabelschutzanweisung der Vodafone Kabel Deutschland GmbH ist zu beachten.
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1.4.3 Deutsche Telekom Technik GmbH

Die Vorhabenstragerin hat sich friihzeitig vor Baubeginn mit der Deutschen Telekom Technik
GmbH - Niederlassung Nord Osnabrick - in Verbindung zu setzen, um die erforderlichen
MaBnahmen abzustimmen. Die Kosten fiir die Sicherung / Anderung / Verlegung der TK-
Linien sind gem. § 75 TKG von der Vorhabenstragerin zu tragen. Bei der Bauausfiihrung ist
darauf zu achten, dass Beschadigungen an Telekommunikationslinien vermieden werden
und aus betrieblichen Grinden jederzeit der ungehinderte Zugang zu den Telekommunikati-
onslinien moéglich ist. Die Kabelschutzanweisung der Telekom ist zu beachten.

1.4.4 EWE Netz GmbH

Die Vorhabentragerin hat sich friihzeitig vor Baubeginn mit der EWE in Verbindung zu set-
zen, um sich Uber die genaue Lage der Versorgungsanlagen zu informieren und die erforder-
lichen MaBnahmen abzustimmen.

1.4.5 Fernleitungsbetriebsgesellschaft mbH (FBG)

Die Vorhabentragerin hat sich frihzeitig vor Baubeginn mit der FBG in Verbindung zu set-
zen, um sich Uber die genaue Lage der Produktfernleitung Engden — Markelo zu informieren
und die erforderlichen MaBnahmen abzustimmen. Hinsichtlich der im Kreuzungsbereich bei
Bau-km 32,047 vorgesehenen Arbeiten (Aufhebung der vorhandenen Verrohrung und Durch-
lasse) sind die Ausflihrungsplane friihzeitig der FBG vorzulegen. Die Verrohrung des Gra-
bens dient dem Schutz der Fernleitung und darf nicht entfernt werden.

Arbeiten im 10 m breiten Schutztreifen der Produktfernleitung dirfen grundséatzlich nur nach
Ruacksprache mit der FBG durchgefiihrt werden. Die ,Hinweise fir Arbeiten im Bereich der
Produktfernleitung der NATO und des Bundes in der Bundesrepublik Deutschland“ sind zu
beachten.

1.4.6 Beteiligung der PLEdoc GmbH

Die Vorhabentréagerin hat sich friihzeitig vor Baubeginn mit Open Grid Europe in Verbindung
setzen, um die erforderlichen MaBnahmen abzustimmen.

Niveauanderungen im Schutzstreifenbereich sind nur nach vorheriger Absprache statthaft.
Das Befahren von unzureichend befestigten bzw. abgeschobenen Bereichen der Ferngaslei-
tungen mit Ketten- oder sonstigen schweren Baufahrzeugen ist nur nach Abstimmung mit
dem Betreiber der Ferngasleitungen erlaubt. Erforderliche Uberfahrten sind durch geeignete
MaBnahmen (Baggermatten, bewehrte Betonplatten o. &.) zu sichern.

Ein Einsatz von Maschinen innerhalb des Schutzstreifenbereichs ist nur nach vorheriger Ab-
sprache oder unter Aufsicht erlaubt.

Verdichtergerate sind im Bereich der Ferngasleitungen gemal der Anweisung zu verwen-
den.

Der Einsatz von Stopfmaschinen im Bereich der Ferngasleitungen ist dem Betreiber der
Ferngasleitungen unter Vorlage der technischen Daten friihzeitig anzumelden.

Kreuzende Uberfahrten im Schutzstreifen dirfen im Endausbau eine Rohriiberdeckung von
1,0 m nicht unterschreiten.

Parallelfiihrende BaustraBen sind grundsatzlich auBerhalb des Schutzstreifenbereichs anzu-
ordnen.
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Bei Verlegung von Kabeln / Leerrohren in offener Bauweise sind die lichten Abstande unter
Berlicksichtigung der értlichen und technischen Gegebenheiten und der betrieblichen Belan-
ge festzulegen. Sie sollen 0,4 m bei Kreuzungen nicht unterschreiten.
Baustelleneinrichtungsflachen dirfen nur auBerhalb des Schutzstreifenbereiches angeordnet
werden.

Das Aufstellen von Baucontainern ist im Schutzstreifenbereich nicht erlaubt. Auch eine vo-
ribergehende Lagerung von Baumaterial, Erdaushub und Maschinen ist hier nur mit aus-
drtcklicher Zustimmung erlaubt.

Baume, Hecken und tiefwurzelnde Strducher dirfen grundsatzlich nur auBerhalb des
Schutzstreifenbereiches angepflanzt werden. Der Trassenverlauf der Ferngasleitungen muss
sichtfrei und begehbar bleiben.

Die Schutzanweisung fir Ferngasleitungen und andere Anlagen der Open Grid Europe ist zu
beachten.

Sollte sich der Gestaltungsbereich bzw. das Projekt erweitern oder verlagern oder der Ar-
beitsraum die dargestellten Projekigrenzen wesentlich Uberschreiten, hat die Vorhabenstra-
gerin die PLEdoc GmbH zu beteiligen.

1.4.7 Trink- und Abwasserverband Bad Bentheim, Schiittorf (TAV)

Die Vorhabentragerin hat sich friihzeitig vor Baubeginn mit dem TAV in Verbindung zu set-
zen, um sich Uber die genaue Lage der Versorgungsanlagen zu informieren und die erforder-
lichen MaBnahmen abzustimmen.

Alle Arbeiten in der Nahe der Versorgungseinrichtungen sind gemans DVGW Regelwerk GW
315 (Erkundigungs- und Sicherungspflicht) mit besonderer Sorgfalt und Ricksichtnahme
auszufuhren. Der Betrieb, der Bestand, die Unterhaltung und die Zuganglichkeit der Versor-
gungseinrichtungen sind sicherzustellen.

Sollten UmlegungsmaBnahmen erforderlich werden, hat sich die Vorhabentragerin rechtzei-
tig mit dem TAV — Schittorf in Verbindung zu setzen, um die notwendigen Versorgungsein-
richtungen planen und disponieren zu kénnen.

1.4.8 Stadtwerke Schittorf - Emsbiiren GmbH

Die Vorhabentragerin hat sich frihzeitig vor Baubeginn mit der Stadtwerke GmbH in Verbin-
dung zu setzen, um sich Uber die genaue Lage der Versorgungsanlagen zu informieren und
die erforderlichen MaBBnahmen abzustimmen.

1.4.9 Vechteverband

Die Vorhabentragerin hat sich frihzeitig vor Baubeginn mit dem Vechteverband in Verbin-
dung zu setzen, um die erforderlichen MaBnahmen abzustimmen, insbesondere beziiglich
der Héhen der neu zu errichtenden Durchlasse.

Bei der Herrichtung der einzurichtenden Sickermulden und Seitengraben der Gewasser |I.
Ordnung ist zu gewahrleisten, dass keine Mehrbelastung in der Flache entsteht. Durch eine
regelmaBige Unterhaltung ist sicherzustellen, dass die Funktionsfahigkeit erhalten bleibt und
eine Vernassung angrenzender landwirtschaftlicher Nutzflachen verhindert wird.

Der ordnungsgemaBRe Wasserabfluss ist wahrend der Bauzeit aufrecht zu erhalten.
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1.4.10 Westnetz GmbH Netzdokumentation

Die Vorhabentragerin hat sich frihzeitig vor Baubeginn mit der Westnetz GmbH in Verbin-
dung zu setzen, um sich Uber die genaue Lage der Erdgashochdruckleitung L-Str. 7497 zu
informieren und die erforderlichen MaBnahmen abzustimmen.

Bei Arbeiten im Bereich der Erdgasleitung ist sicherzustellen, dass eine Gefahrdung der Lei-
tung, einschlieBlich evtl. vorhandener Begleitkabel, auszuschlieBen ist. Versorgungsleitun-
gen ddrfen niemals unzuldssigen Druck-, Zug- und Torsionskraften ausgesetzt werden.
Baumaterial, Bodenaushub etc. dirfen nicht Uber Versorgungseinrichtungen gelagert wer-
den. Oberflachenbefestigungen im Schutzstreifenbereich der Erdgashochdruckleitung in Be-
ton sind nicht zul&ssig.

Das Befahren der Leitungstrasse mit Raupen oder Kettenfahrzeugen oder sonstigen Last-
kraftwagen und Abrdummaschinen ist ohne unsere Zustimmung nicht erlaubt. Zuwegungen
und Uberfahrten sind fiir die Befahrung mit Transport- und Hebefahrzeugen (< 12 to. Achs-
last) zu ertlchtigen bzw. durch geeignete MaBnahmen (z. B. Baggermatratzen, bewehrte
Betonplatten o. &.) zu sichern. Wir machen ausdrticklich darauf aufmerksam, dass alle Arbei-
ten in der Nahe unserer Versorgungseinrichtungen mit Lebensgefahr verbunden sind.

Auskofferungs- und Verdichtungsarbeiten darfen nur dann maschinell erfolgen, wenn Uber
der Leitung bzw. dem eventuell vorhandenen Begleitkabel ein Erdpolster von 0,5 m gewahr-
leistet ist und Verdichtungsgeréate, deren Erregerkraft pro Aufstandsflache den Wert von 8,5
N/cm2 nicht tGberschreiten, eingesetzt werden.

Die Anweisungen zum Schutz von Gasversorgungsleitungen der Westnetz GmbH sind zu
beachten.

1.4.11 Westnetz GmbH, Regionalzentrum Ems-Vechte

Die Vorhabentragerin hat sich friihzeitig vor Baubeginn mit den Netzbetrieben Freren und
Bad Bentheim der Westnetz GmbH in Verbindung zu setzen, um sich Uber die genaue Lage
der Versorgungsanlagen zu informieren und die erforderlichen MaBnahmen abzustimmen.

Alle Arbeiten in der N&he der Versorgungseinrichtungen sind mit besonderer Sorgfalt auszu-
fihren, da bei Anndherung bzw. deren Beschadigung Lebensgefahr besteht. Bei Tiefbauar-
beiten ist auf die vorhandenen Versorgungsleitungen Ricksicht zu nehmen, damit Schaden
und Unfélle vermieden werden. Schachtarbeiten in der N&he der Versorgungseinrichtungen
sind von Hand auszufhren.

Im Hinblick auf einen auch kunftig erforderlichen sicheren Betrieb der Versorgungseinrich-
tungen sowie zur Vermeidung von Schaden und Unféllen sind Anpflanzungen sowie alle
Erdarbeiten einschlieBlich Gelandeaufhdhungen und -abtragungen im N&herungsbereich der
Versorgungsleitungen zwingend mit Westnetz abzustimmen. Dieses gilt insbesondere auch
far die Schutzstreifenbereiche der Freileitungen. Es ist sicherzustellen, dass die geltenden
Richtlinien und Sicherheitsbestimmungen fir Arbeiten in Leitungsndhe und die Einhaltung
der notwendigen Sicherheitsabstande etc. beachtet werden. Um jegliche Geféhrdung auf
den Baustellen im Bereich der oberirdischen Versorgungsleitungen auszuschlieBen und die
Sicherheit der Stromversorgung zu gewahrleisten, ist darauf zu achten, dass im Zuge der
geplanten MaBnahmen mit Baugeraten immer ein gentigender Abstand zu den Anlagenteilen
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eingehalten wird. Es ist daher erforderlich, alle Beteiligten von dieser Notwendigkeit an Hand
der "Schutzanweisung Versorgungsanlagen fir Baufachleute/Bauherren" zu unterrichten.

1.4.12 Westnetz GmbH, Spezialservice Strom

e 110-kV-Hochspannungsfreileitungen Bentheim — Pkt. Quendorf / Maste 21 bis 22,
Rihle — Nordhorn / Mast 122 bis UA Nordhorn, Ibbenbiiren — Nordhorn / Mast 221 bis
UA Nordhorn

Die Vorhabentragerin hat sich friihzeitig vor Baubeginn mit der Westnetz GmbH - Leitungs-
bereich Gersteinhof, Herrn Stefan Schindelbauer, DRW-S-EP-LG, Alte Bockumer StraB3e 4,
59368 Werne, Telefon: 02389/77-3600 - in Verbindung zu setzen, um sich Uber die genaue
Lage der Versorgungsanlagen zu informieren und die erforderlichen MaBnahmen abzustim-
men. Die Einweisung erfolgt insbesondere auf Grund der "Schutzanweisung Versorgungsan-
lagen fiir Baufachleute/Bauherren” der Westnetz GmbH, deren Regelungen streng einzuhal-
ten sind. Ohne vorherige Einweisung darf mit den Bauarbeiten nicht begonnen werden.

Bei der geplanten Verlegung von Rohrleitungen bzw. Kabeln im Schutzstreifenbereich der o.
g. Hochspannungsfreileitungen ist von der Vorhabentragerin folgendes zu beachten:

e Der Bau und der Betrieb der Rohrleitung erfolgt gemafn der Technischen Empfehlung
Nr. 7 (TE 7) der Schiedsstelle fir Beeinflussungsfragen - textgleich mit der AfK-
Empfehlung Nr. 3 (Arbeitsgemeinschaft fur Korrosionsfragen).

e Bei Verlegung von Fernmelde- oder Informationskabeln sind die "DIN VDE 0228,
MaBnahmen bei Beeinflussung von Fernmeldeanlagen durch Starkstromanlagen, Teil
| und Teil 2" sowie die "Technischen Empfehlungen Nr. | und Nr. 3 der Schiedsstelle
fir Beeinflussungsfragen" einzuhalten.

e Bei einer Parallelfiihrung von Rohrleitungen bzw. Kabeln mit der v. g. Hochspan-
nungsfreileitung ist geman der v. g. TE 7 ein seitlicher Abstand von mindestens 10,00
m zwischen der vertikalen Projektion des duBeren ruhenden Leiterseiles und dem
Rohrleitungsgraben einzuhalten.

e Die Hochspannungsfreileitungsmaste dirfen durch die Verlegung von Rohrleitungen
bzw. Kabeln nicht beeintrachtigt werden. Deshalb ist zwischen den Eckstielen der
Méste und der AuBenkante der Rohrleitungen bzw. der Kabel ein seitlicher Abstand
von mindestens 10,00 m einzuhalten.

Sofern eine Stahlrohrleitung verlegt wird, ist darauf zu achten, dass bei einem eventuellen
Erdschluss der mit induktiver Sternpunkterdung betriebenen 110-kV-Stromkreise in der
Rohrleitung sowie im eventuell mitverlegten Steuer- bzw. Fernmeldekabel Spannung indu-
ziert werden kann. Mitverlegte Steuer- oder Uberwachungskabel sind entsprechend der DIN
VDE 0228 zu betreiben.

Sofern eine nicht metallene Rohrleitung ohne Steuer- oder Uberwachungskabel verlegt wird,
ergeben sich keine Beeinflussungen. Die zu treffenden SchutzmaBnahmen missen bereits
bei den Bauarbeiten zur Verlegung der Rohrleitung wirksam sein.

Eventuell anfallende Kosten fir notwendig werdende SchutzmaBnahmen gehen zu Lasten
des Veranlassers.
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Damit die Sicherheit der Stromversorgung gewahrleistet bleibt und auBerdem jegliche Ge-
fahrdung auf der Baustelle im Bereich der Freileitung ausgeschlossen wird, muss sorgfaltig
darauf geachtet werden, dass immer ein genliigender Abstand zu den Bauteilen der Freilei-
tung eingehalten wird. Der Bauherr hat die von ihm Beauftragten sowie sonstige auf der
Baustelle anwesenden Personen und Unternehmen entsprechend zu unterrichten.

Der Bauherr haftet gegeniber der innogy Netze Deutschland GmbH im Rahmen der gesetz-
lichen Bestimmungen fir samtliche Schéaden, die durch ihn und seine Erfillungsgehilfen an
der Hochspannungsfreileitung, den Masten und deren Zubehér verursacht werden.

Der Einsatz von Geraten (z. B. das Aufstellen eines Baukranes) ist im Bereich der Leitung
nur eingeschrankt méglich. Auf die "Schutzanweisung Versorgungsanlagen fir Baufachleu-
te/Bauherren” der Westnetz GmbH (https://www. westnetz.
de/web/cms/de/1607582/westnetz/netz-strom/netzanschluss/) wird insoweit verwiesen.

e 110-kV-Hochspannungskabel Nordhorn — TurmstraB3e

Die Vorhabentragerin hat sich vor Beginn der Bauarbeiten in der Nahe des 110-kV-Kabels
mit einer Vorankindigungsfrist von mindestens 14 Tagen mit der Westnetz GmbH, DRW-
SEP-AH, Herrn Beushausen, Schittorfer StraBe 102, 49808 Lingen, Telefon 0591-9777865-
201 oder Mobil 0172-2372164, in Verbindung zu setzen, um sich Uber die genaue Lage der
Versorgungsanlagen zu informieren und die erforderlichen MaBnahmen abzustimmen. Die
Einweisung erfolgt insbesondere auf Grund der "Schutzanweisung Versorgungsanlagen fir
Baufachleute/Bauherren" der Westnetz GmbH, deren Regelungen streng einzuhalten sind.
Ohne vorherige Einweisung darf mit den Bauarbeiten nicht begonnen werden.

Im Sicherheitsbereich des Kabels von insgesamt 5 m (2, 5 m beidseitig der Leitungsachse)
darf keine gréBere Hohenanderung der bestehenden Gelande- oder StraBenflachen vorge-
nommen werden. Eine evtl. Uberbauung oder Bepflanzung der Kabeltrasse durch Bauwerke,
Baume oder tiefwurzelnde Straucher ist nicht zuldssig, das Hochspannungskabel muss im
Stérungsfall tiefbaumaBig jederzeit erreichbar sein. Folgende Mindestabstdnde zu dem
Hochspannungskabel sind einzuhalten:

bei Parallelfihrung bei Kreuzungen
Gasleitungen 1,00 m 0,50 m
Wasserleitungen 1,00 m 0,50 m
Kabel 1,00 m 0,50 m

Damit die Sicherheit der Stromversorgung gewahrleistet bleibt und eine Gefahrdung von
Personen im Bereich der Hochspannungskabel ausgeschlossen wird, sind alle Beteiligten
Uber die Lage der Kabel zu unterrichten.

Die Vorhabentragerin haftet gegendber der innogy Netze Deutschland GmbH im Rahmen
der gesetzlichen Bestimmungen fir samtliche Schaden, die durch sie und ihre Erflllungsge-
hilfen an der Hochspannungskabelanlage und deren Zubehdr verursacht werden.

1.4.13 Nowega GmbH

Die Vorhabentragerin hat sich frihzeitig vor Baubeginn mit der ENGIE E&P Deutschland
GmbH, BahnhofstraBe, 49828 Osterwald, Telefon: 05921/34451 in Verbindung zu setzen,
um sich Uber die genaue Lage der Versorgungsanlagen zu informieren und die erforderli-
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chen MaBnahmen abzustimmen. Die ,Schutzanweisung Gashochdruckleitungen® ist zu be-
achten.

1.4.14 ENGIE E&P Deutschland GmbH

Die Vorhabentragerin hat sich frihzeitig vor Baubeginn mit der ENGIE E&P Deutschland
GmbH, Asset Nord, BahnhofstraBBe 14 - 18, 49828 Osterwald, Telefon: 05946/9955-0 in Ver-
bindung zu setzen, um sich Uber die genaue Lage der Versorgungsanlagen zu informieren
und die erforderlichen MaBnahmen abzustimmen. Die Schutzanweisung ist zu beachten.

1.4.15 Wasser- und Bodenverband Neerlage-Hestrup-Brandlecht

Die Vorhabentragerin hat sich frihzeitig vor Baubeginn mit Wasser- und Bodenverband in
Verbindung zu setzen, um sich Uber die genaue Lage der Graben zu informieren und die
erforderlichen MaBnahmen abzustimmen.

1.4.16 Bodenfunde

Sollten bei den geplanten Bau- und Erdarbeiten ur- oder friihgeschichtliche Bodenfunde (das
kénnen u. a. sein: TongefaBscherben, Holzkohleansammlungen, Schlacken sowie aufféllige
Bodenverfarbungen u. Steinkonzentrationen, auch geringe Spuren solcher Funde) gemacht
werden, sind diese gemal § 14 Abs. 1 des NDSchG meldepflichtig und missen dem Nie-
dersachsischen Landesamt fur Denkmalpflege — Referat Archaologie — Stltzpunkt Olden-
burg, Ofener StraBe 15, 26121 Oldenburg oder der zustandigen Unteren Denkmalschutzbe-
hérde unverzuglich gemeldet werden.

Meldepflichtig ist der Finder, der Leiter der Arbeiten oder der Unternehmer. Bodenfunde und
Fundstellen sind nach § 14 Abs. 2 des NDSchG bis zum Ablauf von vier Werktagen nach der
Anzeige unverandert zu lassen, bzw. fir ihren Schutz ist Sorge zu tragen, wenn nicht die
zusténdige Untere Denkmalschutzbehérde der Stadt Nordhorn und des Landkreises Graf-
schaft Bentheim vorher die Fortsetzung der Arbeiten gestattet.

Sollten bei Durchfuhrung der MaBnahme Kampfmittel vorgefunden werden, ist bei gleichzei-
tiger Einstellung der Arbeiten unverzuglich die értliche Ordnungsbehdérde zu benachrichtigen.

1.5 Kostenentscheidung

Die Vorhabentragerin hat die Kosten des Verfahrens zu tragen. Die Entscheidung Uber die
Hohe der Kosten ergeht durch einen gesonderten Bescheid.

2 Begriundender Teil

Rechtsgrundlage der Planfeststellung sind die §§ 18 ff Allgemeines Eisenbahngesetz (AEG)
in Verbindung mit den entsprechenden Bestimmungen des Verwaltungsverfahrensrechts
(VWVIG, NVWVIG).

Die beantragte MaBBnahme kann festgestellt werden, da von ihr keine Beeintrachtigungen
des Wohles der Allgemeinheit zu erwarten sind, die nicht durch Auflagen vermieden oder
ausgeglichen werden kdnnen. Es gibt keine entgegenstehenden Belange, die gegeniber der
Durchfihrung der MaBnahme als vorrangig einzustufen wéren und deshalb zur Versagung
der Planfeststellung hatten flihren missen.
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2.1 Sachverhalt
2.1.1  Beschreibung des Vorhabens

Die Bentheimer Eisenbahn Netz GmbH fuhrt derzeit auf der Eisenbahnstrecke 9203 Achter-
berg — Coevorden Guterverkehr durch. Mit der vorliegenden Planung soll die Strecke zwi-
schen den Bahnhéfen Bad Bentheim und Neuenhaus auf einer Lange von 28,23 km flr den
Schienenpersonennahverkehr reaktiviert werden. Die vorhandene Streckeninfrastruktur soll
fir eine Geschwindigkeit von 80 km/h fir den Personennahverkehr ertlichtigt werden. Neben
der Errichtung von drei neuen Haltepunkten in Quendorf, Nordhorn-Blanke und Neuenhaus
Sid sollen zwei Kreuzungsbereiche der eingleisigen Strecke an der Anschlussstelle Hestrup
und am Bahnhof Nordhorn Sud flr die planméaBige Begegnung von Zigen hergestellt wer-
den.

Auf dem Streckenabschnitt von Bad Bentheim bis Neuenhaus sind insgesamt 52 BahnUber-
gange vorhanden, davon sind 21 technisch gesichert. Die im Zuge der Reaktivierung erfor-
derliche Anpassung der technischen Sicherung erfolgt im Rahmen dieses Planfeststellungs-
verfahrens. Die technische Sicherung bzw. Aufhebung der nicht technisch gesicherten
Bahniibergange sind dagegen nicht Gegenstand dieses Verfahrens. Uber diese Vorhaben
wird in separaten Verfahren entschieden, da sie nicht im Zusammenhang mit der beantrag-
ten Reaktivierung des Schienenpersonennahverkehrs stehen.

2.1.2  Ablauf des Planfeststellungsverfahrens

Die Vorhabentragerin hat am 20.07.2017 den Antrag auf Planfeststellung der vorstehend
beschriebenen MaBnahme gestellt. Der Plan hat gem. § 18a AEG in Verbindung mit § 73
Abs. 3 Satz 1 VwVfG vom 23.10.2017 bis 22.11.2017 (einschlieBlich) bei den Stadten Bad
Bentheim und Nordhorn sowie den Samtgemeinden Schittorf und Neuenhaus zur allgemei-
nen Einsichtnahme ausgelegen. Zeit und Ort der Auslegung sind nach der vorliegenden amt-
lichen Bescheinigung ortsiiblich bekannt gemacht worden.

In der Bekanntmachung sind diejenigen Stellen angegeben worden, bei denen AuBerungen
gegen den Plan schriftlich bis zum 22.12.2017 einschlieBlich einzureichen oder mindlich zu
Protokoll zu geben waren. In der Bekanntmachung wurde darauf hingewiesen, dass AuBe-
rungen nach Ablauf der AuBerungsfrist fiir das Verfahren iiber die Zuldssigkeit des Vorha-
bens ausgeschlossen sind (§ 21 Abs. 4 UVPG).

Parallel beteiligte die Planfeststellungsbehérde die entsprechenden Behérden und sonstige
Trager offentlicher Belange.

Die eingegangenen Stellungnahmen und erhobenen Einwendungen wurden nach vorheriger
ortsublicher Bekanntmachung des Termins und Benachrichtigung der Betroffenen am
03.05.2018 in Nordhorn erdrtert.

Auf das Protokoll des Erérterungstermins wird Bezug genommen.
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2.2 Rechtliche Bewertung

2.2.1 Formalrechtliche Wiirdigung

Grundsatzlich gilt fir Eisenbahnen, die — wie hier - nicht zum Netz der Deutschen Bahn AG
gehoren, das ,Niederséchsische Gesetz Uber Eisenbahnen und Seilbahnen (NESG) vom
16.12.20042 (vgl. § 1 NESG). Das NESG trifft keine Regelung bezliglich Planfeststellungen,
so dass als Rechtsgrundlage die Regelungen des AEG heranzuziehen sind. Nach § 18 AEG
durfen Betriebsanlagen einer Eisenbahn nur gebaut oder geédndert werden, wenn der Plan
vorher festgestellt worden ist. In die Planfeststellung sind die fiir den Betrieb erforderlichen
Neben- und Hilfseinrichtungen, insbesondere Wasser- und Stromversorgungsanlagen, Zu-
fahrten, Bahnstationen, Werkstatten und ahnliche technische Einrichtungen einzubeziehen.
Dies setzt ein Verfahren nach § 18 ff. AEG in Verbindung mit den Regelungen des Verwal-
tungsverfahrensgesetzes bzgl. Planfeststellungsverfahren (§ 72 bis 78 VwV{fQG) voraus.

GemaR § 12 Abs. 3 ZustVO-Verkehr® ist die Niederséchsische Landesbehérde flr StraBen-
bau und Verkehr die zustédndige Behorde fir die Durchfliihrung des Planfeststellungsverfah-
rens nach den §§ 18ff AEG fiir Bauvorhaben nichtbundeseigener Eisenbahnen des 6ffentli-
chen Verkehrs. Behdérdenintern obliegen dieses Aufgaben der Stabsstelle Planfeststellung
der NLStBV.

2.2.2 Umweltvertraglichkeitsprifung
Fur das Vorhaben ist geméan § 5 UVPG eine Umweltvertraglichkeitsprifung erforderlich.

2.2.2.1 Allgemeines

Bei der Reaktivierung der Eisenbahnstrecke im Abschnitt Bad Bentheim — Neuenhaus han-
delt es sich um die Anderung der bestehenden Strecke. Die Vorhabentragerin hat fir das
Vorhaben eine Umweltvertraglichkeitsstudie erarbeitet.

GemaB § 9 Abs. 3 Satz 1 Nr. 2 UVPG ist fiir ein Anderungsvorhaben eine Vorpriifung durch-
zufOhren, wenn fir das Vorhaben in der Anlage 1 zum UVPG eine Vorprifung, aber keine
PrUfwerte vorgeschrieben sind. Das beantragte Vorhaben stellt nach Ziffer 14.8 der Anlage 1
zum UVPG die Anderung einer sonstigen Eisenbahnbetriebsanlage dar (hier Errichtung von
drei neuen Haltepunkten sowie von zwei Kreuzungsbereichen), fir das eine allgemeine Vor-
prufung des Einzelfalls vorgeschrieben ist.

Die UVP-Pilicht besteht, wenn die Vorpriifung ergibt, dass die Anderung erhebliche nachtei-
lige Umweltauswirkungen hervorrufen kann (§ 9 Abs. 3 Satz 2 UVPG). Die Planfeststel-
lungsbehdérde hat flir das Vorhaben eine allgemeine Vorprifung gemai § 9 UVPG durchge-
fuhrt. Die Vorprifung hat ergeben, dass durch das Vorhaben voraussichtlich erhebliche
nachteilige Umweltauswirkungen entstehen, die nach § 25 Abs. 2 UVPG bei der Zulas-
sungsentscheidung im Hinblick auf eine wirksame Umweltvorsorge zu bericksichtigen wa-
ren. Diese Feststellung der UVP-Pflicht hat die Planfeststellungsbehérde unter Angabe der

2 Nieders. Gesetz Uber Eisenbahnen und Seilbahnen vom 16.12.2004 in der Fassung vom 22.10.2014
(Nds. GVBI. S.288)

3 Verordnung Uber Zustandigkeiten im Bereich Verkehr (ZustVO-Verkehr) in der Fassung vom 25.08.2014,
zuletzt geandert durch Verordnung vom 13.01.2018 (Nds. GVBI., S. 2).
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wesentlichen Grinde nach § 5 Abs. 2 UVPG mit Datum vom 20.10.2017 6ffentlich bekannt
gegeben.

Die Umweltvertraglichkeitspriifung ist nach § 4 UVPG unselbststéndiger Teil des Planfest-
stellungsverfahrens. Die Einbeziehung der Offentlichkeit nach § 18 Abs. 1 UVPG erfolgte
durch das Anhérungsverfahren nach § 18 ff AEG, § 73 Abs. 3 Satz 1 und Absatz 5 bis 7
VwVIG.

Die Unterrichtung der Offentlichkeit nach § 19 UVPG erfolgte (iber das zentrale Internetportal
https://uvp.niedersachsen.de/startseite (und dort unter der UVP-Kategorie Verkehrsvorha-
ben). Die Zuganglichmachung der Informationen auf dem Portal erfolgt seit dem 23.10.2017.

2.2.2.2 Zusammenfassende Darstellung der Umweltauswirkungen (§ 24 UVPG)

Die zusammenfassende Darstellung soll nach § 24 Abs. 2 UVPG mdglichst innerhalb eines
Monats nach Abschluss der Erérterung im Beteiligungsverfahren erarbeitet werden. Aus dem
am 03.05.2018 stattgefundenen Erdrterungstermin ergab sich weiterer Klarungsbedarf zwi-
schen der Vorhabentragerin und der Planfeststellungsbehérde. Mit abschlieBender Stellung-
nahme des Landkreises Grafschaft Bentheim vom 28.08.2018 konnte nach Vorlage und Pri-
fung seitens der Vorhabentragerin vorgelegten weiteren Erlduterungen eine Klarung herbei-
gefihrt werden, sodass das Beteiligungsverfahren am 28.08.2018 abgeschlossen wurde.

Die zusammenfassende Darstellung wurde im September 2018 abschlieBend erarbeitet. Mit
Bearbeitungsstand vom September 2018 ist die zusammenfassende Darstellung nach Ein-
schatzung der Planfeststellungsbehdrde zum Zeitpunkt des Planfeststellungsbeschlusses als
hinreichend aktuell einzustufen, wie es § 25 Abs. 3 UVPG vorsieht.

22221 Beschreibung der Wirkfaktoren auf die Umwelt

Es wird zwischen bau-, anlage- und betriebsbedingten Auswirkungen unterschieden. Baube-
dingte Auswirkungen bestehen in der voriibergehenden Flacheninanspruchnahme, der Ver-
anderung der Bodenstruktur und dem Risiko des Schadstoffeintrags in das Grundwasser
durch den Baubetrieb, den Emissionen von Schadstoffen im Rahmen des Baustellenver-
kehrs und der Materiallagerung, dem Baularm, baubedingten Erschitterungen, und den Sté-
rungen durch anwesende Menschen und den Baustellenverkehr. Anlagebedingte Auswir-
kungen bestehen in Form einer dauerhaften Flacheninanspruchnahme durch die neuen An-
lagen und deren visuelle Wirkung. Betriebsbedingte Auswirkungen bestehen in Form von
Larm- und Lichtemissionen, Emissionen von Abgasen, Erschutterungen, Kollisionsrisiken
durch den Verkehr und optisch wahrnehmbaren Bewegungen durch den Verkehr und im
Rahmen von Unterhaltungsarbeiten.

Potenziell betroffen von den vorhabensbedingten Auswirkungen sind samtliche Umwelt-
schutzglter. Der Mensch kann durch die Beeintrachtigung der Erholungseignung des Rau-
mes und der Wohnfunktion betroffen sein. Die Schutzglter Tiere, Pflanzen und biologische
Vielfalt kdnnen durch den Verlust oder die Schadigung von Individuen und Lebensraumen
sowie durch Stérwirkungen betroffen sein. Die Funktion des Bodens und der Flache kann
durch Versiegelung, Verdichtung, Umlagerung oder Anreicherung mit Schadstoffen beein-
trachtigt werden. Die Wasserqualitdt und Gewasserstrukturen kénnen beeintrachtigt, die
Grundwasserneubildungsrate reduziert und der Hochwasserabfluss beeinflusst werden.
Mikroklimatisch kann es Verédnderungen geben und die Luftqualitat kann beeintrachtigt wer-
den. Kultur- und sonstige Sachgditer kdnnen zerstért oder beschadigt werden.
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2.2.2.2.1.1 Beschreibung des Untersuchungsraumes und der Untersuchungsmethodik

Die Abgrenzung des Untersuchungsgebietes orientiert sich an der maximalen Reichweite der
mit dem Vorhaben zu erwartenden erheblichen Umweltauswirkungen. Das Untersuchungs-
gebiet wurde auf den Bereich vom Bahnhof Bad Bentheim bis zum Bahnhof Neuenhaus in
einer Lange von ca. 28 km und einer Breite von ca. 200 m (100 m beidseits der Bahntrasse)
festgelegt. Im Stadtgebiet von Nordhorn und Neuenhaus reduziert sich der Untersuchungs-
korridor auf 25 m beidseits der Trasse. Insgesamt umfasst das Untersuchungsgebiet eine
GréBe von ca. 470 ha.

Zur Abbildung der Schutzbedurftigkeit von Siedlungsflachen werden die Auswirkungen auf
das Schutzgut Mensch auf Grundlage der einschlagigen immissionsschutzrechtlichen Rege-
lungen betrachtet.

Fir die Schutzglter Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt erfolgte im Méarz/April 2016 eine
Kartierung der Biotop- und Nutzungstypen. Die Ergebnisse sind Bestandteil des Land-
schaftspflegerischen Begleitplanes. Daneben erfolgte eine Auswertung vorhandener Daten.
Zur Erstellung eines Managementplans wurden im Jahr 2015 landschaftsékologische Be-
standsaufnahmen im FFH-Gebiet ,Bentheimer Wald® (Biotop- und FFH-Lebensraumtypen
sowie Brutvdgel) durchgefihrt. Im Bereich Hestrup, Brandlecht und Syenn Venn wurden
2013 Brutvogel erfasst. Daneben erfolgten Untersuchungen zur Bechsteinfledermaus und
zum Bestand der Eremiten einschlieBlich der Eremiten-Baume im FFH-Gebiet ,Bentheimer
Wald“, sowie eine Amphibien- und Reptilien-Potenzialanalyse. Im Jahr 2015 wurden Brutvo-
gelkartierungen innerhalb des Bentheimer Waldes durchgefihrt. In die Untersuchung wurde
die Erfassung der Wiesenvdgel einbezogen. Die Daten sind weniger als fanf Jahre alt und
somit als hinreichend aktuell einzustufen.

Zum Schutzgut Landschaft wurden Landschaftsbildelemente auf der Grundlage der Bio-
toptypenkartierung ermittelt. Zu den Schutzgitern Boden, Flache, Wasser, Klima, Luft sowie
Kultur- und Sachguter wurden vorhandene Daten ausgewertet und die Ergebnisse der Bio-
toptypenkartierung interpretiert.

2.2.2.2.1.2 Beschreibung der Schutzglter

Im Einzelnen stellen sich die im Rahmen der Umweltvertraglichkeitsprifung relevanten
Schutzglter im Untersuchungsraum im Ist-Zustand wie folgt dar:

2.2.2.2.1.2.1 Mensch (insbesondere menschliche Gesundheit)

MaBgeblich fur die Beschreibung des Zustandes des Menschen als Schutzgut im Rahmen
der Umweltvertréaglichkeitsprifung ist der vom Menschen flr seinen Aufenthalt Gblicherweise
genutzte Raum.

Innerhalb des Untersuchungsraumes liegen die Stadte Bad Bentheim, Nordhorn und Neuen-
haus mit ihnren Wohngebieten, die sich zum groBen Teil in unmittelbarer Nahe zur Bahntras-
se befinden. In der Offenlandschaft zwischen Bad Bentheim und Nordhorn sowie Nordhorn
und Neuenhaus sind vereinzelte Siedlungsstrukturen in Form von Einzelhausern und Gehof-
ten vorhanden.

In Bezug auf die Erholungseignung des Raumes kommt dem Kurgebiet im Bentheimer Wald
sowie den Waldflachen des Bentheimer Waldes selbst eine bedeutende Rolle zu. Daneben
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sind verschiedene regional bedeutsame Rad- und Wanderwege vorhanden, die der Erholung
dienen.

Als Vorbelastung sind Larm- und Schadstoffimmissionen, verursacht vor allen durch die be-
stehende Eisenbahntrasse und den Guterverkehr zu nennen. Zudem sind Vorbelastungen
durch die abschnittsweise vorhandenen Gewerbeansiedlungen und die Verkehrsflachen der
B 403 und B 213 sowie der innerértlichen StraBen vorhanden.

2.2.2.2.1.2.2 Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

Das Untersuchungsgebiet wird zum groBen Teil landwirtschaftlich und vor allem ackerbaulich
sowie als Grinland genutzt. Die landwirtschaftlichen Flachen werden durch Heckenstruktu-
ren gegliedert. Im Stden des Untersuchungsraumes befinden sich groBe naturnahe Waldbe-
reiche (Bentheimer Wald). Siedlungsstrukturen befinden sich auBerhalb der Waldbereiche im
gesamten Untersuchungsraum. In der Offenlandschaft sind vorwiegend landwirtschaftliche
Gehofte und Einzelhduser vorzufinden. Die Stadtbereiche Nordhorn und Neuenhaus sind
durch eine geschlossene Bebauung und industrielle Anlagen gepragt. Da sich der Untersu-
chungsraum beidseits der Gleistrasse erstreckt, ist die Gleistrasse ein zentrales Element im
Gebiet. Die parallel verlaufenden Bahnseitengraben/-mulden grenzen die Gleisanlage von
den anliegenden Nutzungsstrukturen ab. Der Raum wird durch Wirtschaftswege, StraBen
und Entwasserungsstrukturen geteilt.

Die innerhalb des Untersuchungsgebietes vorhandenen Gehdlzstrukturen, insbesondere im
Bentheimer Wald, sowie die Brickenbauwerke und Gebdude stellen potentiell geeignete
Sommer- oder Winterquartiere fir Fledermause dar. Geeignete Jagdgebiete oder Flugleitli-
nien in Form von Acker- und Griinlandbereichen sind vorhanden. Das FFH-Gebiet Benthei-
mer Wald ist Lebensraum von Rot- und Schwarzwild sowie verschiedener Totholzkafer. Hier
sind insbesondere der Eremit und der Hirschkéfer als Arten des Anhang IV der FFH-
Richtlinien zu nennen.

Far Reptilien, wie die Zauneidechse, die Schling- und Ringelnatter sowie die Kreuzotter, bie-
ten die Bahngleise im Untersuchungsraum einen zentralen Lebensraum. In Kombination mit
den angrenzenden Wald- und Grinlandbereichen, die unterschiedliche Vegetationsstruktu-
ren darstellen, besitzt die Bahntrasse optimale Lebensraumbedingungen. Fir Amphibien
stellt das Untersuchungsgebiet durch trassennahe Gewasserflachen als auch durch Graben
und feuchte Grinland- und Waldbestande einen potentiellen Lebensraum dar.

Im Bereich des FFH-Gebietes ,Bentheimer Wald“ sind verschiedene Arten von Brutvégeln
anzutreffen. Nachgewiesen werden konnten Greifvdgel und Eulenarten, wie Habicht, Sper-
ber, Mausebussard, Waldrohreule und Waldkauz. Auch Schwarz-, Mittel- und Griinspecht
nutzen das Untersuchungsgebiet als Brut- und Nahrungshabitat. Daneben sind Arten, wie
Bunt- und Mittelspecht, Waldlaubsanger, Kleiber, Wald- und Gartenbaumlaufer und Trauer-
schnapper vertreten. In geringer Anzahl konnten Dohle, Star und Gartenrotschwanz als
baum- und kleinhéhlen-/nischenbritende Arten nachgewiesen werden.

Die im Untersuchungsgebiet liegenden Bereiche Hestrup, Brandlecht und Syenn Venn stel-
len aufgrund der offenen Strukturen fir Wiesenvdgel geeignete Lebensrdume dar. Es konn-
ten Austernfischer, GroBer Brachvogel, Uferschnepfe, Kiebitz und Bekassine nachgewiesen
werden.
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Vorbelastungen des Schutzgutes Tiere sind zum Teil tiergruppenspezifisch. Zum einen er-
geben sich Trenn- und Barrierewirkungen durch die bereits bestehende Bahntrasse und Ver-
kehrswege. Zum anderen ist der Raum durch Larm und ein erhéhtes Kollisionsrisiko vorbe-
lastet. Im Rahmen des geplanten Vorhabens werden weder Gehélze entfernt noch Briicken
oder Geb&ude abgerissen, die vorhandenen einzelnen Biotopstrukturen mit ihren Funktionen
bleiben erhalten.

Vorbelastungen fir das Schutzgut Pflanzen als Teil der biologischen Vielfalt ergeben sich vor
allem durch die Versiegelung der Flachen der Gleistrasse und bestehenden StraBen sowie
den Schadstoffbelastungen und ebenso durch die intensive Flachennutzung (insbesondere
Landwirtschaft).

2.2.2.2.1.2.3 Boden und Flache

Das Untersuchungsgebiet liegt in den Ubergangsbereichen der Bodenlandschaften ,Talsan-
dgebiete”, ,Moore*, ,Verbreitungsgebiet fluviatiler und glazifluviatiler Sedimente”, ,Verbrei-
tungsgebiet der Talsedimente® und ,Tonsteinverbreitungsgebiet®. Innerhalb des Gebietes
kommen als Bodentypen Pseudogley, Gley-Podsol, Plaggenesch unterlagert von Podsol,
Tiefumbruchbdden, Podsol und Gley vor. Die Plaggenesche sind als ,B6den mit hoher kul-
turgeschichtlicher Bedeutung“ ausgewiesen und gelten als schutzwdirdig.

Innerhalb der bestehenden Gleisanlage und der unmittelbaren Umgebung sind die Boden-
verhaltnisse komplett Uberformt. Die Vorbelastungen ergeben sich daher durch die vorhan-
dene Versiegelung der Bahntrasse, der Verkehrswege und angrenzenden Bebauung. Zudem
sind die Béden im Nahbereich der Eisenbahntrasse durch den vom Guterverkehr ausgehen-
den stofflichen Emissionen und im Weiteren durch die landwirtschaftliche Nutzung vorbelas-
tet.

2.2.2.2.1.2.4 Wasser

Im nérdlichen Teil des Untersuchungsgebietes liegen Abschnitte der Gleistrasse zwischen
Frenswegen und Neuenhaus im ausgewiesenen Uberschwemmungsgebiet der Vechte.
Wasserschutz-, Trinkwassergewinnungs- und Heilquellenschutzgebiete kommen im Unter-
suchungsgebiet nicht vor. Die Grundwasserneubildungsrate liegt im Uberwiegenden Teil des
Untersuchungsgebietes bei 201 bis 250 mm/a. Im Bentheimer Wald wird die Grundwasser-
neubildungsrate aufgrund des vorhandenen Festgesteins mit 51 bis 100 mm/a angegeben.
Die Durchlassigkeit der oberflachennahen Gesteine variiert im Bereich Frenswegen und im
Bentheimer Wald bis zur A 30 stark, von gering bis hoch.

Aus den Ergebnissen der Baugrunduntersuchung geht hervor, dass das Grundwasserniveau
im Bezugsraum Bentheimer Wald bei 0,43 bis 1,27 m unter OK Gileisbett liegt. Fir die Rest-
strecke werden die Grundwasserverhaltnisse mit 0,6 bis 2,6 m; im Mittel 1,3 m unter OK
Gleisbett angegeben. Im Bereich des Bentheimer Waldes handelt es sich nicht um Grund-
wasser im engeren Sinne, sondern um Stau- und Schichtenwasser auf bzw. innerhalb der
bindigen, tonig-schluffigen Schichtenfolge. Aufgrund der gering durchldssigen Bodenarten
treten nach Niederschlagen groBflachig Vernassungen und Stauwasserbildungen an der
Gelandeoberflache auf.

Der als naturfern eingestufte Nordhorn-Almelo-Kanal quert das Untersuchungsgebiet in
Nordhorn. Die Uferbdschungen sind in einem regelmaBigen Profil ausgebildet.
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Entlang der Bahntrasse befinden sich Bahnseitenmulden, die teilweise wasserfihrend sind
und der Entwasserung der Gleisanlage dienen.

Das gesamte Untersuchungsgebiet ist mit Graben zur Entwasserung der landwirtschaftlichen
Flachen durchzogen. Die Graben sind als naturfern einzustufen.

Im Bentheimer Wald werden naturnahe Bachlaufe mit einem Durchlass tberquert. Weitere
ausgebaute Bachlaufe in Hestrup, kurz vor Nordhorn und in Neuenhaus werden ebenfalls mit
einem Durchlass gekreuzt.

Vorbelastungen ergeben sich durch die versiegelten Bereiche (StraBenkérper, befestigte
Flachen) sowie durch die intensive landwirtschaftliche Nutzung und den damit verbundenen
Schadstoff- und Nahrstoffeintragen.

2.2.2.2.1.2.5 Klima und Luft

Der Untersuchungsraum liegt in der maritim-subkontinentalen Flachlandregion. Das Klima ist
feucht gemaBigt mit relativ kilhlen Sommern und warmen Wintern. Der mittlere Jahresnie-
derschlag liegt bei 772-794 mm pro Jahr, die mittlere Lufttemperatur liegt im Jahresmittel bei
9 °C.

Die im Untersuchungsgebiet befindlichen Wiesen- und Ackerflachen sowie die innerdrtlichen
parkartigen Grinflachen weisen eine klimatische Ausgleichsfunktion und Immissionsschutz-
funktion auf und dienen als Kaltluftentstehungsflache

Die Bereiche mit flachigen Gehdlzstrukturen, insbesondere dem Bentheimer Wald, weisen
eine Funktion als Frischluftproduktionsgebiete und Luftfilterelemente auf. Des Weiteren die-
nen die Gehdlzstrukturen als Windbarrieren und Immissionsschutz. Den landwirtschaftlichen
Flachen kommt ebenfalls eine Funktion als Kaltluftproduktion zu.

Die durch die Bebauung gekennzeichneten Stadtgebiete weisen durch die Versiegelung da-
gegen ein verandertes Lokalklima auf. Ihnen kommt keine besondere klimatische Bedeutung

zu.
Vorbelastungen ergeben sich aufgrund des relativ starken Verkehrsaufkommens auf den

Hauptverkehrsstra3en, den daraus resultierenden Abgasen, der Bahntrasse sowie des rela-
tiv hohen Versiegelungsgrades vorwiegend in den Stadtgebieten.

2.2.2.2.1.2.6 Landschaft

Der Untersuchungsraum wird durch das flache Relief gepréagt. Der Bentheimer Wald zeich-
net sich durch groB3flachige naturnahe Waldbestéande aus, wobei die bestehende Bahntrasse
eine Unterbrechung darstellt. In der Offenlandschaft dominiert die intensive Griinland- und
Ackernutzung. Die Stadtgebiete weisen eine dichte Bebauung auf.

Durch die bestehende Bahntrasse und dem vorhandenen StraBennetz, der intensiven land-
wirtschaftlichen Nutzung sowie Gewerbenutzung ist das Untersuchungsgebiet vorbelastet.

2.2.2.2.1.2.7 Kultur- und sonstige Sachguter

Im Untersuchungsgebiet befinden sich die Baudenkmaler des ehemaligen Bahnhofsgebau-
des Hestrup, das ehemalige Verwaltungsgebaude der Bentheimer Eisenbahn sowie der
Wasserkran Bahnhof-Nord. Die Denkmaler werden durch das Bauvorhaben jedoch nicht
verandert oder beeintrachtigt.
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Als Sachguter im Untersuchungsgebiet sind unter anderem Wohnh&user und sonstige Ge-
b&ude, land- und forstwirtschaftliche Produktionsflachen, Verkehrswege zu nennen.

2.2.2.2.1.3 Beschreibung der Umweltauswirkungen

Zur Ermittlung der Auswirkungen des Vorhabens auf die einzelnen Schutzgiter ist in den
Antragsunterlagen unterschieden worden zwischen bau-, anlage- und betriebsbedingten
Auswirkungen.

2.2.2.2.1.3.1 Schutzgut Mensch

Baubedingt kann es zeitlich begrenzt wahrend der 15-monatigen Bauzeit zu Beeintrachti-
gungen durch Larm, Licht oder auch Erschitterungen kommen.

Es werden weder Siedlungsflachen tberplant noch Bereiche mit besonderer Bedeutung fir
die Erholung in Anspruch genommen. Eine anlagenbedingte Beeintrachtigung des Schutzgu-
tes Mensch findet nicht statt.

Betriebsbedingt kann es durch die zusatzlichen Personennahverkehrszige zu einer Larmbe-
eintrachtigung kommen. Eine rechnerische Prognose zum Verkehrsldrm ergibt an 4 Objekten
eine relevante Erhéhung der Larmimmissionen um 3 dB(A) mit Grenzwertliberschreitungen
am Tag. GemaB der larmtechnischen Berechnung sind fir die betroffenen Gebaude Larm-
schutzmaBnahmen vorgesehen.

2.2.2.2.1.3.2 Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

Flr die Herstellung der baulichen Anlagen kommt es zu folgenden Biotopverlusten bezie-
hungsweise -schadigungen mit einer mittleren bis zum Teil héheren Bedeutung:
Randstandige Gehdlze: 23 m?
Scherrasen: 553 m?
Anzuchtflache: 13 m2
Saumbestande: 1924 m2
Gewerbegebietsflache: 45 m?2

In Bezug auf die im Untersuchungsbereich vorkommenden Tiere (Avifauna, Fledermause,
Rot- und Schwarzwild, Kafer, Reptilien und Amphibien) ergeben sich folgende Beeintrachti-
gungen:
Storwirkung auf Végel und andere Artengruppen durch die BaumaBnahmen und den
Betrieb,

bau- und anlagebedingte Beeintrachtigungen der Lebensrdume von Végeln sowie ande-
rer Artengruppen durch Flacheninanspruchnahme und Beseitigung von Vegetationsbe-
standen,

bau- und betriebsbedingtes Kollisionsrisiko von Végeln und anderen Artengruppen,

Entwertung von Nahrungs- und Bruthabitaten von Végeln (optische Stéreffekte), da man-
che Arten hoch aufragende Strukturen meiden.
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Nach § 30 BNatSchG oder § 24 NAGBNatSchG gesetzlich geschitzte Biotope sind vom
Vorhaben nicht betroffen.

2.2.2.2.1.3.3 Schutzgut Boden und Flache

Die mit dem Vorhaben verbundenen Beeintrachtigungen von Bbéden betreffen die folgenden
Aspekte:

Baubedingte Verénderung und Beeintrachtigung der Bodenstruktur durch Verdichtung,
Beseitigung und Beeintrachtigung der oberen belebten Bodenschicht durch den Baube-
trieb,

Eintrag fahrzeugspezifischer Schadstoffe beziehungsweise Gefahr der Verunreinigung
von Béden bei Lagerung toxischer Stoffe (Schmier- und Treibstoffe) im Zuge des Baube-
triebes,

baubedingte Veranderung und Zerstérung gewachsener Bodenprofile und -strukturen,
Verlust natdrlicher Bodenfunktion (beispielsweise Pufferfunktion und Funktion als Pflan-
zenstandort),

Ca. 899 m? Neuversiegelung und ca. 1614 m? Teilversiegelung von Bdden mit allgemei-
ner Bedeutung fir den Bau der Haltepunkte und Kreuzungsbereiche,

Verunreinigungen des Bodens in Folge etwa von betriebsbedingten Verkehrsunféllen,
Leckagen oder Branden.

2.2.2.2.1.3.4 Schutzgut Wasser

In Bezug auf das Schutzgut Wasser ist das Vorhaben mit folgenden Umweltauswirkungen
verbunden:

Baubedingte Gefahr von Schadstoffeintragen in das Grundwasser je nach Art der gela-
gerten Stoffe beziehungsweise Grundwasserbelastung durch Eintrag fahrzeugspezifi-
scher Schadstoffe,

die dauerhafte Voll- und Teilversiegelung bislang versickerungsfahiger Flachen hat eine
Verringerung der Versickerungsleistung sowie eine Erhéhung des Oberflachenabflusses
zur Folge.

Im Endzustand werden die vorhandenen Bahnseitengraben und Mulden so reprofiliert, dass
eine Verbesserung des Oberflachenabflusses erreicht wird.
2.2.2.2.1.3.5 Schutzgut Klima

In Bezug auf das Schutzgut Klima ist das Vorhaben mit folgenden Umweltauswirkungen ver-
bunden:

Beeintrachtigung bioklimatischer Verhaltnisse durch Staub- und Abgasemissionen im
Zuge des Baustellenbetrieb,

maogliche geringflgige kleinklimatische Veranderungen durch die Beseitigung der Vege-
tationsdecke (veranderte Strahlungsbilanz) anlagebedingt und im Zuge des Baustellen-
betriebes.
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Eine Anfélligkeit des Vorhabens gegeniber den Folgen des Klimawandels ist nicht erkenn-
bar. Auch tragt das Vorhaben selbst nicht zum Klimawandel bei, da es abgesehen von baga-
tellhaften GréBen (Abgase von Baumaschinen) nicht mit dem AusstoB3 klimaschadlicher
Treibhausgase verbunden ist, sondern zur Verlagerung des Verkehrs von der StraBBe auf die
Schiene flhrt.

2.2.2.2.1.3.6 Schutzgut Luft

In Bezug auf das Schutzgut Luft ist das Vorhaben mit folgenden Umweltauswirkungen ver-

bunden:

- Beeintrachtigung durch Emissions- und Staubbelastungen durch den Zugverkehr, sowie
temporar durch den Baustellenbetrieb,

Verlust filterwirksamer Gehdlzstrukturen fir Stdube und Schadstoffe durch die anlagen-
bedingte Flacheninanspruchnahme von Vegetationsbestanden,

mogliche Veranderung lokaler Windverhaltnisse und Luftaustauschprozesse durch die
anlagenbedingte Flacheninanspruchnahme von Vegetationsbestanden.

2.2.2.2.1.3.7 Schutzgut Landschaft

In Bezug auf das Schutzgut Landschaft ist das Vorhaben mit folgenden Umweltauswirkun-
gen verbunden:

Gegeniber der Bestandssituation werden fir die Kreuzungsbereiche und Haltepunkte nur
geringflgige Flachen in Anspruch genommen. Dies flhrt nicht zu einer relevanten Beein-
trachtigung des Landschaftsbildes, da die Flachen anthropogen Uberpragt sind und eine zu-
satzliche visuelle Zerschneidung nicht erfolgt.

Es verbleiben somit nur baubedingte Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes durch Bau-
maschinen und durch zuséatzliche Larm-, Staub- und Abgasbelastungen, sowie die Beein-
trachtigung von Erholungsfunktionen durch Larmbelastungen in Folge des Eisenbahn-
Verkehres.

2.2.2.2.1.3.8 Schutzgut Kultur- und sonstige Sachgiiter

Bekannte Bau- und Bodendenkmaler oder historische Kulturlandschaftselemente sind vom
Vorhaben nicht betroffen, somit sind keine Konflikie zu erwarten. Auch ist eine Betroffenheit
der in der Umgebung vorhandenen Sachguter nicht zu besorgen.

2.2.2.2.1.3.9 Wechselwirkungen

Geman § 2 Abs. 1 Nr. 5 UVPG sind bei der Beurteilung der Umweltauswirkungen eines Vorha-
bens auch die Wechselwirkungen zwischen den Schutzgitern zu beriicksichtigen. Bei einer
Gesamtbetrachtung aller Schutzglter wird deutlich, dass sie zusammen ein komplexes Wir-
kungsgeflge darstellen, in dem sich viele Funktionen gegenseitig erganzen und aufeinander
aufbauen. Besonders bedeutsam sind dabei die Bereich, in denen sehr starke gegenseitige
Abhéangigkeiten bestehen und wo vorhabenbezogene Auswirkungen eine Vielzahl von Folge-
wirkungen haben kénnen. Diese Bereiche mit einem ausgepragten funktionalen Wirkungsgefu-
ge weisen deshalb ein besonderes Konfliktpotenzial auf. Daraus ergeben sich aber keine wei-
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terreichenden Umweltauswirkungen, als sie vorstehend beschrieben wurden, da die Ergebnisse

der Wechselwirkungen jeweils den einzelnen Umweltschutzgltern zugeordnet worden sind.

2.2.2.2.1.3.10 Anfalligkeit fur schwere Unfélle und Katastrophen

Nach § 2 Abs. 2 UVPG schlief3t die Betrachtung der Umweltauswirkungen auch solche Aus-
wirkungen des Vorhabens ein, die aufgrund von dessen Anfalligkeit fir schwere Unfélle oder
Katastrophen zu erwarten sind, soweit diese schweren Unfélle oder Katastrophen flr das
Vorhaben relevant sind. Bei dem Vorhaben handelt es sich um die Reaktivierung des SPNV
auf einer bestehenden Schieneninfrastruktur. Die fir den Betrieb mit Personenzligen, sowie
fir die damit verbundene Erhdéhung der Zugfrequenz geltenden eisenbahnrechtlichen Richt-
linien werden eingehalten. Die hierflr erforderliche Umsetzung der Leit- und Sicherungs-
technik erfolgt auf der Grundlage der geltenden Richtlinien unter Beteiligung der Landesei-
senbahnaufsicht (LEA) als zustandige technische Aufsichtsbehdrde, so dass ein Hochstmal
an Sicherheit gewabhrleistet ist. Eine Anfélligkeit des Vorhabens fir schwere Unfalle oder
Katastrophen ist daher nicht zu besorgen.

2.2.2.2.1.4 MaBnahmen, mit denen erhebliche Umweltauswirkungen ausgeschlossen,
vermindert oder ausgeglichen werden

Folgende MaBnahmen, die bei der Planung des Vorhabens beriicksichtigt wurden, flihren zu
einer Vermeidung oder Verminderung von Umweltbeeintréachtigungen:

Vermeidung bzw. Verminderung von Beeintrachtigungen durch umsichtige Ausfiihrung der
Bauarbeiten. Ausfihrung der BaumaBnahme vom bestehenden Gieis, keine seitlichen Ar-
beitsstreifen, sofern erforderlich sind zwischenzeitliche Lagerplatze auf versiegelten Fla-
chen oder alternativ geringwertigen Bereichen einzurichten, Gehdlzbestande oder sonstige
sensible Vegetationsflachen sind zu schonen. Nach Beendigung der BaumaBnahme sind
die voribergehend genutzten Flachen ihnrem Ausgangszustand entsprechend wiederherzu-
stellen.

Vermeidung von Schadstoffeintradgen in Boden und Grundwasser wéhrend der Bauphase.
Bendtigte Lagerplatze und die Betankung von Baufahrzeugen sind so einzurichten, dass
keine wassergefahrdenden Stoffe in den Untergrund bzw. die Oberflachengewasser gelan-
gen, Olbindemittel sind vorzuhalten, Baumaschinen und -gerate gegen Ol- und Treib-
stoffverluste zu sichern, Maschinenstandorte taglich auf Tropfreste zu untersuchen,
Elektrisch betriebene, bzw. abgasarme Maschinen und Fahrzeuge sind zu bevorzugen.

Die Anwendung der allgemein anerkannten Regeln der La&rmminderungstechnik fahrt zur
Verwendung moderner und damit vergleichsweise leiser Baumaschinen.

Vermeidung von Beeintrachtigungen des Bodens/Oberbodens. Boden wird sachgeman ein-
und ausgebaut, gelagert und vor vermeidbaren Beeintrachtigungen geschitzt (geman DIN
18915). Nicht sofort weiter verwendeter Oberboden wird von anderen Bodenarten getrennt
und abseits vom Baubetrieb gelagert. Uberschiissiger Oberboden wird so weit mdglich an
anderer Stelle als Vegetationstragschicht wiederverwendet, fir Gelandeanschittungen und
B&schungsmodellierungen wird vorrangig gebietsbirtiger Oberboden wiederverwendet.

Beleuchtung der Haltepunkte erfolgt mit insektenfreundlichen Leuchtmitteln (Leuchtmittel
ohne bzw. mit nur geringem Ultraviolett- bzw. Blauanteil im Lichtspektrum, z. B. LED-
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Lampen oder Lampen mit einem engen Spektralbereich wie Natrium-Niederdrucklampen
(monochromatische ,Gelblichtlampen®), Lampen werden mit der Abstrahlung nach unten
angebracht.

Weiterhin sind folgende MaBnahmen vorgesehen, die im Einzelnen in der Unterlage 6.2 in Form
von MaBnahmenblattern beschrieben sind:

- 1 S: Schutz von Gehélzen (Vermeidung / Minimierung von Beeintrachtigungen der zu erhal-
tenden Einzelbdume und Gehdlz- und besondere Biotopstrukturen),

- 2 V: Gehdlzrodung auBerhalb des gesetzlich festgelegten Zeitraumes
- 3 V: Umweltbaubegleitung

- 4 V: Bauzeitenregelung

- 5V: Prifung auf Reptilienvorkommen und fachgerechte Umsiedlung

- 6 V: Prifung auf Amphibien- und Brutvogelvorkommen und fachgerechte Umsied-
lung/Bergung

- 7 V/A: Gestaltung amphibiengerechter Durchlasse

- 8 V: Anbringung von Wildwarnreflektoren

- 9.1 Vcer: Bereitstellung von Ersatzhabitaten fir Reptilien

- 10 G/A: Entwicklung artenreicher Sdume auf den neu profilierten Grabenbdschungen

2.2.2.2.1.5 Begriindete Bewertung der Umweltauswirkungen nach § 25 UVPG

Die in § 25 UVPG vorgeschriebene begrindete Bewertung der Umweltauswirkungen dient
der Entscheidungsvorbereitung im Planfeststellungs- beziehungsweise Genehmigungsver-
fahren. Sie erfolgt im Prifungsvorgang getrennt von den Ubrigen Zulassungsvoraussetzun-
gen nicht umweltbezogener Art. Eine Abwagung mit auBerumweltrechtlichen Belangen wird
an dieser Stelle noch nicht vorgenommen. Durch diese Blndelung der Umweltbelange vor
der eigentlichen Abwéagung wird verhindert, dass diese Belange in einer atomistischen Be-
trachtungsweise letztlich nicht mit dem Gewicht zur Geltung kommen, das ihnen in Wahrheit
bei einer Gesamtschau gebdiihrt*. Die begriindete Bewertung nach § 25 UVPG bildet damit
gleichsam das Scharnier zwischen der rein verfahrensrechtlichen Umweltvertraglichkeitspru-
fung und dem materiellen Recht®.

Die begriindete Bewertung der unter Ziffer 2.2.2.2.1.3 beschriebenen nachteiligen Umwelt-
auswirkungen erfolgt fir jedes vom Vorhaben betroffene Umweltschutzgut geman § 25
UVPG. Die Auswirkungen werden dabei nach ihrer Art unterschieden in baubedingte, anla-
gebedingte sowie betriebsbedingte Auswirkungen.

Mit Bearbeitungsstand vom September 2018 ist die zusammenfassende Darstellung nach
Einschatzung der Planfeststellungsbehérde zum Zeitpunkt des Planfeststellungsbeschlusses
als hinreichend aktuell einzustufen, wie es § 25 Abs. 3 UVPG vorsieht.

4 BVerwG, Urteil vom 18.11.2004 — 4 CN 11.03 —, BVerwGE 122, 207 (211).
5 Vgl. EuGH, Urteil vom 03.03.2011 — Rs. C-50/09 —, NVwZ 2011, 929 (Rdnr. 37-41), Kommission/Irland.
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Bei dem Bauvorhaben handelt es sich um eine Reaktivierung des SPNV auf einer bestehen-
den Eisenbahnstrecke, die derzeit ausschlieBlich vom Guterverkehr genutzt wird. Die Bau-
maBnahme ist auf dem Streckenabschnitt von Bad Bentheim bis Neuenhaus Gber Nordhorn
im besiedelten und landlichen Raum geplant.

Die wesentliche Grundlage fir die Gesamtbeurteilung sind die Ergebnisse der Konfliktanaly-
se unter Berlcksichtigung der Vermeidungs- und VerminderungsmaBnahmen. Die Zusam-
menfassung der Konfliktanalyse zeigt, dass aus dem Bauvorhaben unter Beriicksichtigung
der Vermeidungs- und VerminderungsmafBnahmen folgende mittlere bis hohe Konflikte resul-
tieren.

2.2.2.2.1.6 Auswirkungen auf den Menschen (insbesondere menschliche Gesundheit)

Aufgrund der BaumaBnahme ergeben sich baubedingte Larm- und Schadstoffimmissionen.
Die baubedingte Stérung durch Larm- und Schadstoffimmissionen ist jedoch zeitlich be-
grenzt. Von der Einhaltung einschléagiger immissionsschutzbezogener Regelungen ist aus-
zugehen. Die Beeintrachtigungen sind daher insgesamt als nicht erheblich einzustufen.

Im Hinblick darauf, dass es sich um eine Bestandstrasse handelt und die Gleisstreckenbe-
lastung durch die zusatzlichen Personenziige lediglich geringfligig erhéht werden, sind fir
die Erholungsfunktion keine erheblichen Empfindlichkeiten zu besorgen.

Betriebsbedingt ergeben sich jedoch Larmimmissionen, die an dem GroBteil der schiitzens-
werten Wohnobjekte entlang der Strecke zu keinen wesentlichen Anderungen im Sinne der
16. BImSchV fihren. An 4 Wohnobjekten tritt aber eine Uberschreitung der einschlagigen
Larmgrenzwerte der 16. BImSchV auf, die einen Anspruch auf LarmschutzmaBnahmen aus-
I6sen und somit als hoher Konflikt einzustufen sind.

Durch die vorgesehenen SchallschutzmaBnahmen kann die Beeintrachtigung auf ein nach-
rangiges Maf3 reduziert werden.

Die begriindete Bewertung nach § 25 UVPG zeigt, dass es durch das Vorhaben zu nachteili-
gen Umweltauswirkungen auf das Schutzgut Menschen kommt, die dem Vorsorgebereich
zuzuordnen sind, zum Teil aufgrund ihres hohen Konflikts aber dem Belastungsbereich zuzu-
rechnen sind.

2.2.2.2.1.7 Auswirkungen auf Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

Im Zuge der BaumaBnahme werden bau- und anlagebedingte Vegetationsbestéande im Zuge
der geplanten Haltepunkte und Kreuzungsbereiche in Anspruch genommen. Anlagebedingt
werden in erster Linie stark anthropogen tberformte Biotoptypen héherer und mittlerer Wer-
tigkeit in Anspruch genommen, u.a. Scherrasen, bahnbegleitende Stauden- und Ruderalflu-
ren sowie randstandige Gehdlzbestéande. Der Verlust der genannten Biotope mit héherer
Wertigkeit ist als erhebliche Beeintréachtigung im Sinne von § 14 BNatSchG einzustufen, die
im Sinne von § 15 BNatSchG ausgeglichen (MaBnahme 10 A) wird. Besonders geschutzte
Biotoptypen sind nicht betroffen. Die vorribergehend benétigten Flachen werden nach Ab-
schluss der Bauarbeiten entsprechend ihrer Nutzung wiederhergestellt.

Hinsichtlich des anlagebedingten Verlustes von Gehdlzen als potenzielle Bruthabitate der
Avifauna und anderer Artengruppen, stellen die Baufeldfreirdumung sowie Bauzeitenbe-
schrankungen sicher, dass Lebensstatten europaisch geschitzter Arten nicht geschadigt
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werden. Baubedingte Stérungen sind zeitlich begrenzt und treten lediglich punktuell auf. Die
baubedingten Beeintrachtigungen werden gleichfalls durch diese MaBnahmen auf ein nicht
erhebliches Maf3 reduziert.

Far Tiere und die biologische Vielfalt ist die betriebsbedingte Stérung im Hinblick auf die
Vorbelastung der bestehenden Bahntrasse als nicht erheblich anzusehen. Betriebsbedingte
Kollisionsrisiken werden durch den Gberwiegend am Tag durchgeflihrten Zugverkehr und die
relativ geringe Zugfrequenz von zwei Zigen pro Stunde nicht signifikant erhéht. Unter Be-
rcksichtigung von Vermeidungs- und MinderungsmaBnahmen resultieren fur alle im Tras-
senbereich potentiell oder nachweislich vorkommenden besonders geschutzten Tierarten
nachrangige Konflikte. Artenschutzrechtliche Verbotstatbesténde nach § 44 BNatSchG wer-
den nicht ausgeldst.

Die begrindete Bewertung nach § 25 UVPG zeigt, dass es durch das Vorhaben zu zahirei-
chen nachteiligen Umweltauswirkungen auf die Schutzglter Tiere, Pflanzen und biologische
Vielfalt kommt, von denen einige dem Belastungsbereich und andere dem Vorsorgebereich
zuzuordnen sind, welche durch die vorgesehenen Vermeidungs- und Minderungsmafnah-
men verringert werden.

2.2.2.2.1.8 Auswirkungen auf das Schutzgut Boden und Flache

Baubedingt kann es im Bereich der neu geplanten Haltepunkte und Kreuzungsbereiche
durch Verdichtung und Eintrédge in den Boden zu einer Beeintrachtigung kommen. Durch
entsprechende MaBnahmen wahrend der Bauphase kénnen negative Auswirkungen vermie-
den werden. Erhebliche Beeintrachtigungen kénnen so ausgeschlossen werden.
Anlagebedingt werden zusatzlich bisher unversiegelte Flachen in einer GréBe von insgesamt
ca. 2.500 m2 in Anspruch genommen. Dabei handelt es sich Uberwiegend um im Randbe-
reich der Bahnanlage liegende und anthropogen veranderte Bodenstandorte, die eine gerin-
ge naturschutzfachliche Bedeutung aufweisen. Die Neu- und Teilversiegelung von Béden mit
allgemeiner Bedeutung fuhrt zu hohen bis mittleren Konflikten. Sie ist als erhebliche Beein-
trachtigung im Sinne von § 14 BNatSchG zu bewerten, die nach § 15 BNatSchG ausgegli-
chen wird. Weitere Betroffenheiten der Bodenfunktionen kdnnen unter Berticksichtigung der
Vermeidungsmafnahmen als nachrangig eingestuft werden.

Die begriindete Bewertung nach § 25 UVPG zeigt, dass es durch das Vorhaben zu nachteili-
gen Umweltauswirkungen auf das Schutzgut Boden und das Schutzgut Flache kommt, die
unter Berlcksichtigung der VermeidungsmaBnahmen allenfalls dem Belastungsbereich zu-
zurechnen sind.

2.2.2.2.1.9 Auswirkungen auf das Wasser

Aus der anlagebedingten Versiegelung von Flachen fir die neuen Haltepunkte und Kreu-
zungsbereiche ergeben sich nachrangige Auswirkungen auf die Grundwasserneubildung.
Der zusatzliche Abfluss wird aufgrund der ausreichend vorhandenen Entwasserungssysteme
angrenzend der Gleisanlage schadlos abgefihrt. Im Endzustand ist dies Uber die reprofilier-
ten Bahnseitengrédben gewdhrleistet. Unter Berlicksichtigung der VermeidungsmaBnahmen
ergibt sich auch baubedingt keine erhebliche Beeintréachtigung. Verschlechterungsverbote
oder mdgliche Entwicklungsgebote der WRRL sind nicht betroffen.
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Die begrindete Bewertung nach § 25 UVPG zeigt, dass es durch das Vorhaben nur zu ge-
ringflgigen Beeintrachtigungen des Schutzgutes Wasser kommt, die alle im Vorsorgebereich
liegen.

2.2.2.2.1.10 Auswirkungen auf das Klima und die Luft

Im Rahmen der Bauphase sind Emissionen von Staub und Abgasen der eingesetzten Ma-
schinen und Fahrzeuge nicht auszuschlieBen. Die Beeintrachtigungen sind jedoch zeitlich
begrenzt und erreichen nicht das Maf3 der Erheblichkeit im Sinne von § 14 BNatSchG. Der
anlagebedingte Verlust filterwirksamer Gehdlzstrukturen fir Stdube und Schadstoffe erreicht
aufgrund der geringen GroBe ebenfalls nicht das Mal3 der Erheblichkeit. Durch die Verlage-
rung des Verkehrs von der StraBe auf die Schiene tritt betriebsbedingt, im Vergleich zur be-
stehenden Situation, eine Verbesserung der Schadstoffbelastung in der Luft ein.

Die begrindete Bewertung nach § 25 UVPG zeigt, dass es durch das Vorhaben nur zu ge-
ringflgigen nachteiligen Umweltauswirkungen auf das Schutzgut Klima und Luft kommt, die
allenfalls dem Vorsorgebereich zuzurechnen sind, teilweise es sogar zu einer Verbesserung
des Umweltzustandes kommt.

2.2.2.2.1.11 Auswirkungen auf die Landschaft

Wahrend der Bauzeit kann es zu einer vorUbergehenden Beeintrachtigung zum Beispiel
durch Baufahrzeuge und Maschinen kommen. Nach Abschluss der Bauarbeiten werden die
in Anspruch genommenen Flachen wiederhergestellt, sodass keine dauernde Beeintrachti-
gung verbleibt. Erhebliche Beeintrachtigungen im Sinne von § 14 BNatSchG ergeben sich
nicht, da die Beeintrachtigungen nur temporar und somit nicht nachhaltig sind.

Das Vorhaben ist im Wesentlichen auf die bestehende Gleistrasse begrenzt. Lediglich fiir die
neu zu errichtenden Haltepunkte und die Kreuzungsbereiche werden Flachen in bereits anth-
ropogen Uberpragten Bereichen in Anspruch genommen. Es ergibt sich somit keine erhebli-
che Veranderung gegeniiber der Bestandsituation. Anderungen des Landschaftsbildes sind
daher mit dem Vorhabe nicht verbunden.

Die begriindete Bewertung nach § 25 UVPG zeigt, dass es durch das Vorhaben zu keiner
nachteiligen Umweltauswirkung auf das Schutzgut Landschaft kommt.

2.2.2.2.1.12 Auswirkungen auf das kulturelle Erbe und auf sonstige Sachguiter

Im Zuge der BaumaBnahme kommt es zu keiner Veranderung der Bestandssituation, weder
die im Untersuchungsbereich vorhandenen Baudenkmaéler noch sonstige Sachguter werden
beeintrachtigt.

Die begriindete Bewertung nach § 25 UVPG zeigt, dass es durch das Vorhaben zu keinen
nachteiligen Umweltauswirkungen auf das Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sachgu-
ter kommt.

2.2.2.2.1.13 Medieniibergreifende Gesamtbewertung

Die durch das Vorhaben ausgeldésten nachteiligen Auswirkungen auf die Schutzguter
Mensch, Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt, Boden und Flache (Belastungsbereich)
kdnnen gemessen an den gesetzlichen Vorgaben der §§ 13 ff. BNatSchG durch entspre-
chende Ausgleichs- und Ersatz- bzw. Koh&renzsicherungsmafBnahmen kompensiert werden.
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Auf die Ziffern 2.2.6.2.1 und 2.2.6.2.2 wird insoweit verwiesen. Die Auswirkungen zum
Schutzgut Wasser liegen im Vorsorgebereich und sind daher als vertraglich zu bewerten.
Damit erweist sich das Vorhaben als insgesamt umweltvertraglich.

2.2.3 Materiell-rechtliche Wirdigung

Die Reaktivierung des Schienenpersonennahverkehrs auf der Eisenbahnstrecke Achterberg
— Coevorden im Streckenabschnitt Bad Bentheim — Neuenhaus wird zugelassen, da diese
mit dem materiellen Recht im Einklang steht.

Der Umfang der materiell-rechtlichen Prifung wird durch das Fachplanungsrecht und die
Wirkungen der Planfeststellung bestimmt. Da durch die Planfeststellung die Zulassigkeit des
Vorhabens einschlieBlich der notwendigen FolgemaBBnahmen an anderen Anlagen im Hin-
blick auf alle von ihm berlhrten &ffentlichen Belange festgestellt wird (sog. Gestattungswir-
kung, § 75 Abs. 1 Satz 1, 1. Halbsatz VwVfQG), ist neben dem AEG das gesamte berlhrte
6ffentliche Recht bei der Gestattung des Vorhabens entweder zwingend zu beachten oder in
der Abwagung zu bericksichtigen.

Einschlagige offentlich rechtliche Genehmigungen, Verleihungen, Erlaubnisse, Bewilligun-
gen, Zustimmungen und Planfeststellungen des berihrten 6ffentlichen Rechts sind deshalb
im Rahmen dieser Planfeststellung geprift. Der Planfeststellungsbeschluss ersetzt samtliche
dieser ansonsten erforderlichen Gestattungsakte (sog. Konzentrationswirkung, § 75 Abs. 1
Satz 1, 2. Halbsatz VwV{G).

Das Vorhaben halt sich in den vom materiellen Recht gesteckten Grenzen. In den folgenden
Ausfihrungen mit abgebildetes zwingendes und in der Abwagung unlberwindbares Recht
sowie zwingend einzuhaltende hdherstufige Planungen sind beachtet, sodass die Planfest-
stellungsbehérde in die Abwagung eintreten konnte. Die nach § 18 Satz 2 AEG von dem
Vorhaben berlhrten 6ffentlichen und privaten Belange einschlieBlich der Umweltvertraglich-
keit sind bei der Planfeststellung in folgender Weise im Rahmen der Abwagung berticksich-
tigt.

2.2.3.1 Planrechtfertigung

Das geplante Vorhaben ist aus den von der Vorhabentragerin im Erlauterungsbericht darge-
legten Grinden, auch unter Abwagung mit den dazu vorgetragenen Einwendungen, Anre-
gungen und Bedenken, nach MaBgabe der Regelungen dieses Planfeststellungbeschlusses
zulassig und vernilnftigerweise geboten. Es bestehen keine Zweifel, dass ein Bedarf fir die
Reaktivierung des Schienenpersonennahverkehrs zwischen Bad Bentheim und Neuenhaus
besteht.

Das Vorhaben ist objektiv gerechtfertigt im Sinne der Ziele des AEG (§ 1 Abs. 1 AEG), wel-
che in der Gewahrleistung eines sicheren Betriebs der Eisenbahn und eines attraktiven Ver-
kehrsangebotes auf der Schiene sowie der Wahrung der Interessen der Verbraucher im Ei-
senbahnmarkt bestehen.

Eine eisenbahnrechtliche Planung findet ihre Rechtfertigung darin, dass fir das mit ihr beab-
sichtigte Vorhaben nach den vom AEG allgemein verfolgten Zielen ein Bedirfnis besteht und
die mit ihr geplante MaBnahme unter diesem Blickwinkel erforderlich ist. Erforderlich ist eine
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MaBnahme also nicht erst bei Unausweichlichkeit, sondern schon dann, wenn sie verninf-
tigerweise geboten ist®.

Ziel des Vorhabens ist die deutliche Verbesserung der Verkehrsverhaltnisse des OPNV.
Schienenverkehrsmittel stellen schnelle Direktverbindungen zwischen den Siedlungsschwer-
punkten und den Arbeitsplatzschwerpunkten dar. Im Einzugsgebiet der Bahnstrecke leben
etwa 93.000 Einwohner. Zudem befinden sich im Einzugsgebiet 33.000 Arbeitsplatze. Mit der
Reaktivierung wird die bislang nur Uber Busse erschlossene Strecke zwischen Bad
Bentheim, der Kreisstadt Nordhorn und Neuenhaus an den SPNV angebunden und verbes-
sert damit die verkehrliche Anbindung der auf den OPNV angewiesenen Bevédlkerung deut-
lich.

Im Rahmen der Bestrebungen der Landesregierung Niedersachsen, samtliche Regionen des
Landes bedarfsgerecht in den 6ffentlichen Nahverkehr einzubeziehen und an die bedeutsa-
men Bahnknoten anzubinden, wurde von der Landesnahverkehrsgesellschaft Niedersachsen
in einem mehrstufigen Verfahren ermittelt, welche Schienenstrecken und Haltepunkte in wirt-
schaftlicher Hinsicht reaktiviert werden kdnnten. Mit Hilfe eines standardisierten Nutzen-
Kosten-Verfahren wurden dann die in Betracht kommenden Strecken bewertet. Dabei konnte
die Strecke zwischen Bad Bentheim und Neuenhaus unter 28 bewerteten Strecken mit ei-
nem Nutzen-Kosten-Verhaltnis von 1,62 den zweiten Platz belegen.

Mit dem zusétzlichen Angebot des Schienenpersonennahverkehrs auf der Strecke kann die
Nachfrage im Offentlichen Verkehr um ca. 1.800 Personenfahrten pro Werktag gesteigert
werden. Davon werden ca. 1.500 Fahrten vom motorisierten Individualverkehr, somit von der
StraBe auf die Schiene, verlagert. Neben Reisezeiteinsparungen wird somit auch eine Redu-
zierung der CO?-Emissionen und sonstiger Schadstoffe erreicht.

2.2.3.2  Standort und Beschreibung des Streckenabschnittes / Varianten

Der fur die Reaktivierung des Schienenpersonennahverkehrs vorgesehene Streckenab-
schnitt von Bad Bentheim bis Neuenhaus ist eingleisig und weist eine Lange von 28,23 km
auf. Die Gleisinfrastruktur liegt komplett im Landkreis Grafschaft Bentheim und verbindet die
Stadt Bad Bentheim Uber die Kreisstadt Nordhorn mit der Stadt Neuenhaus. Im Abschnitt
befinden sich die Bahnhéfe Bad Bentheim Nord, Nordhorn Std, Nordhorn und Neuenhaus
sowie die Anschlussstellen Hestrup | und Il. Im Bahnhof Bad Bentheim besteht eine Schnitt-
stelle mit dem Anschluss an das Streckennetz der Deutschen Bahn AG. Neben den vorhan-
denen Bahnhéfen werden die Haltepunkte Quendorf, Nordhorn-Blanke und Neuenhaus-Sid
neu errichtet sowie im Bereich der Anschlussstelle Hestrup Il und im Bereich des Bahnhofs
Nordhorn-Sud jeweils ein vorhandenes Rangiergleis als Kreuzungsgleis ausgebaut.

Das beantragte und planfestgestellte Vorhaben ist nach Auffassung der Planfeststellungsbe-
hérde die vorzugswurdige Vorhabenvariante sowohl im Hinblick auf Lage, Ausgestaltung und
Kosten als auch unter Berlicksichtigung von Umweltgesichtspunkten und sonstigen Schutz-
gutern.

Es ist keine Planungsalternative vorhanden, die besser zur Erreichung des Planungsziels
geeignet ware und zugleich hinsichtlich der Auswirkungen des Vorhabens auf 6ffentliche und
private Belange keine wesentlichen Nachteile gegenlber dem planfestgestellten Vorhaben

6 Vgl. BVerwG, Urteil vom 16.03.2006, 4 A 1075/04, Rn. 182
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aufweisen warde. Es ist auch keine Planungsalternative vorhanden, die bei wesentlich glei-
cher Eignung unter Auswirkungsgesichtspunkten gegeniiber dem planfestgestellten Vorha-
ben insgesamt vorteilhafter wére. Die anderen — von der Planfeststellungsbehérde unter-
suchten und in die vergleichende Abwagung einbezogenen — Varianten stellen sich entweder
vor dem Hintergrund des Planungsziels als grob unverhaltnismafig dar oder sind unter Wir-
digung der Gesamtheit der Vorhabensauswirkungen — unter besonderer Berlcksichtigung
der betroffenen Schutzglter — gegeniiber dem planfestgestellten Vorhaben nachteilig.

Als Alternative kdme in Betracht das Vorhaben zu unterlassen (sog. Nullvariante) oder eine
andere Linienflhrung fir die Strecke zu wahlen.

Die Nullvariante ist nicht vorzugswardig. Hierunter ist der Fall zu fassen, die bereits beste-
henden Busverbindungen weiterhin zu nutzen. Diese Variante stellt keine Alternative im Sin-
ne des Planungsziels dar. Das ergibt sich bereits aus den Ausfihrungen zur Planrechtferti-
gung unter Ziffer 2.2.3.1. In diesem Fall wird das Planungsziel, eine schnelle Direktverbin-
dung zwischen den Stadten Bad Bentheim und Nordhorn und der Samtgemeinde Neuen-
haus zu schaffen, die unabhd@ngig vom motorisierten Individualverkehr ist, nicht erreicht. Die
Planfeststellungsbehdrde ist befugt, die Variante nach einer groben Vorprifung ohne weitere
Untersuchung als ungeeignet ausscheiden zu lassen, wenn das mit der Planung zulassiger-
weise verfolgte Konzept durch diese Variante nicht erreicht werden kann’.

Eine andere Linienflhrung ist ebenfalls nicht vorzugswurdig. Hier kdme im Gegensatz zur
beantragten und planfestgestellten Variante der Reaktivierung der bestehenden Bahnstrecke
der BE Netz GmbH mangels weiterer Eisenbahninfrastruktur nur eine Neubaustrecke in Be-
tracht. Gegen diese Alternative sprechen zum einen Wirtschaftlichkeitsaspekte. So ware die
Errichtung einer Neubaustrecke mit deutlich héheren Investitionskosten verbunden als die fur
die ReaktivierungsmaBnahme veranschlagten ca. 18 Mio. Euro. Ferner wiirde eine Neubau-
strecke zahlreiche neue und zusétzliche Betroffenheiten durch die Inanspruchnahme von
Grundstlicken auslésen, wahrend die Reaktivierung der BE Netz-Stecke Uberwiegend auf
betriebseigenen Grundstiicken erfolgt. Ohne eine weitergehende Prifung durchzufihren
kann festgestellt werden, dass diese Alternative in Bezug auf das Schutzgut Eigentum ge-
genilber der Planung des Vorhabentragers eindeutig als nachrangig einzustufen ist. Schliel3-
lich ist zu bertcksichtigen, dass die Neuversiegelung durch eine Neubaustrecke erheblich
schwerere Auswirkungen auf die Schutzgiter Flache, Boden, Wasser und das Landschafts-
bild hatte als die Reaktivierung der bestehenden Bahnstrecke, zumal die bestehende Stre-
cke fir den Guterverkehr weiterhin erhalten bleiben misste.

Nach alledem wird der Vorhabentragerin nicht aufgegeben, die Alternativen naher zu unter-
suchen. Gegenuber einer Alternativenplanung wirde sich die Reaktivierung der bestehen-
den Bahnstrecke stets als vorzugswirdig erweisen.

2.2.4 Immissionen

2.2.4.1 Larm

Der Schutz der Anlieger vor Verkehrslarm erfolgt nach den verschiedenen, in dieser Reihen-
folge zu beachtenden Stufen:

7 Vgl. BVerwG, Beschluss vom 24.04.2009, 9 B 10/09, Rn. 5
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Nach § 50 Bundes-Immissionsschutzgesetz (BImSchQG) ist bereits bei der Planung von Ver-
kehrswegen darauf zu achten, dass schadliche Umwelteinwirkungen durch Verkehrslarm auf
ausschlieBlich oder tUberwiegend dem Wohnen dienende Gebiete sowie auf sonstige schutz-
bedirftige Gebiete soweit wie mdglich unterbleiben. Dies gilt zunachst unabhéngig von der
Festlegung des Larmschutzes nach der Verkehrslarmschutzverordnung (16. BImSchV).

Beim Bau oder der wesentlichen Anderung von Verkehrswegen ist dar(iber hinaus sicherzu-
stellen, dass keine schadlichen Umweltauswirkungen durch Verkehrsgerdusche hervorgeru-
fen werden, die nach dem Stand der Technik vermeidbar sind (vgl. §§ 41 BImSchG in Ver-
bindung mit der 16. BImSchV). Wenn den vorgenannten Anforderungen nicht durch eine
entsprechende Planung oder technische Vorkehrung Rechnung getragen werden kann, hat
der Betroffene gegen den Vorhabentrager einen Anspruch auf angemessene Entschadigung
in Geld (§ 42 Abs. 1 und 2 BImSchG bzw. § 74 Abs. 2 Satz 3 VWVIG).

Unter Abwagung der im Verfahren bekannt gewordenen Belange ist die gewahlte Linie und
sonstige Gestaltung der Bahnstrecke hinsichtlich der Anforderungen des § 50 BImSchG die
richtige Losung. Durch die mit der Planung vorgesehene Reaktivierung unter Einbezug der
bereits seit 1890 bestehenden Bahnstrecke wird das Trennungsgebot im Rahmen der recht-
lichen und tatséchlichen Gegebenheiten eingehalten. Das Trennungsgebot verlangt jeden-
falls nicht, die Variante auszuwéhlen, die unter immissionsschutzrechtlichen Gesichtspunk-
ten die geringsten Beeintrachtigungen auslést. Im Rahmen der Abwagung war jedenfalls zu
betrachten, dass die gewahlte Lésung zu Grenzwertiiberschreitungen flhrt. Als gewichtiges
Argument fir die gewahlte Bahnstrecke steht vor allem der Aspekt der schnellen Verbindung
auf der Achse Bad Bentheim — Nordhorn — Neuenhaus, der gegenulber allen anderen Varian-
ten deutlich besser erreicht wird.

Die Beurteilung der Zumutbarkeit von La&rmemissionen ist auf der Grundlage von § 41 Blm-
SchG i. V. m. der 16. BImSchV vorzunehmen.

In § 4 der 16. BImSchV ist die Berechnungsmethode zur Ermittlung der Beurteilungspegel
verbindlich vorgeschrieben. Sie hat bei Schienen nach Anlage 2 der Verordnung, der ,Be-
rechnung des Beurteilungspegels fiir Schienenwege (Schall 03)“ zu erfolgen. Die Beurtei-
lungspegel, die als Grundlage fir die Entscheidung heranzuziehen waren, wurden nach die-
sen Berechnungsmethoden ermittelt.

Der jeweilige Beurteilungspegel ergibt sich aus dem Mittelungspegel, von dem fir besonde-
re, in der Regel durch Messungen nicht erfassbare Gerauschsituationen Zu- und Abschlage
gemacht werden. Besondere Verhéltnisse, die ein Abweichen von diesen Regeln rechtferti-
gen konnten, liegen nicht vor. Geman § 43 Abs. 1 Satz 2 BImSchG ist der sogenannte
Schienenbonus seit dem 1. Januar 2015 nicht mehr anzuwenden.

Messungen sind vom Gesetz weder flr den Ist-Zustand noch fir den Ausbauzustand vorge-
sehen. Die Immissionsberechnung auf der Grundlage der Schall 03 gewéhrleistet wirklich-
keitsnahe (da auf der mathematischen Umsetzung konkreter Messungen beruhende), dem
heutigen Stand der Berechnungstechnik entsprechende Beurteilungspegel und ist fir die
Betroffenen in der Regel glinstiger als Messungen.
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Der Beurteilungspegel bezieht sich auf den zu bauenden oder zu andernden Schienenweg.
Es ist also kein Summenpegel aus allen Larmeinwirkungen zu bildeng.

Nach § 2 Abs. 1 der 16. BImSchV ist bei dem Bau oder der wesentlichen Anderung von
Schienenwegen sicherzustellen, dass zum Schutz der Nachbarschaft vor schadlichen Um-
welteinwirkungen der Beurteilungspegel einen der nachfolgenden Immissionsgrenzwerte
nicht Uberschreitet:

a) an Krankenh&usern, Schulen, Kurheimen und Altenheimen am Tag 57 dB(A) und in der
Nacht 47 dB(A)

b) in reinen und allgemeinen Wohngebieten und Kleinsiedlungsgebieten am Tag 59 dB(A)
und in der Nacht 49 dB(A)

c) in Kerngebieten, Dorfgebieten und Mischgebieten am Tag 64 dB(A) und in der Nacht 54
dB(A)

d) in Gewerbegebieten am Tag 69 dB(A) und in der Nacht 59 dB(A).

Das Untersuchungsgebiet entlang der Gleistrasse umfasst Allgemeine und Reine Wohnge-
biete, Mischgebiete, Gewerbegebiete sowie Schulen und Kurheime.

2.24.2 Gebietsnutzungen

Die Art der in § 2 Abs. 1 der 16. BImSchV bezeichneten Anlagen und Gebiete ergibt sich aus
der Festsetzung in den Bebauungspléanen. Sonstige in Bebauungsplanen festgesetzte Fla-
chen fir Anlagen und Gebiete sowie Anlagen und Gebiete, fiir die keine Festsetzungen be-
stehen, sind nach Abs. 1, bauliche Anlagen im AuBenbereich nach der in vorstehender Ta-
belle vorgenommenen Aufzahlung entsprechend ihrer Schutzbediirftigkeit zu beurteilen.

Die Grenzwerte legen fest, welches MafB an schédlichen Umwelteinwirkungen durch Ver-
kehrsgerdusche zum Schutze der Betroffenen, im Regelfall nicht Gberschritten werden darf.
Diese Belastungsgrenzwerte sind zwar nicht unumstritten, jedoch verbindlich. Die mafge-
benden Gebietsnutzungen im Bereich des beantragten Vorhabens wurden von der Vorha-
bentrédgerin aus den Bebauungsplanen sowie Flachennutzungspléanen der jeweiligen Ge-
meinden entnommen. In Bereichen, in denen keine Bebauungspléne oder Flachennutzungs-
pldne vorlagen, wurden die betroffenen Grundstlicke der Gebietskategorie Mischgebiet zu-
geordnet. Die gutachterliche Betrachtung im Rahmen der schalltechnischen Untersuchung
hat ergeben, dass die tatsachliche Nutzung in diesen Gebieten den in § 2 Abs. 1 der 16.
BImSchV i. V. m. §§ 5 und 6 BauNVO aufgezahlten Anlagen entspricht. Es ist nicht ersicht-
lich, dass hierbei Fehleinschatzungen aufgetreten sind. Die in der Unterlage 8 vorgenomme-
nen Baugebietszuordnungen begegnen insgesamt keinen Bedenken. Die Vorhabentragerin
hat insbesondere in Unterlage 8 die Gebietszuordnungen fiir die betroffenen Bereiche nach-
vollziehbar begriindet. Die Bereiche sind entsprechend ihrer Schutzwirdigkeit sachgerecht
Gebietskategorien zugeordnet worden.

2.24.3 Schallberechnung

Das Vorhaben der Reaktivierung des SPNV wird schalltechnisch wie eine wesentliche Ande-
rung beurteilt®. Zur Beurteilung der Zumutbarkeit der Larmimmissionen und zur Priifung, ob

8 stRspr, vgl. BVerwG, Beschluss vom 06.03.2013, 4 BN 39.12, Rn. 6 m.w.N.
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durch die Reaktivierung die Immissionsgrenzwerte gemai der 16. BImSchV eingehalten
werden, wurde eine schalltechnische Untersuchung vorgenommen (siehe Unterlage 8). In
dieser schalltechnischen Untersuchung wird die Bestandssituation dem Reaktivierungsvor-
haben im Prognosefall gegenlibergestellt.

Die in den Planunterlagen enthaltene schalltechnische Untersuchung entspricht den gesetz-
lichen Anforderungen. Die ermittelten Beurteilungspegel werden als Grundlage fir diesen
Planfeststellungsbeschluss herangezogen. Die kiunftig zu erwartende Larmbelastung durch
den Schienenweg héngt im Wesentlichen von den technisch-physikalischen Bedingungen fur
die Ausbreitung des Verkehrslarms ab, insbesondere von der Entfernung zur Larmquelle
sowie von der Verkehrsmenge und der Zusammensetzung des Verkehrs.

Der schalltechnischen Untersuchung liegen die zu erwartenden Belastungsdaten als Maxi-
malansatz fir einen Jahrestag im Prognosejahr 2030 zugrunde, an dem alle in Frage kom-
menden Guter- und Personenzuge die Strecke befahren. In dem von der Vorhabentragerin
vorgelegten schalltechnischen Gutachten der Ingenieurgesellschaft Zech vom 24.05.2017
wurden am Tage acht Giterzlige und zweiunddreiBBig Personenziige sowie in der Nacht ein
Gilterzug und sechs Personenziige zugrunde gelegt. Diese sechs Personenziige befahren
jedoch nicht die gesamte Strecke, sondern teilen sich auf vier Zlige zwischen Bad Bentheim
und Nordhorn und zwei Ziige zwischen Nordhorn und Neuenhaus auf.

Nach Uberzeugung der Planfeststellungsbehérde ist diese dem Planfeststellungsantrag zu-
grunde liegende Prognose 2030, die auf einer geeigneten Methode und ausreichenden Da-
ten beruht, methodisch richtig erarbeitet und inhaltlich nachvollziehbar; sie ist daher eine
ausreichende Grundlage fiir die getroffene Entscheidung.

Grundsatzlich wurde in der schalltechnischen Untersuchung fir die Giterziige eine Ge-
schwindigkeit von 60 km/h und fir die Personenzige von 80 km/h zugrunde gelegt. Davon
abweichend liegt die Geschwindigkeit der Personenziige im Bereich der Teilstrecke Eure-
giostraB3e in Nordhorn und dem neuen Haltepunkt Neuenhaus Sid bei 100 km/h und im inne-
ren Stadtbereich von Nordhorn bei 60 km/h.

Zur Geschwindigkeit der Guterzige flihrt die Planfeststellungsbehérde wie folgt aus:

Wahrend des Erérterungstermins wurde die Absicht der Vorhabentragerin, die Geschwindig-
keit der Guterziige von derzeit 60 km/h auf 80 km/h zu erhéhen, thematisiert. Hierzu liegt
eine schalltechnische Stellungnahme des Ingenieurbiiros vom 03.07.2017 hinsichtlich der
damit verbundenen Auswirkungen auf die Larmimmissionen vor. In der der beantragten Pla-
nung zugrunde liegenden und 6ffentlich ausgelegten schalltechnischen Berechnung (Unter-
lage 8) wurden jedoch die Geschwindigkeiten von 60 km/h fir Glterziige und 80 km/h fiir die
Personenzlige zugrunde gelegt. Die darin ermittelten und mit diesem Planfeststellungsbe-
schluss festgestellten Anspriiche auf SchallschutzmaBnahmen beziehen sich auf diese Ge-
schwindigkeiten. Es wird auf die Nebenbestimmung unter Ziffer 1.1.3.2.8 verwiesen.

Soweit die Vorhabentragerin beabsichtigt, die Guterzuggeschwindigkeit auf 80 km/h zu er-
héhen, weist die Planfeststellungsbehérde darauf hin, dass Gegenstand der Planung die
Reaktivierung der Strecke fir den Schienenpersonennahverkehr mit einer Geschwindigkeit
von 80 km/h ist. Eine Erhdéhung der Streckengeschwindigkeit fir die Giterziige ist dagegen

% Vgl. BVerwG, Urteil vom 18.07.2013, 7 A 9.12, Rn. 22
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nicht Teil der beantragten Planung und in der schalltechnischen Untersuchung nicht enthal-
ten. Samtliche der Planfeststellung zugrundeliegenden Unterlagen beriicksichtigen ein Tem-
po von 60 km/h fir den Guterzugverkehr. Sofern die Vorhabentragerin die Geschwindigkeit
des Guterzugverkehrs auf 80 km/h realisieren mdchte, ist hierflir ein neues bzw. Uberarbeite-
tes schalltechnisches Gutachten zur Ermittlung mdglicher Schallschutzanspriiche erforder-
lich. Dieses wére dann gegebenenfalls in einem Anderungsplanfeststellungverfahren einzu-
fihren. Die vorab eingeholte Stellungnahme des Ingenieurbiros vom 03.07.2017 (der Unter-
lage 8.1 vorgeheftet) reicht diesbeziglich nicht aus.

Die schalltechnische Berechnung teilt das Untersuchungsgebiet in folgende Bereiche auf:
¢ Bad Bentheim,
e Quendorf/Isterberg,
e Hestrup,
e Brandlecht/Dobbenfeld,
¢ Nordhorn Stadtgebiet,
e Nordhorn-Grasdorf,
e Grasdorf und
¢ Neuenhaus.

Fir séamtliche Bereiche reduzieren sich die nachtlichen Larmpegel durch die vorgesehene
Verlagerung der Fahrt eines Giterzuges in den Tageszeitraum. Die schalltechnischen Er-
gebnisse im Einzelnen:

Bereich Bad Bentheim

Fir den als Mischgebiet ausgewiesenen Bereich von Bad Bentheim werden Gerau-
schimmissionen von 59 bis 63 dB(A) am Tage und 53 bis 57 dB(A) in der Nacht errechnet.
Far den Bereich des Kurparks ergeben sich Pegel von 48 bis 51 dB(A) tags und 42 bis 45
dB(A) nachts. Die Erhdhung der Beurteilungspegel durch das Vorhaben am Tage betragt
maximal 1,8 dB(A). Die Immissionsgrenzwerte von 64 dB(A) tags im Mischgebiet bzw. 57/47
dB(A) tags/nachts im Bereich des Kurparks werden eingehalten, sodass schadliche Umwelt-
auswirkungen nicht zu erwarten sind. Mit einem Maximalwert von 57 dB(A) nachts wird an
einem Objekt der Mischgebietsgrenzwert von 54 dB(A) nachts im Prognosefall zwar (ber-
schritten. Da der Beurteilungspegel durch das Vorhaben jedoch nachts weder um mindes-
tens 3 dB(A) erhdht wird, noch auf mindestens 60 dB(A) ansteigt, liegt keine wesentliche
Anderung im Sinne des § 1 Abs. 2 Satz 1 Nr. 2 der 16. BImSchV vor. Ein Anspruch auf
SchallschutzmaBnahmen besteht insoweit nicht.

Bereich Quendorf/Isterberg

Fir den als Mischgebiet ausgewiesenen Bereich werden zu erwartende Gerdauschimmissio-
nen von 54 bis 67 dB(A) am Tage und 48 bis 61 dB(A) in der Nacht errechnet. Die Erhéhung
der Beurteilungspegel durch das Vorhaben betragt maximal 2,4 dB(A) am Tage. An zwei
Objekten mit einer Erhéhung um mindestens 2,1 dB(A) wird aufgerundet von einer Erh6hung
um 3 dB(A) und damit von einer wesentlichen Anderung im Sinne des § 1 Abs. 2 Satz 1 Nr. 2
der 16. BImSchV ausgegangen. Die Immissionsgrenzwerte fiir Mischgebiete von 64/54
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dB(A) werden in den Fallen einer wesentlichen Anderung - abgesehen von einem Obijekt -
eingehalten. Auf der Westseite des Objektes Nr. 6 betragt die Pegelerhhung am Tage max.
2,4 dB(A) und der Tagesgrenzwert von 64 dB(A) wird Uberschritten, sodass Anspruch auf
Larmschutz dem Grunde nach besteht.

Far die Ubrigen Objekte werden die Beurteilungspegel durch das Vorhaben weder um min-
destens 3 dB(A) erhéht, noch auf mindestens 70/60 dB(A) tags/nachts angehoben, so dass
keine wesentliche Anderung im Sinne des § 1 Abs. 2 Satz 1 Nr. 2 der 16. BImSchV vorliegt.
Ein Anspruch auf SchallschutzmaBnahmen besteht insoweit nicht.

Bereich Hestrup

Fir den als Mischgebiet ausgewiesenen Bereich werden zu erwartende Gerdauschimmissio-
nen von 56 bis 67 dB(A) am Tage und 50 bis 62 dB(A) in der Nacht errechnet. Die Erhéhung
der Beurteilungspegel durch das Vorhaben betragt maximal 1,7 dB(A) am Tage. Durch den
Wegfall eines Giterzuges in der Nacht verringern sich die Pegel im Prognosefall nachts um
mindestens 2,1 dB(A). Damit liegt keine wesentliche Anderung im Sinne des § 1 Abs. 2 Satz
1 Nr. 2 der 16. BImSchV vor. Die Planfeststellungsbehdrde verkennt dabei nicht, dass an
einem Gebaude (Objekt Nr. 57) nachts mit maximal 62 dB(A) Larmwerte erreicht werden, die
die allgemein angesehene Schwelle zur Gesundheitsgefahrdung von 60 dB(A) Uberschrei-
ten. Uberschreitungen der Schwelle zur Gesundheitsgefdhrdung hat die Planfeststellungs-
behdrde jedoch nur dann in der Abwagung zu bertcksichtigen, wenn diese auch nur gering-
fiigigen Uberschreitungen kausal durch das geplante Vorhaben verursacht werden'®. Nach
der Rechtsprechung des Bundesverwaltungsgerichts sind L&armschutzbelange also grund-
satzlich nur dann in die Abwagung einzubeziehen, wenn die Larmbelastung durch das Vor-
haben ansteigt. Das gilt unabh&ngig von der Héhe der Larmbelastung, also selbst dann,
wenn die fur den Planfall prognostizierten Belastungswerte oberhalb der grundrechtlichen
Zumutbarkeitsschwelle liegen''. Wie oben dargestellt, treten an dem Objekt nachts keine
Larmsteigerungen auf. Im Hinblick auf die Minderung des nachtlichen Larmpegels besteht
auch hier kein Anspruch auf Larmschutz.

Bereich Brandlecht/Dobbenfeld

Far den als Mischgebiet ausgewiesenen Bereich werden zu erwartende Gerauschimmissio-
nen von 45 bis 65 dB(A) am Tage und 39 bis 59 dB(A) in der Nacht errechnet. Die Erhéhung
der Beurteilungspegel durch das Vorhaben betragt maximal 1,8 dB(A) am Tage. Da die Be-
urteilungspegel durch das Vorhaben weder um mindestens 3 dB(A) erhéht, noch auf mindes-
tens 70/60 dB(A) tags/nachts angehoben werden, liegt keine wesentliche Anderung im Sinne
des § 1 Abs. 2 Satz 1 Nr. 2 der 16. BImSchV vor. Ein Anspruch auf Larmschutz besteht in-
soweit nicht.

Bereich Nordhorn Stadtgebiet

Im Stadtgebiet von Nordhorn sind Bereiche als Reine und Allgemeine Wohngebiete, Misch-
gebiete, Gewerbe- und Sondergebiete ausgewiesen.

Far die im Reinen Wohngebiet liegenden Objekte werden Gerauschimmissionen von 57
dB(A) bis 69 dB(A) am Tage und 51 dB(A) bis 63 dB(A) in der Nacht errechnet. Die Erhé-

10 Vgl. BVerwG, Urteil vom 09.07.2008, 9 A 5.07, Rn. 17
" BVerwG, Beschluss vom 28.12.2017, 3 B 15.16, Rn. 25
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hung der Beurteilungspegel durch das Vorhaben am Tage betradgt maximal 1,6 dB(A). In der
Nacht reduziert sich der Pegel im Prognosefall um mindestens 2,3 dB(A) an allen Objekten.
Das Vorhaben I8st somit keinen Anspruch auf Larmschutz aus, da keine wesentliche Ande-
rung vorliegt im Sinne des § 1 Abs. 2 Satz 1 Nr. 2 der 16. BImSchV. Denn die Beurteilungs-
pegel werden durch das Vorhaben weder um mindestens 3 dB(A) erhéht, noch auf mindes-
tens 70/60 dB(A) tags/nachts angehoben. Auch hier verkennt die Planfeststellungsbehdérde
nicht, dass an mehreren Objekten nachts mit maximal 63 dB(A) Larmwerte erreicht werden,
die die allgemein angesehene Schwelle zur Gesundheitsgefdhrdung von 60 dB(A) Uber-
schreiten. Wie oben im Bereich Hestrup bereits erlautert, sind diese Uberschreitungen je-
doch nur dann abwagend zu berlcksichtigen, wenn sie kausal durch das geplante Vorhaben
verursacht werden. Wie dargestellt, ergeben sich infolge des Vorhabens nachts an allen Ob-
jekten Larmreduzierungen, so dass auch im Hinblick auf die Einhaltung der Schwelle der
Gesundheitsgefahrdung LarmschutzmaBnahmen nicht vorzusehen sind.

Die Beurteilungspegel im Allgemeinen Wohngebiet liegen bei 49 dB(A) bis 69 dB(A) am Ta-
ge und 43 dB(A) bis 60 dB(A) in der Nacht. Durch das Vorhaben wird eine Erhéhung von
maximal 1,7 dB(A) am Tage und eine ndchtliche Reduzierung um mindestens 2,3 dB(A) an
allen Objekten errechnet. Wie in den Bereichen des Reinen Wohngebietes liegt damit eine
wesentliche Anderung nicht vor, so dass kein Anspruch auf Larmschutz besteht.

Im Mischgebiet betragen die Larmpegel am Tage 43 dB(A) bis 71 dB(A) und in der Nacht 39
dB(A) bis 65 dB(A). Es ergibt sich im Prognosefall eine maximale Erhéhung von 2,2 dB(A)
tags und an allen Objekten eine Reduzierung um mindestens 2,1 dB(A) nachts. An zwei Ob-
jekten liegt eine wesentliche Anderung im Sinne des § 1 Abs. 2 Satz 1 Nr. 2 der 16. Blm-
SchV vor. Bei einem Gebaude (Objekt-Nr. 197) wird dabei der fir Mischgebiete geltende
Tagesgrenzwert von 64 dB(A) an zwei Fassadenseiten Uberschritten, sodass flr dieses Ob-
jekt Anspruch auf Larmschutz besteht. An dem anderen Objekt wird der Tagesgrenzwert
trotz wesentlicher Erh6hung eingehalten.

Die Beurteilungspegel im Gewerbegebiet betragen 54 dB(A) bis 67 dB(A) tags und 45 dB(A)
bis 61 dB(A) nachts. Es ergibt sich im Prognosefall eine maximale Erh6hung von 2,9 dB(A)
tags und an allen Objekten eine n&achtliche Reduzierung um mindestens 1,4 dB(A). Bei vier
Objekten liegt zwar eine Erhdhung um (gerundet) 3 dB(A) und damit eine wesentliche Ande-
rung im Sinne des § 1 Abs. 2 Satz 1 Nr. 2 der 16. BImSchV vor. Der fir Gewerbegebiete
geltenden Immissionsgrenzwerte von 69 dB(A) tags wird jedoch an allen vier Gebauden ein-
gehalten. Ein Anspruch auf Larmschutz besteht daher nicht.

Im Sondergebiet werden Pegel von 57 dB(A) bis 72 dB(A) tags und 51 dB(A) bis 66 dB(A)
nachts errechnet. Die Erhéhung durch das Vorhaben betragt maximal 1,6 dB(A) tags. Nachts
reduzieren sich die Werte um 2,2 dB(A). Da an zwei Fassadenseiten des Objekts Nr. 298 die
Beurteilungspegel auf bzw. von 70 dB(A) am Tag durch das Vorhaben erhéht werden, liegt
eine wesentliche Anderung vor. Dabei wird der fiir das Sondergebiet geltende Immissions-
grenzwert von 57 dB(A) tags Uberschritten. Es besteht damit Anspruch auf Larmschutz fir
das Objekt Nr. 298 am Tag.

Fir die Uberpriften AuBenwohnbereiche ergeben sich Werte von 50 dB(A) bis 70 dB(A)
tags, und 44 bis 64 dB(A) nachts. Eine wesentliche Anderung liegt mit der max. Erhéhung
von 1,6 dB(A) im Prognosefall am Tag nicht vor. Bei dem Objekt Nr. 4 wird jedoch durch das
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Vorhaben der Beurteilungspegel von 69 auf 70 dB(A) erhéht, und zugleich der hier geltende
Tagesgrenzwert fir Wohngebiete von 59 dB(A) Uberschritten, sodass Anspruch auf Larm-
schutz am Tage besteht.

Bereich Nordhorn-Grasdorf

Fir die im Mischgebiet liegenden Objekte werden am Tage Beurteilungspegel von 51 dB(A)
bis 64 dB(A) und in der Nacht 46 dB(A) bis 57 dB(A) erreicht. Die Erhéhung der Beurtei-
lungspegel durch das Vorhaben betragt bis zu 2,2 dB(A) am Tage. In der Nacht werden auch
hier an allen Objekten im Prognosefall die Pegel um mindestens 2,2 dB(A) reduziert. Bei
zahlreichen Objekten liegt infolge der vorhabenbedingten Erhéhung um (gerundet) 3 dB(A)
am Tag eine wesentliche Anderung im Sinne des § 1 Abs. 2 Satz 1 Nr. 2 der 16. BImSchV
vor. Hier wird der fir Mischgebiete geltende Immissionsgrenzwert von 64 dB(A) tags jedoch
unterschritten, so dass kein Anspruch auf Larmschutz besteht.

Bereich Grasdorf

Der Bereich ist als Mischgebiet ausgewiesen. Die schalltechnische Berechnung ermittelt Pe-
gel von 51 dB(A) bis 63 dB(A) am Tage und 44 dB(A) bis 57 dB(A) nachts. Die Erhdhung der
Beurteilungspegel durch das Vorhaben betragt maximal 2,2 dB(A) am Tage. Damit liegt eine
(gerundete) Erhdhung um 3 dB(A), also eine wesentliche Anderung im Sinne des § 1 Abs. 2
Satz 1 Nr. 2 der 16. BImSchV vor. Der fir Mischgebiete geltende Immissionsgrenzwert von
64 dB(A) am Tage wird jedoch an allen Objekten eingehalten. In der Nacht wird der Grenz-
wert von 54 dB(A) zwar bei einigen Objekten Gberschritten. Da der Beurteilungspegel durch
das Vorhaben jedoch nachts an allen Objekten um mindestens 2,2 dB(A) reduziert wird, liegt
keine wesentliche Anderung vor. Ein Anspruch auf Larmschutz besteht somit weder am Tag
noch in der Nacht.

Bereich Neuenhaus

Im Stadtgebiet von Neuenhaus sind Allgemeine Wohngebiete und Mischgebiete ausgewie-
sen.

Im Allgemeinen Wohngebiet werden Beurteilungspegel von 52 dB(A) bis 66 dB(A) am Tage
und 35 dB(A) bis 60 dB(A) in der Nacht erreicht. Die vorhabenbedingte Steigerung der Beur-
teilungspegel liegt bei maximal 2,0 dB(A) tags. Nachts reduzieren sich die Pegel an allen
Objekten im Prognosefall um mindestens 2,2 dB(A). Eine (gerundete) Erhéhung um mindes-
tens 3 dB(A) bzw. eine Erhéhung auf mindestens 70 dB(A) am Tag, also eine wesentliche
Anderung im Sinne des § 1 Abs. 2 Satz 1 Nr. 2 der 16. BImSchV liegt damit nicht vor. Ver-
bleibende Uberschreitungen der Grenzwerte am Tag und in der Nacht sind somit nicht kau-
sal durch das Vorhaben bedingt. Ein Anspruch auf Larmschutz ist nicht gegeben.

Im Mischgebiet liegen die Beurteilungspegel am Tage bei 51 dB(A) bis 64 dB(A) und in der
Nacht bei 45 dB(A) bis 58 dB(A). Bei 4 Objekten werden die Pegel durch das Vorhaben um
2,1 bis 2,3 dB(A) tags erhéht. Hier liegt eine wesentliche Anderung im Sinne des § 1 Abs. 2
Satz 1 Nr. 2 der 16. BImSchV vor. Der geltende Immissionsgrenzwert fiir Mischgebiete von
64 dB(A) am Tag wird jedoch unterschritten, so dass kein Anspruch auf La&rmschutz ausge-
I6st wird. Nachts reduzieren sich die Pegel vorhabenbedingt an allen Objekten um mindes-
tens 1,7 dB(A), so dass mangels wesentlicher Anderung Larmschutzanspriiche ausscheiden.
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Zusammenfassend ergibt sich ein Anspruch auf La&rmschutz am Tag bei drei Objekten im
Stadtgebiet Nordhorn und bei einem Objekt im Bereich Quendorf/Isterberg. Es handelt sich
um die Objekte Nr. 197 und Nr. 298 sowie den AuBenwohnbereich Nr. 4 im Stadtgebiet von
Nordhorn und das Objekt Nr. 6 in Quendorf.

2.2.44  Aktiver Schallschutz

Aktiver Schallschutz ist nach § 41 Abs. 1 BImSchG i.V.m. der 16. BImSchV nur dann gebo-
ten, wenn eine wesentliche Anderung vorliegt und die festgelegten Immissionsgrenzwerte
Uberschritten werden. LarmschutzmaBnahmen sind vorrangig am Emissionsort vorzusehen
(aktiver Larmschutz). Aktiver Schallschutz kann insbesondere durch Schallschutzwénde,
Schienenstegdédmpfer, Schienenstegabschirmung sowie das ,besonders Uberwachte Gleis*
erfolgen.

Der Grundsatz des Vorrangs aktiven Schallschutzes wird durch § 41 Abs. 2 BImSchG
durchbrochen, indem passiver Schallschutz dann als ausreichend anzusehen ist, wenn die
Kosten der aktiven SchallschutzmaBnahme auBer Verhaltnis zum angestrebten Schutz-
zweck stehen wirden.

Ob aktive SchutzmaBnahmen geman § 41 Abs. 2 BImSchG zuzumuten sind, ist in umfas-
sender Weise daran zu messen, mit welchem Gewicht die widerstreitenden Belange einan-
der gegeniiberstehen (BVerwG vom 21.03.1996, NVwZ 96,1008; vom 22.9.1999, NVwZ
2000, 565 und vom 15.3.2000, DVBI 2000, 1342).

Bei der VerhaltnisméaBigkeitsprifung geman § 41 Abs. 2 BImSchG ist grundséatzlich zunachst
zu untersuchen, was fir eine die Einhaltung der Immissionsgrenzwerte vollstandig sicherstel-
lende aktive SchutzmaBnahme aufzuwenden wére (sog. Vollschutz). Erweist sich dieser
Aufwand als unverhéltnisméaBig, sind schrittweise Abschlage vorzunehmen, um so die mit
gerade noch verhaltnismaBigem Aufwand zu leistende maximale Verbesserung der Larmsi-
tuation zu ermitteln (BVerwG, Urteil vom 13.05.2009, 9 A 72/07). In Baugebieten sind dem
durch die MaBnahme insgesamt erreichbaren Schutz der Nachbarschaft grundsatzlich die
hierfir insgesamt aufzuwendenden Kosten gegenuberzustellen und zu bewerten. Ausrei-
chend ist dabei im Regelfall die Uberschlagige Ermittlung der Kosten im Planungsabschnitt
(BVerwG, Beschluss vom 11.02.2003, 9 B 42/03; BayVGH, Urteil vom 23.02.2007, 22 A
01/40089).

Bei welcher Relation zwischen Kosten und Nutzen die UnverhaltnisméaBigkeit des Aufwandes
fur aktiven Larmschutz anzunehmen ist, bestimmt sich nach den Umsténden des Einzelfalls.
Je geringer die durch den aktiven Larmschutz zu bek&mpfenden Grenzwertiiberschreitungen
sind und je weniger Hauser durch den zusatzlichen Larmschutz geschiitzt werden, desto
eher sind dessen Mehrkosten gegeniber passivem Larmschutz als unverhaltnismafig anzu-
sehen (VGH Hessen, NuR 2010, 720, 726). Ziel der Bewertung der Kosten hinsichtlich des
damit erzielbaren Larmschutzeffekts muss eine Larmschutzkonzeption sein, die auch unter
dem Gesichtspunkt der Gleichbehandlung der Larmbetroffenen vertretbar erscheint.
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Kriterien flr die Bewertung des Schutzzwecks sind die Vorbelastung (BVerwG, Urteil vom
15.3.2000, 11 A 42/97, juris Rn. 59), die Schutzbedirftigkeit und GréBe des Gebietes, die
Zahl der betroffenen Personen sowie das Ausmal der fir sie prognostizierten Grenzwert-
Uberschreitungen und des zu erwartenden Wertverlustes der betroffenen Grundsticke. In-
nerhalb von Baugebieten sind bei der Kosten-Nutzen-Analyse insbesondere Differenzierun-
gen nach der Zahl der Larmbetroffenen zulassig und geboten (Betrachtung der Kosten je
Schutzfall). So wird bei einer stark verdichteten Bebauung noch eher ein nennenswerter
Schutzeffekt zu erzielen sein als bei einer aufgelockerten Bebauung, die auf eine geringe
Zahl von Bewohnern schlieBen lasst (BVerwG, Urteil vom 13.05.2009, 9 A 72/07, Rn. 64;
Urteil vom 15.03.2000, 11 A 42/97). Splittersiedlungen im AuBenbereich kénnen dabei als
weniger schutzbedrftig betrachtet werden als Baugebiete im Sinne von § 34 BauGB
(BVerwG, NVwZ 2001, 81).

Daneben kénnen andere Gesichtspunkie einbezogen werden, z.B. allgemeine Kosten-
Nutzen-Erwdgungen in Bezug auf La&rmschutzwande ab bestimmten Héhen (Sprungkosten
im weiteren Sinne; Abnahme der Wirksamkeit von Larmschutzwanden bzw. -wéllen mit der
Hbhe) oder auch stadtebauliche Gesichtspunkte (BVerwG, Urteil vom 24.9.2003 - 9 A 69/02,
NVwZ 2004, 340). Ein grobes Missverhdltnis zwischen Kosten fir aktiven und passiven
Schallschutz kann dabei lediglich ein Indiz fir die UnverhéaltnisméaBigkeit sein (BVerwG, Ur-
teil vom 09.01.2006 - 9 B 21/05, juris Rn. 19, m. w. N.), da die Entschadigungen flr passiven
Larmschutz regelmaBig erheblich billiger als die Kosten aktiven Larmschutzes sind (BVerwG,
Urteil vom 13.05.2009 - 9 A 72/07, Leitsatz 1).

Die Errichtung aktiver SchallschutzmaBnahmen hat die Planfeststellungsbehérde gepruft.
Unter Berlcksichtigung der vorgenannten Kriterien hat die Prifung folgendes ergeben:

Die schalltechnische Untersuchung hat an insgesamt 4 Objekten einen Anspruch auf Schall-
schutz festgestellt. Alle vier betroffenen Gebaude befinden sich im unmittelbaren Bereich von
Bahnlbergéngen. Die Vorhabentragerin kann nicht verpflichtet werden, aktiven Schallschutz
vorzusehen, da sich dieser als unverhaltnismaBig in Bezug zum angestrebten Schutzzweck
erweist.

In Betracht kommt der Einbau von Schienenstegdadmpfern und Schienenstegabschirmungen.
Diese aktive SchallschutzmaBnahme scheidet jedoch aus, da die betroffenen Immissions-
punkte im Bereich von BahnlUbergéangen liegen. Die Dampfungs- und Abschirmeinrichtun-
gen werden seitlich der Gleise angebracht und liegen teilweise hdher als die Schienenober-
kante. Eine Querung der Bahnlibergange durch Kraftfahrzeuge wéare daher nicht méglich, so
dass im Bereich der Bahnlibergénge eine technische Umsetzung dieser aktiven SchutzmaB-
nahme nicht durchfihrbar ist.

Mit der Errichtung von Schallschutzwénden in entsprechender Héhe und Léange kénnte eine
Larmreduzierung erfolgen. Wegen der Lage der 4 betroffenen Gebaude, die jeweils in unmit-
telbarer Nahe zu Bahnlbergangen liegen, lasst sich ein wirksamer Vollschutz mit Schall-
schutzwénden jedoch nicht realisieren. Die Einhaltung der erforderlichen Uberstandslangen
der Schallschutzwande ist aufgrund der Bahnibergénge nicht mdéglich. Es kénnte nur eine
nicht durchgehende Larmschutzwand errichtet werden, die im Bahnlbergangsbereich eine
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Licke aufweist, welche aufgrund der Reflexionswirkung den Larm fir die anliegenden Ge-
b&ude erhéhen wirde. Daneben sprechen sicherheitstechnische Aspekte gegen die Errich-
tung der Larmschutzwénde, da sie im unmittelbaren Bereich der Bahniibergéange zu Proble-
men mit den Sichtverhéltnissen fir Zugfthrer, Auto- und Radfahrer sowie FuBganger fihren.
Des Weiteren ist zu bertcksichtigen, dass es sich hier jeweils um vier einzelne Gebaude an
unterschiedlichen Orten der Strecke handelt, die zum Teil im AuBenbereich liegen, und somit
immer nur wenige Schutzfalle betroffen sind. Die Kosten fiir die Errichtung der L&rmschutz-
wande fur die einzeln gelegenen Gebaude stehen daher auBer Verhéltnis zum Schutzzweck
gem. § 41 Abs. 2 BImSchG'2. Auch aus stadtebaulicher Sicht erscheint die Errichtung von
Larmschutzwénden nicht angezeigt. Um eine Larmminderung zu erreichen, waren die
Schutzwande in einer GréBenordnung zu dimensionieren, die das Stadtebild negativ veran-
dern wlrden.

Als eine weitere Mdglichkeit des aktiven Schallschutzes kommt das sogenannte ,besonders
Uberwachte Gleis” (bUG) in Betracht. Hier waren in bestimmten Streckenabschnitten regel-
maBige WartungsmaBnahmen in Form von Schleifverfahren an den Gleisen durchzuflhren,
so dass aufgrund geringerer Rauheit der Schienen geringere Emissionspegel als im Normal-
fall auftreten wirden. Fur den Bereich Quendorf/Isterberg sowie das Stadtgebiet Nordhorn
wurden schalltechnische Berechnungen unter Bertcksichtigung des besonders Gberwachten
Gleises (bliQG) als aktive LarmschutzmaBnahme durchgefihrt. Bei Umsetzung der MaBnah-
me wirden die ermittelten wesentlichen Erh6hungen der Beurteilungspegel an drei Immissi-
onsorten (Objekt Nr. 4, Objekt Nr. 6 und Objekt Nr. 197) entfallen. Die Kosten fiir diese MaB3-
nahme stehen jedoch ebenfalls auBer Verhéltnis zum Schutzzweck gemas § 41 Abs. 2 BIm-
SchG. Dies liegt zum einen an der Tatsache, dass eine effektive LArmminderung erst ab ei-
ner Gleislange von ca. 300 — 400 m erzielt wird. Fir die drei einzeln gelegenen betroffenen
Objekte waren daher mindestens 1,2 km bUG herzustellen. Zum anderen ist darauf zu ver-
weisen, dass die einmalige Herrichtung des Gleises nicht ausreicht, sondern in regelmasi-
gen Zeitabstanden die Gleise Uberprift und nachbearbeitet werden missten, um den Larm-
minderungseffekt dauerhaft zu erhalten. Bei dieser MaBnahme missen mindestens halbjahr-
lich die einzelnen Streckenabschnitte einem Schleifverfahren unterzogen werden. Diese ho-
hen Betriebskosten stehen angesichts der Tatsache, dass nur wenige Schutzfélle betroffen
sind und auch unter Umsetzung der MaBBnahme nicht alle Grenzwerte eingehalten werden
kdénnen, auBer Verhéltnis zum Schutzzweck.

Fir die Uberschreitungen am Objekt Nr. 298 stehen zudem stadtebauliche Uberlegungen im
Raum, den benachbarten Bahniibergang Bernhard-Niehues-StraBBe zu schlieBen und um ca.
165 m in Richtung des Bahnhofs Nordhorn zu verschieben. Bei Umsetzung dieser Uberle-
gungen wiirden sich die Larmimmissionen soweit reduzieren, dass keine wesentliche Ande-
rung im Sinne des § 1 der 16. BImSchV eintreten wirde. Da sich im Zeitpunkt des Erlasses
des Planfeststellungsbeschlusses die Umsetzung der Verschiebung des Bahnliberganges
nicht weiter konkretisiert hat, und Uberdies von weiteren Umstanden und Genehmigungsvo-
raussetzungen abhéangig ist, die auBerhalb dieses Planfeststellungsverfahrens liegen, war
diese MaBnahme nicht weiter zu betrachten.

2 Vgl. VGH Hessen, Urteil vom 01.07.2010, 4 C 2302.09.N, Rn. 75
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Nicht nur im Hinblick auf die Anzahl und Lage der betroffenen Gebaude, im Bereich Quen-
dorf/Isterberg ist ein Objekt und im Stadtgebiet Nordhorn sind 3 Objekte betroffen, ist die
Vornahme passiver SchallschutzmaBnahmen als verhaltnismaBig anzusehen. Hinzu tritt,
dass alle vier betroffenen Objekte schon derzeit stark durch den Verkehrslarm der vorhan-
denen Bahnstrecke vorbelastet sind. Die Reaktivierung fir den SPNV flhrt demgegeniber
nur zum Teil zu geringen, weiteren Erhéhungen der Schallimmissionen. Nur an einzelnen
Fassadenseiten ist eine Steigerung von maximal 2,4 dB(A) zu verzeichnen. Berlcksichtigt
man zusatzlich, dass bis auf ein Objekt AuBenwohnbereiche nicht betroffen sind und die
Grenzwertliberschreitungen ausschlieBlich am Tag auftreten, steht die Anordnung passiver
SchallschutzmaBnahmen im Verhéltnis zum Schutzzweck. Dabei wird nicht verkannt, dass
zum Teil Werte von 70 dB(A) erreicht werden. Angesichts der Umsténde, dass flr die be-
troffenen Gebaude eine erhebliche Larmvorbelastung besteht und durch die Reaktivierung
fir den SPNV lediglich eine geringe Steigerung am Tag und demgegenlber eine Minderung
nachts auftritt, ist, auch unter Berlcksichtigung der berechneten gesundheitsrelevanten Wer-
te, von der UnverhaltnisméaBigkeit aktiver SchallschutzmaBnahmen auszugehen. Eine Erhé-
hung gesundheitsrelevanter Werte fUhrt nicht zwingend zu der Verwirklichung aktiven Larm-
schutzes, sondern kann durch passiven Larmschutz ausgeglichen werden'.

Insgesamt sieht die Planfeststellungsbehérde daher im Rahmen der Abwagung unter Be-
ricksichtigung der genannten Kriterien und der hier vorliegenden Umsténde, den Verzicht
auf aktiven Schallschutz an den vier betroffenen Objekten zugunsten der MaBnahmen des
passiven Schallschutzes als verhaltnismaBig zum angestrebten Schutzzweck an.

2.24.5 Passiver Schallschutz

Soweit Grenzwertliberschreitungen verbleiben und aktiver La&rmschutz auBer Verhaltnis zu
dem angestrebten Schutzzweck steht, sind technisch-reale passive SchutzmaBnahmen am
Gebaude vorzusehen. Die betroffenen Grundstickseigentimer haben Anspruch auf Erstat-
tung der Kosten fur den Einbau der erforderlichen larmdammenden Einrichtungen in schutz-
bedurftigen Raumen in baulichen Anlagen (passiver Larmschutz). Auszugehen ist von der
Verkehrswege-SchallschutzmaBnahmenverordnung (24. BImSchV).

In der Planunterlage 8 und unter Ziffer 1.1.3.2.8 dieses Beschlusses sind diejenigen Wohn-
gebaude (Geschosse/Gebaudeseiten) dargestellt bzw. aufgeflhrt, fir die ein Anspruch auf
passiven Larmschutz dem Grunde nach besteht.

Die mit diesem Beschluss dem Grunde nach zuerkannten passiven SchutzmaBnahmen und
Entschadigungen werden nach MaBgabe der Richtlinie fir den Verkehrslarmschutz an Bun-
desfernstraBen in de Baulast des Bundes (VLarmSchR 97 — Verkehrslarmschutzrichtlinie
1997) u. a. nur dann durchgefihrt, wenn die tatséchliche Nutzung der Raume der in der
schalltechnischen Untersuchung angenommenen Nutzung entspricht und das vorhandene
bewertete Schallddmm-Maf nicht ausreichend ist.

Die Planfeststellungsbehérde erkennt, dass die von der Erhéhung der Larmimmissionen be-
troffenen Eigentimer belastet werden. Es besteht jedoch kein Rechtsanspruch auf die Bei-

13 Vgl. OVG Sachsen, Beschluss vom 15.12.2005, 5 BS 300.05, Rn. 35
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behaltung der bestehenden Situation. Durch den festgelegten Anspruch auf Schallschutz-
maBnahmen dem Grunde nach wird dem Schutzgedanken des BImSchG jedoch hinreichend
Rechnung getragen.

Fir die nach der 24. BImSchV schitzenswerte Wohnnutzung wird durch die gegebenenfalls
konkret zu treffenden passiven SchallschutzmaBnahmen eine Einhaltung der gesetzlich ge-
forderten Grenzwerte erreicht. Folglich verbleibt keine wesentliche Beeintréachtigung von
Rechten Dritter. Die Hier vorliegende, durch SchallschutzmaBnahmen auf Werte innerhalb
der gesetzlich festgelegten Grenzen reduzierte Erhéhung der Larmbelastung stellt keinen
Zugriff auf fremde Rechte dar und ist hinzunehmen. Das 6ffentliche Interesse an der Reakti-
vierung des SPNV auf der Strecke Bad Bentheim nach Neuenhaus Uberwiegt das Interesse
der Anlieger an der Vermeidung weiterer La&rmbelastungen.

2.2.4.6 Entschadigung fiir AuBenwohnbereich

Bei dem Objekt Nr. 4 Uberschreiten die Beurteilungspegel am Tag im AuBBenwohnbereich
(AWB) den maBgeblichen Grenzwert der 16. BImSchV. Fir den weder durch aktive Larm-
schutzmaBnahmen geschitzten, noch durch passive LarmschutzmaBnahmen schitzbaren
AuBenwohnbereich haben die betroffenen Eigentimer daher nach § 74 Abs. 2 Satz 3 VwWVIG
einen Anspruch auf angemessene Entschadigung in Geld. Fir die dem Grunde nach festge-
setzte Entschadigung sind folgende Ausgangsdaten zugrunde zu legen:

- Entschéadigungspflichtig ist die Beeintrachtigung des AuBenwohnbereiches.
Da im AuBenwohnbereich eine Nutzung regelmasiig nur am Tag stattfindet, ist
der Berechnung der Entschadigung der Taggrenzwert zugrunde zu legen.

- In Hinblick auf die jahreszeitlich eingeschréankte Wohnnutzung ist es sachge-
recht, bei der Ermittlung des Entschadigungsbetrages davon auszugehen,
dass lediglich wahrend eines halben Jahres eine Nutzungsméglichkeit des
AuBenwohnbereiches gegeben ist.

- Die Entschadigung wird in diesem Beschluss nur dem Grunde nach festge-
legt. Die betragsmaBige Festlegung erfolgt auBBerhalb des Planfeststellungs-
verfahrens. Auf § 22a AEG wird verwiesen.

2.2.4.7 Baubedingte Larmimmissionen

Baustellen unterliegen nach dem BImSchG keiner Genehmigungspflicht. Es gelten daher die
Betreiberpflichten fur nicht genehmigungsbedurftige Anlagen nach § 22 Abs. 1 BImSchG.
Danach sind Baustellen so zu betreiben, dass nach dem Stand der Technik vermeidbare
schadliche Umwelteinwirkungen verhindert und nach dem Stand der Technik unvermeidbare
schadliche Umwelteinwirkungen auf ein Mindestmal3 beschrankt werden.

Fir die Beurteilung der Schéadlichkeit von Baularm ist, da die TA Larm nach Ziffer 1 Buchsta-
be f flr Baustellen nicht gilt, gemaB § 66 Abs. 2 BImSchG die Allgemeine Verwaltungsvor-
schrift zum Schutz gegen Baularm (AVV Bauldarm) heranzuziehen. Diese gilt auch fir nicht
gewerbliche Baustellen, weil die in Ziffer 1 AVV Bauldarm enthaltene Differenzierung anderen-
falls eine Privilegierung nichtgewerblicher Baustellen zur Folge hatte, die mit § 22 Abs. 1
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BImSchG nicht vereinbar wére. Demnach gelten nach Ziffer 3.1.1 AVV Baularm Immissions-
richtwerte, welche von der Nutzung des larmbetroffenen Gebiets abhéngig sind. Die Immis-
sionsrichtwerte unterscheiden zwischen der Tageszeit (07.00-20.00 Uhr) und der Nachtzeit
(20.00-07.00 Uhr).

Durch die BaumaBnahme kommt es zu voribergehenden Beeintrachtigungen durch Bau-
larm. Zur Vermeidung nachteiliger Wirkungen hat die Planfeststellungsbehérde auf Grundla-
ge von § 74 Abs. 2 Satz 2 VwV{G die Vorhabentragerin mit der Nebenbestimmung unter Zif-
fer 1.1.3.2.2 verpflichtet, zur Vermeidung schadlicher Umwelteinwirkungen durch Baularm
die einschlagigen immissionsschutzrechtlichen Regelungen Uber nicht genehmigungsbedurf-
tige Anlagen und den Einsatz von Maschinen gemaB § 3 der Gerate- und Maschinenlarm-
schutzverordnung (32. BImSchV) zu beachten. Insbesondere sind in der néheren Umgebung
der Baustelle die in der AVV Baularm unter Ziffer 3.1.1 vorgegebenen Immissionsrichtwerte
einzuhalten. Larmimmissionen sind soweit wie méglich zu vermeiden. Mit der Nebenbestim-
mung ist der Vermeidung von Beeintrachtigungen durch Bauldrm ausreichend Rechnung
getragen worden.

2.2.5 Erschiitterungen

Um mdogliche negative Auswirkungen durch Erschitterungen im Rahmen des geplanten
Bahnbetriebs beurteilen zu kénnen, wurde ein erschitterungstechnisches Gutachten erstellt.
Der erschitterungstechnische Bericht des Ingenieurblros Zech vom 24.03.2017 hat erge-
ben, dass durch das Vorhaben lediglich geringe Erschitterungsimmissionen zu erwarten
sind. Diese Einschéatzung ist schllissig, sodass sich die Planfeststellungsbehérde dieser an-
schlieBt. Durch den zukinftigen Betrieb werden die Anhaltswerte zur Beurteilung der
schwingungstechnischen Wirkungen auf bauliche Anlagen geman DIN 4150 Teil 3 sowie die
Anhaltswerte zur Beurteilung der Einwirkungen auf Menschen in Gebauden gemai DIN
4150 Teil 2 erheblich unterschritten.

Zwar erh6hen sich durch die Planung die Erschitterungsimmissionen im Nahbereich der
Trasse im Tages- und Nachtzeitraum. Der Anhaltswert der DIN 4150 Teil 2 fir Allgemeine
Wohngebiete wird jedoch selbst in Gleisndhe am Tag noch um 90 % und fir den Nachtzeit-
raum sogar um mindestens 93 % unterschritten. Auch der Anhaltswert der DIN 4150 Teil 3
zur Beurteilung der Einwirkung von Erschitterungen auf bauliche Anlagen wird um mehr als
80 % unterschritten. Nach der Rechtsprechung sind Erschitterungen, die sich im Rahmen
einer plangegebenen oder tatsachlichen Vorbelastung halten, selbst dann zumutbar, wenn
die Anhaltswerte Uberschritten werden. Ein Erschitterungsschutz kann daher nur dann ver-
langt werden, wenn die Erschitterungsbelastung sich durch den Ausbau in beachtlicher
Weise erh6ht und gerade in dieser Erh6hung eine zusatzliche, dem Betroffenen billigerweise
nicht mehr zumutbare Belastung liegt'.

Da die jeweiligen Anhaltswerte hier alle deutlich eingehalten werden, liegt eine unzumutbare
Beeintrachtigung nicht vor. Ein Anspruch auf erschitterungsmindernde MaBnahmen ist nicht
gegeben.

14 BVerwG, Urteil vom 21.12.2010 —7 A 14.09
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2.2.6 Natur und Landschaft

2.2.6.1 Wahrung der Integritat von Natur und Landschaft

Mit Blick auf Natur und Landschaft ist zunachst in erster Linie das diesbezlgliche Integritats-
interesse zu wahren und entsprechend in die fachplanerische Abwégung einzustellen's. Hier-
fur liefert die Umweltvertraglichkeitsprifung (siehe oben, Ziffer 2.2.2) eine wichtige Grundla-
ge. Dartber hinaus enthélt auch die Landschaftsplanung wichtige Erkenntnisse und Zielvor-
gaben, wie sie insbesondere ihren Niederschlag auch in den Zielen und Grundsatzen der
Raumordnung gefunden haben.

2.2.6.2 Naturschutzrechtliche Eingriffsregelung

Das Vorhaben entspricht auch den Vorgaben der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung.
Danach (§ 13 BNatSchG) sind erhebliche Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft vor-
rangig zu vermeiden; nicht vermeidbare erhebliche Beeintrachtigungen sind durch Aus-
gleichs- oder ErsatzmaBnahmen oder, soweit dies nicht méglich ist, durch einen Ersatz in
Geld zu kompensieren. Damit statuiert § 13 BNatSchG ein in den §§ 14 ff. BNatSchG,
§§ 5 ff. NAGBNatSchG naher ausgestaltetes, zwingend zu beachtendes naturschutzrechtli-
ches Folgenbewaltigungsprogramm.

2.2.6.2.1 Vermeidung

Wie nunmehr § 15 Abs. 1 Satz 2 BNatSchG deutlich zum Ausdruck bringt, vermag das Ver-
meidungsgebot des § 15 Abs. 1 BNatSchG das betreffende Vorhaben grundsétzlich nicht zur
Disposition zu stellen; vielmehr handelt es sich auch hierbei in erster Linie um ein Folgenbe-
waltigungsprogramm’®. Das Vermeidungsgebot verpflichtet den Eingriffsverursacher lediglich
dazu, in allen Planungs- und Realisierungsstadien des betreffenden Vorhabens dafiir zu sor-
gen, dass das Vorhaben so umweltschonend wie méglich umgesetzt wird.

Der Landschaftspflegerische Begleitplan (Unterlage 6.2) mit den MaBnahmenblattern (Unter-
lage 6.2.3) beschreibt unter Berlcksichtigung der ergdnzenden Nebenbestimmungen unter
Ziffer 1.1.3 und den Zusagen unter Ziffer 1.1.4 im vorliegenden Beschluss geeignete und
hinreichende Vorkehrungen, um dem Vermeidungsgrundsatz Gentige zu tun.

Vorgesehen sind insbesondere:
Gehdlzrodung auBerhalb des gesetzlich festgelegten Zeitraumes
Umweltbaubegleitung
Bauzeitenregelung
Prifung auf Reptilienvorkommen und fachgerechte Umsiedlung
Prifung auf Amphibien- und Brutvogelvorkommen und fachgerechte Umsiedlung
Gestaltung amphibiengerechter Durchlasse
Anbringung von Wildwarnreflektoren

Bereitstellung von Ersatzhabitaten fur Reptilien

15 Vgl. BVerwG, Urt. v. 17.01.2007 — 9 C 1.06 —, BVerwGE 128, 76 (Rn. 26).
16 BVerwG, Urt. v. 07.03.1997 —4 C 10.96 —, BVerwGE 104, 144 (146 f.).
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226.22 Ausgleich und Ersatz

Trotz der 0.g. VermeidungsmaBnahmen verbleiben noch erhebliche Beeintréachtigungen von
Natur und Landschaft. Diese werden jedoch ausgeglichen bzw. ersetzt. Es verbleiben keine
nicht ausgleichbaren oder ersetzbaren Eingriffe.

2.2.6.2.2.1 AusgleichsmaBnahmen

GemaB § 15 Abs. 2 Satz 2 BNatSchG ist eine Beeintrachtigung ausgeglichen, wenn und
sobald die beeintrachtigten Funktionen des Naturhaushalts in gleichartiger Weise wiederher-
gestellt sind und das Landschaftsbild landschaftsgerecht wiederhergestellt oder neu gestaltet
ist. Der Ausgleich setzt damit einen engen raumlich-funktionalen Zusammenhang zum Ein-
griff voraus; die AusgleichsmaBnahmen missen auf den Eingriffsort zurlickwirken'’.

Die MaBnahmenbléatter der Unterlage 6.2 beschreiben mit den MaBnahmen 7 V/A und 10
G/A geeignete AusgleichsmaBnahmen im gleichen Naturraum. Zum Ausgleich vorgesehen
ist die Entwicklung artenreicher Sdume auf ca. 56 km laufender m entlang der neu profilier-
ten Grabenbdschungen. Dariiber hinaus sind flachige Gehdlzpflanzungen auf einer Gesamt-
flache von 5.290 m? vorgesehen.

Mit der vorgenannten MaBBnahme werden die Beeintrachtigungen der Naturgiter Arten und
Lebensgemeinschaften und Boden vollstédndig kompensiert.

2.2.6.2.2.2 ErsatzmaBnahmen

Gemal § 15 Abs. 2 Satz 3 BNatSchG ist eine Beeintrachtigung ersetzt, wenn und sobald die
beeintrachtigten Funktionen des Naturhaushalts in dem betroffenen Naturraum in gleichwer-
tiger Weise hergestellt sind und das Landschaftsbild landschaftsgerecht neu gestaltet ist. Der
Ersatz erlaubt damit im Vergleich zum Ausgleich eine weitergehende Lockerung des raum-
lich-funktionalen Zusammenhangs zum Eingriff.

Da im vorliegenden Fall durch die oben beschriebenen MaBnahmen eine vollstdndige Kom-
pensation erfolgt, sind darGber hinaus gehende ErsatzmaBnahmen entbehrlich. Die flachige
Gehodlzpflanzung auf 5.290 m2 hat in Bezug auf die Kompensation von Bodenversiegelungen
den Charakter einer ErsatzmafBnahme.

2.2.6.2.2.3 Sonstige materiell-rechtliche Anforderungen

Die an den Ausgleich bzw. Ersatz gestellten Voraussetzungen des § 15 Abs. 2 BNatSchG
sind erfdllt. 8.

Nach § 15 Abs. 3 BNatSchG ist bei der Inanspruchnahme von land- oder forstwirtschaftlich
genutzten Flachen fur Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen auf agrarstrukturelle Belange
Racksicht zu nehmen. Im vorliegenden Fall werden durch die KompensationsmafBnahmen
keine landwirtschaftlichen Flachen in Anspruch genommen, so dass den Vorgaben des § 15
Abs. 3 BNatSchG genlge getan ist.

Natdrliche Lebensrdaume im Sinne von § 19 BNatSchG (Lebensraumtypen nach Anhang |
der FFH-RL) sind vom Vorhaben durch Uberbauung oder sonstige Beeintrachtigungen nicht
betroffen.

Eine Schadigung von Arten im Sinne von § 19 BNatSchG (hier Eremit, Flederm&use des
Anhanges Il der FFH-Richtlinie) wird durch geeignete Vorkehrungen vermieden. Somit stellt

17 BVerwG, Beschl. v. 07.07.2010 — 7 VR 2.10, 3.10 —, NuR 2010, 646 (Rn. 23).
18 Lau, NuR 2011, 762 (766 1.).
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sich die Frage einer Enthaftung im Sinne von § 19 BNatSchG in Verbindung mit den Rege-
lungen des Gesetzes Uber die Vermeidung und Sanierung von Umweltschaden nicht.

2.2.6.2.2.4 Herstellungskontrolle, Bericht

Die Auflage unter Ziffer1.1.3.2.9 dieses Beschlusses beruht auf § 17 Abs. 7 BNatSchG. Es
ist Aufgabe der Planfeststellungsbehérde als Zulassungsbehérde, die Umsetzung der der
naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung erforderlichen MaBnahmen zu Uberpriifen. Sie kann
sich zu diesem Zweck nach § 17 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG Berichte vorlegen lassen.

2.2.6.2.2.5 Ersatzgeld

Da samtliche vorhabensbedingten Eingriffe vermieden, ausgeglichen oder ersetzt werden,
besteht im vorliegenden Fall kein Bedarf fir einen Ersatz in Geld nach § 15 Abs. 6
BNatSchG.

2.26.2.3 Verfahrensrechtliches

Gemal § 17 Abs. 1 Satz 1 BNatSchG hat die Planfeststellungsbehérde die zur Vermeidung
bzw. zum Ausgleich oder Ersatz vorhabenbedingter Eingriffe erforderlichen Entscheidungen
und MaBnahmen im Benehmen mit der zustdndigen Naturschutzbehérde zu treffen.

Die Benehmensherstellung geméan § 17 Abs. 1 BNatSchG und § 26 NAGBNatSchG mit der
zusténdigen unteren Naturschutzbehérde des Landkreises Grafschaft Bentheim erfolgte im
Rahmen der Stellungnahme des Landkreises vom 22.12.2017. Danach bestehen gegen das
Vorhaben keine grundsétzlichen Bedenken.

2.2.6.2.4 Natura 2000-Gebiete

GemaB § 34 Abs. 1 Satz 1 BNatSchG sind Projekte vor ihrer Zulassung oder Durchfihrung
auf ihre Vertraglichkeit mit den Erhaltungszielen eines Natura 2000-Gebiets zu Uberprifen,
wenn sie einzeln oder im Zusammenwirken mit anderen Projekten oder Planen geeignet
sind, das Gebiet erheblich zu beeintrachtigen, und nicht unmittelbar der Verwaltung des Ge-
biets dienen.

Die mit dem Vorhaben einher gehenden bau-, anlage- und betriebsbedingten Beeintrachti-
gungen sind geman § 34 Abs. 1 BNatSchG und Art. 6 Abs. 3 FFH-RL zulassig.

Folgendes Gebiet von gemeinschaftlicher Bedeutung ist durch die Vorhabentragerin einer
Prafung der Vertraglichkeit des Vorhabens unterzogen worden:

FFH-Gebiet ,Bentheimer Wald“ (DE 3608-302)
Weitere Natura 2000-Gebiete befinden sich nicht im Wirkraum des Vorhabens.

Eine Vertraglichkeitsprifung fir das FFH-Gebiet ist von der Vorhabentragerin mit der Unter-
lage 6.1 mit dem Datum vom 30.05.2017 vorgelegt worden.

Nach den Feststellungen der Gutachter der Vorhabentragerin kann eine Beeintrachtigung
des Gebietes in seinen flr die Erhaltungsziele maBgeblichen Bestandteilen ausgeschlossen
werden. Diese Feststellung ist nach der Beurteilung der Planfeststellungsbehérde nicht zu
beanstanden.



A
2
'NLSTBV Planfeststellungsbeschluss vom 11.12.18

Reaktivierung SPNV Bad Bentheim - Neuenhaus — 13/17
Seite 58 von 97

Als Erhaltungsziele des Schutzgebietes gelten nach § 7 Abs. 1 Nr. 9 BNatSchG die Erhal-
tung oder Wiederherstellung eines ginstigen Erhaltungszustandes der Arten und Lebens-
raume der Anhange | und Il der FFH-RL, fur deren Schutz das Schutzgebiet gemeldet wur-
de. Fur das FFH-Gebiet ,Bentheimer Wald“ handelt es sich um die folgenden Lebensraum-
typen (LRT) und Arten:

6510 Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis)
9110 Hainsimsen-Buchenwald (Luzulo-Fagetum)

9120 Atlantischer, saurer Buchenwald mit Unterholz aus Stechpalme und gelegentlich
Eibe (Quercion robori-petraeae oder llici-Fagenion)

9130 Waldmeister-Buchenwald (Asperulo-Fagetum)

9160 Subatlantischer oder mitteleuropaischer Stieleichenwald oder Hainbuchenwald
(Carpinion betuli) [Stellario-Carpinetum]

91EO0 Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion in-
canae, Salicion albae)

Eremit (Osmoderma eremita )
Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)
GroBes Mausohr (Myotis myotis).

Eine Teilstrecke der Eisenbahntrasse verlauft im FFH-Gebiet, die Auswirkungen des Vorha-
bens auf die ndhere Umgebung wurden in der FFH-Vertraglichkeitsprifung untersucht. In
Anlehnung an die durchgeflihrte Biotoptypenkartierung wurde flr die Lebensraumtypen ein
Korridor von 100 m beidseitig der Trasse festgelegt. Darin befinden sich die Lebensraumty-
pen 9160 (Subatlantischer oder mitteleuropaischer Stieleichenwald oder Hainbuchenwald),
9120 (Atlantischer, saurer Buchenwald mit Unterholz aus Stechpalme und gelegentlich Eibe)
sowie 9110 (Hainsimsen-Buchenwald) des Anhangs | der FFH-Richtlinie.

Vorhabensbedingt kommt es zu keiner direkten Flacheninanspruchnahme, da die Arbeiten
zur Ertlchtigung der Bahnstrecke auf der Gleistrasse durchgefiihrt werden. Auch werden
keine Flachen fir Arbeitsstreifen, Zufahrten und Lagerplatze in Anspruch genommen. Anla-
gebedingt findet keine Inanspruchnahme von Lebensraumtypen statt. Auch Standortbeein-
trachtigungen durch Randeffekte wie Boden- und Wasserhaushalt sind nicht zu besorgen.
Die Baudurchfiihrung erfolgt mit einer Bauzeit auBerhalb der Brutzeit. Eine erhebliche Beein-
trachtigung der genannten Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-RL ist nicht zu erwar-
ten.

Sudostlich der Kurklinik befindet sich im Abstand von 8 m zur Eisenbahntrasse ein Eremi-
tenbaum. Alle weiteren Eremitenbdume bzw. potentielle HabitatbAume sind in einer Entfer-
nung von mehr als 40 m zur Trasse vorhanden. Durch das Vorhaben kann es baubedingt zu
einer moglichen Beeintrachtigung der Eremitenpopulation kommen, da ein erhdhtes Kollisi-
onsrisiko besteht. Da die Bauarbeiten im FFH-Gebiet auBerhalb der Brutzeit geplant sind
und die Eremiten ihre Brutbdume sehr selten verlassen sowie einen geringen Aktionsradius
besitzen, sind baubedingt erhebliche Beeintrachtigungen nicht zu beflirchten. Zudem ist eine
Entfernung von Habitatbdumen weder vorgesehen noch erforderlich. Der im Nahbereich ste-
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hende Habitatbaum ist gemal RAS-LP4 und DIN 18920 zu schitzen. Mégliche betriebsbe-
dingte Kollisionsrisiken durch die Erhéhung der Zugfrequenz auf 2 Zige/h sind nicht zu be-
sorgen. Da es sich bei der zu reaktivierenden Strecke weder um eine Hochgeschwindigkeits-
noch um eine intensiv befahrene Strecke handelt, sind unter Bezugnahme der artspezifi-
schen Verhaltensweisen erhebliche Beeintrachtigungen auszuschlieBen.

Im Untersuchungsbereich stellen die vorhandenen Gehdlzstrukturen potentiell geeignete
Sommer- oder Winterquartiere fiir die beiden Fledermausarten Bechsteinfledermaus und
GroBes Mausohr dar. Ebenfalls sind geeignete Jagdgebiete oder Flugleitlinien in Form von
Acker- und Grinlandbereichen sowie Gehdlzstrukturen und Wasserflachen vorhanden. Vor-
habensbedingt werden die Fledermause nicht erheblich beeintrachtigt. Es sind keine Gehdl-
zentfernungen geplant, so dass die d6kologischen Funktionen der Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten (,Lebensstatten®) fir die beiden Fledermausarten erhalten bleiben.

Waéhrend der Bauphase kann es zu Beeintrachtigungen jagender Fledermduse kommen.
Aufgrund des temporaren Charakters der Stérungen, der kurzen Bauzeit (ca. 20 Tage fir
den Bauabschnitt im FFH-Gebiet), der téglichen Arbeitszeit und der ausreichenden Alterna-
tivflachen in der Umgebung werden die Beeintrachtigungen wahrend der Bauphase nicht als
erheblich angesehen. Betriebsbedingt kann es durch die Erhéhung der Zugfrequenz insbe-
sondere in der Nacht zu einem erhdhten Kollisionsrisiko kommen. Mdgliche Beeintrachtigun-
gen sind jedoch aufgrund der geringen Zugfrequenz pro Stunde und der Maximalgeschwin-
digkeit der Ziuge von 80 km/h als nicht erheblich einzustufen. Zwischen 23 und 5 Uhr findet
kein Zugverkehr statt und in den angrenzenden Stunden bleibt die Zugfrequenz auf 2 Zige
pro Stunde beschrankt. Auch die Ortungsfahigkeit der Fledermause ist durch die Gerausche
der Zlge, die in einem anderen Frequenzspektirum liegen, nicht beeintrachtigt.

In die FFH-Vertraglichkeitsprifung sind auch die im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen
Brutvdgel in Abstimmung mit der Unteren Naturschutzbehérde des Landkreises Grafschaft
Bentheim einbezogen worden. Nachgewiesen wurden Habicht, Sperber, Mausebussard,
Waldrohreule und Waldkauz. Daneben sind Schwarz-, Mittel-, Bunt- und Griinspecht, Wald-
laubsénger, Kleiber, Wald- und Gartenbaumlaufer sowie Trauerschné&pper anzutreffen.

Im Rahmen des geplanten Bauvorhabens werden weder Gehdlze entfernt noch zuséatzliche
Flachen in Anspruch genommen. Brut- und Nahrungshabitate bleiben in ihrem jetzigen Zu-
stand erhalten und stehen den im Untersuchungsgebiet vorkommenden Vogelarten weiterhin
zur Verfligung. Erhebliche betriebsbedingte Beeintrachtigungen durch Larm und Licht sowie
die erhéhte Zugfrequenz sind aufgrund der begrenzten Geschwindigkeit und der geringen
Zugfrequenz nicht zu besorgen. Insgesamt kénnen daher erhebliche Beeintrachtigungen der
betrachteten Vogelarten ausgeschlossen werden.

In der Summe der Auswirkungen ergeben sich unter Einbeziehung von MaBnahmen zur
Schadensbegrenzung sowie der Regelungen im Beschluss keine erheblichen Beeintrachti-
gungen der Erhaltungsziele des FFH-Gebietes ,Bentheimer Wald“. Eine Unzulassigkeit nach
§ 34 Abs. 2 BNatSchG liegt somit nicht vor. Das Vorhaben kann ohne die Abweichungsmég-
lichkeit nach § 34 Abs. 3 bis 5 BNatSchG zugelassen werden.
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2.26.25 Sonstige Schutzgebiete nach BNatSchG und NAGBNatSchG

Im Wirkraum des Vorhabens befinden sich keine per Gesetz, Verordnung oder Satzung aus-
gewiesenen Nationalparke, Nationalen Naturmonumente, Naturschutzgebiete, Biospharen-
reservate, Naturdenkmale oder Naturparke. Das nachstgelegene EU-Vogelschutzgebiet
(Engdener Wuste) liegt in einem Abstand von ca. 11 km nérdlich des FFH-Gebietes. Auf-
grund der Entfernung wird von keiner funktionalen Beziehung zu den umliegenden Schutz-
gebieten ausgegangen.

2.2.6.2.6 Gesetzlicher Biotopschutz

Gemal § 30 Abs. 1 BNatSchG werden bestimmte Teile von Natur und Landschaft, die eine
besondere Bedeutung als Biotope haben, gesetzlich geschitzt. GemaB § 30
Abs. 2 BNatSchG sind Handlungen, die zu einer Zerstdérung oder einer sonstigen erhebli-
chen Beeintrachtigung der dort genannten Biotope fUhren kdnnen, verboten. Die Liste der
gesetzlich geschiitzten Biotope wird durch § 24 Abs. 2 NAGBNatSchG noch hinsichtlich der
hochstaudenreichen Nasswiesen, Bergwiesen sowie der natlrlichen Hoéhlen und Erdfélle
erganzt.

Vorhabensbedingt werden weder gesetzlich geschitzten Biotope nach den o.g. Vorschriften
zerstort oder geschadigt noch pauschal geschitzte Landschaftsbestandteile umgewandelt.

2.2.6.2.7 Artenschutz
Das Vorhaben bewegt sich auch im Rahmen des strikt zu beachtenden Artenschutzrechts.

2.2.6.2.7.1 Fang-, Verletzungs- und Toétungsverbot

§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG verbietet es, wild lebenden Tieren der besonders geschitzten
Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren.

Flr die BaumaBnahme werden fiir die neu herzustellenden Haltepunkte und Kreuzungsbe-
reiche Flachen in Anspruch genommen. Dabei werden keine essentiellen Brut- oder Nah-
rungshabitate, die nicht ersetzbar sind, entfernt. Zeitliche Beschrankungen fir Gehdlzrodun-
gen und die Umsetzung der BaumaBnahme (MaBnahmen 2 V, 4 V) sowie die Prifung auf
Brutvogelvorkommen (MaBnahme 6 V) stellen sicher, dass keine Eier oder Jungvdgel, die
sich noch nicht durch Flucht entziehen kénnen, getdtet werden. Individuenverluste kénnen
dadurch vermieden werden.

Im Hinblick auf die potentiell vorkommenden Fledermausarten werden im Zuge der Bau-
maBnahme keine bestehenden oder potentiell geeignete Quartiere sowie wertvolle Jagdge-
biet / -strukturen entfernt oder beeintrachtigt.

Mit der Erhéhung der Zugfrequenz ist mit einem erhdhten Kollisionsrisiko zu rechnen. Die
Streckenfiihrung lasst jedoch nur eine Geschwindigkeit von maximal 80 km/h zu, in Kurven-
bereichen ist von einer wesentlich geringeren Geschwindigkeit auszugehen. Zudem finden
Fahrten lediglich am Tage in der Zeit von 5.00h bis 23.00h statt und sind auf 2 Ziige/Std be-
grenzt. Eine signifikante Erhéhung des Kollisionsrisikos ist daher nicht zu besorgen, so dass
erhebliche Beeintréchtigungen der an der Bahntrasse jagenden Vogelarten und Fledermau-
se ausgeschlossen werden kdnnen. FlUr das Rot- und Schwarzwild sind entlang der
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Bahntrasse im Bentheimer Wald Leitpfosten mit Wildwarnreflektoren vorgesehen (MaBnah-
me 8 V). Erhebliche Beeintréachtigungen sind daher nicht zu erwarten.

Das Kollisionsrisiko flr die vorkommende Kaferpopulation (Eremit und Hirschkéafer) ist ge-
ring, da beide Kaferarten eher flugtrdge und ausbreitungsschwach sind. In der artspezifi-
schen Hauptflugzeit von Ende Mai bis Anfang September betragt der Aktionsradius nicht
mehr als 2-5 km, Uberwiegend werden jedoch Entfernungen von nur wenigen hundert Metern
zurlickgelegt. Lediglich ein Habitatbaum befindet sich im Abstand von 8 m zur Gleistrasse,
sodass unter Berlcksichtigung der Geschwindigkeitsbegrenzung und der geringen Zugfre-
quenz sowie des artspezifischen Verhaltens erhebliche Beeintrachtigungen ausgeschlossen
werden kénnen.

Fir die Errichtung der Kreuzungsbereiche werden Flachen in Anspruch genommen, die fur
Reptilien potentiell geeignete Habitatstrukturen aufweisen. Die VermeidungsmaBnahme 5 V
stellt mit der Prifung auf Reptilienvorkommen vor Beginn der Bauarbeiten eine geeignete
Vorkehrung dar, auch evtl. neu zugewanderte Vorkommen zu erkennen und bei Bedarf um-
zusiedeln. Damit ist eine Verletzung oder Tétung, die Uber dem allgemeinen Lebensrisiko
liegt, auszuschlieBen. Eine im Bedarfsfall vorzunehmende Umsiedlung der Reptilien fallt
nach § 44 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG nicht unter die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG, da es
sich um eine MaBnahme handelt, die auf den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung
oder ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung und die Erhal-
tung der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zu-
sammenhang gerichtet ist.

Die Ausfuhrungen gelten auch fir Amphibien, fir die mit der MaBnahme 6 V (Prifung auf
Amphibienvorkommen und fachgerechte Umsiedlung) eine geeignete Vorkehrung getroffen
wird.

Eine vorhabenbedingte Betroffenheit sonstiger planungsrelevanter Arten ist nicht zu befiirch-
ten.

Artenschutzrechtliche Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG sind somit nicht
erfdllt. Da es sich bei dem Vorhaben um einen nach § 15 BNatSchG zuléssigen Eingriff in
Natur und Landschaft handelt (vgl. Ziffer 2.2.6.2), liegt bei nicht européisch geschltzten Ar-
ten kein Versto3 gegen die Zugriffsverbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG vor.

2.2.6.2.7.2 Stérungsverbot

Nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist es verboten, wild lebende Tiere der streng geschitzten
Arten und der europaischen Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren.

Zeitliche Beschrankungen fir Gehdlzrodungen und die Umsetzung der BaumaBnahme
(MaBnahmen 2 V, 4 V) stellen sicher, dass erhebliche Stérungen wahrend der besonders
sensiblen Brutzeit der Vgel vermieden werden. Geringfligige Lebensraumverlagerungen in
Folge der baubedingten Stérwirkungen verschlechtern im Ubrigen nicht den Erhaltungszu-
stand der lokalen Populationen der europédischen Vogelarten und sind daher als nicht erheb-
lich anzusehen. Entsprechendes gilt auch fiir betriebsbedingte Stérungen (Larm, Licht und
weitere visuelle Effekte), da derartige Beeintrachtigungen im Wesentlichen betriebsbedingt
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durch die bestehende Eisenbahntrasse stark vorbelastete Flachen treffen. Ferner ist im All-
gemeinen davon auszugehen, dass ein gewisser Gewdhnungseffekt eingetreten ist. Dauer-
hafte Vertreibungen sind nicht zu erwarten.

Fledermause zeigen keine auffalligen Stérempfindlichkeiten, sofern ihre Quartiere nicht di-
rekt aufgesucht werden. Zwar kann es im unmittelbaren Baustellenbereich zu zeitweiligen
Lichtemissionen kommen. Diese méglichen Stérungen werden jedoch als vernachlassigbar
eingeschatzt, da Fledermause einen Quartierverbund haben und zeitweise auf benachbart
liegende Quartiere ausweichen kénnen und die temporaren Bauarbeiten abweichend vom
Aktivitatszeitraum der Fledermause am Tag durchgeflhrt werden.

Eine Stérung von Nahrungs- und Jagdlebensrdumen erfiillt nur dann einen Verbotstatbe-
stand im Sinne von § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG, wenn es sich dabei um ein funktional we-
sentliches Jagd- und Nahrungshabitat handelt. Vor diesem Hintergrund ist festzustellen,
dass die vorhabensbedingten Stérungen das MafB der Erheblichkeit nicht erreichen. Das
betrifft sowohl Vigel als auch Fledermause.

In Bezug auf den Eremit stellt die SchutzmaBnahme 1 S fir den in Nahe der Trasse stehen-
den Eremitenbaum eine geeignete Vorkehrung dar, um sicherzustellen, dass vorhabensbe-
dingte erhebliche Stérungen vermieden werden. Eine erhebliche Stérung nach § 44 Abs. 1
Nr. 2 BNatSchG liegt nur vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der loka-
len Population verschlechtert.

Im Hinblick auf die im Bentheimer Wald vorkommenden Rot- und Schwarzwildpopulationen
sind baubedingte Stérungen nicht auszuschlieBen. Da es sich um temporare Stérungen
handelt und die Bauarbeiten auf den Bereich der vorhandenen Gleistrasse beschrankt sind,
kdnnen erhebliche Stérungen ausgeschlossen werden. Zudem sind ausreichend Schutz- und
Ausweichhabitate vorhanden.

Im Rahmen der BaumaBnahme kann es flr die potentielle vorkommenden Reptilienarten zu
Stérungen und Scheuchwirkungen kommen. Diese temporaren Stérungen werden, auch im
Hinblick auf die SchutzmaBnahme 5 V, als unerheblich angesehen. Daneben werden mit der
MaBnahme 9.1 Vcer Ersatzhabitate flr Reptilien bereitgestellt.

Far die im Untersuchungsgebiet vorkommenden Amphibienarten kann es zu bau- und be-
triebsbedingten Stérungen aufgrund der vorgesehenen UnterhaltungsmaBnahmen kommen.
Mit der Prifung eines Amphibienvorkommens vor Beginn der Arbeiten und ggf. Umsiedlung
stellt die MaBnahme 6 V eine geeignete Vorkehrung dar, um erhebliche Stérungen zu ver-
meiden.

Eine vorhabenbedingte Betroffenheit sonstiger planungsrelevanter Arten ist nicht zu befiirch-
ten.

Artenschutzrechtliche Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG sind somit nicht
erfillt. Da es sich bei dem Vorhaben um einen nach § 15 BNatSchG zuléssigen Eingriff in
Natur und Landschaft handelt, liegt bei nicht europaisch geschitzten Arten kein Verstol3 ge-
gen die Zugriffsverbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG vor.

2.2.6.2.7.3 Naturentnahme-, Beschadigungs- und Zerstérungsverbot

§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG verbietet es Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild leben-
den Tiere der besonders geschitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen
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oder zu zerstéren. Nach § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG ist es verboten, wild lebende Pflanzen
der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entneh-
men, zu beschadigen oder zu zerstéren.

Zeitliche Beschrankungen fir Gehélzrodungen und die Umsetzung der BaumafBnahme
(MaBnahme 2 V, 4 V, 6 V) stellen sicher, dass keine Vogelnester wahrend der Brutsaison
beschadigt oder zerstdért werden. Die Beseitigung von Nestern auBBerhalb der Brutsaison bei
Arten, die jahrlich neue Nester bauen, féallt nicht unter die Verbote des § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG. Da geeignete Habitatstrukturen in ausreichendem Umfang in der Umgebung
vorhanden sind, kénnen die VAgel angesichts der nur geringen Flachenbetroffenheit klein-
raumig ausweichen.

Im Rahmen der Untersuchungen zur Bechsteinfledermaus im Jahr 2011 konnten im
Bentheimer Wald mehrere Quartiere nachgewiesen werden. Auch wurden jagende Mausoh-
ren erfasst. Im Zuge des Vorhabens werden weder Gehdlze entfernt noch Briicken oder Ge-
baude abgerissen, somit ist ein vorhabensbedingter Verlust von Wochenstuben- oder Win-
terquartieren auszuschlieen. Die 6kologischen Funktionen der Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten der potentiell vorkommenden Fledermausarten bleiben erhalten.

Ein Versto3 gegen die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG liegt somit nicht vor. Potenzielle
Quartiere unterliegen ohnehin nicht dem Schutz des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG.

Die im Zuge der neu errichteten Kreuzungsbereiche erforderliche Inanspruchnahme potenti-
eller Habitatstrukturen fir Reptilien in den an die Gleise angrenzenden Saumstrukturen wird
durch die Nachsuche nach besetzten Quartieren (MaBnahme 6 V) und die vorgezogene Be-
reitstellung geeigneter Ersatzhabitate, in Form der Anlage von 7 ,Eidechsenburgen® entlang
der Strecke (MaBnahme 9.1 Vcer) fur eventuelle Quartierverluste ausgeglichen. Ein Verstof3
gegen die Verbote des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG liegt gemaf § 44 Abs. 5 BNatSchG nicht
vor, weil die dkologische Funktion der von dem Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt ist. Potentielle Lebensstatten
unterliegen nicht dem Lebensstattenschutz des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG.

Die Prifung auf Lebensstatten von Amphibien wahrend der Bau- und Unterhaltungsarbeiten
entlang der trassenbegleitenden Graben und die fachgerechte Bergung und Umsiedlung
(MaBnahme 6 V) stellen sicher, dass wahrend der Laichzeit keine Habitate beschéadigt oder
zerstort werden. Die 6kologischen Funktionen der von dem Vorhaben betroffenen Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten der potentiell vorkommenden Amphibien bleiben im raumlichen Zu-
sammenhang erhalten.

Eine vorhabensbedingte Betroffenheit sonstiger europaisch geschitzter Arten ist nicht zu
erwarten.

Artenschutzrechtliche Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG sind somit nicht
erfdllt. Da es sich bei dem Vorhaben um einen nach § 15 BNatSchG zuléssigen Eingriff in
Natur und Landschaft handelt, liegt bei nicht europaisch geschitzten Arten kein Verstol3 ge-
gen die Zugriffsverbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG vor.
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2.2.6.2.7.4 Zusammenfassung

Artenschutzrechtliche Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG lassen sich durch ge-
eignete SchutzmaBnahmen und vorgezogene AusgleichsmaBnahmen im Sinne von § 44
Abs. 5 BNatSchG vollstandig vermeiden. Das Vorhaben wird damit den Anforderungen des
Artenschutzes insgesamt gerecht. Es bedarf somit keiner Ausnahmeentscheidung nach § 45
Abs. 7 BNatSchG.

2.2.7 Wasserrechtliche Belange, Auswirkungen auf Grundwasser und
Gewassernetz

2271 Entwéasserungskonzept / Oberflachenentwéasserung

Die Grundziige des bestehenden Entwéasserungssystems bleiben weitgehend unverandert.
Das Entwéasserungskonzept sieht folgende MaBnahmen vor:

Anpassung von Graben- und Muldenabschnitten

Ertlichtigung vorhandener Graben- und Muldenabschnitte fir die SPNV-Oberbauqualitat
Aufhebung vorhandener Verrohrungen und Durchlasse

Sanierung vorhandener Durchlasse

Wiederherstellung oder Neubau von Durchlassen

Entwasserung Uber Teilsickerrohre

Versickerung tber Gleisbett / Gleisbettdrainage

Der Streckenabschnitt von Nordhorn nach Neuenhaus durchquert das Uberschwemmungs-
gebiet ,Vechte®. Die Bahntrasse ist von dem Uberschwemmungsgebiet jedoch ausgenom-
men.

Die Entwasserung der Gleisanlagen stellt sich wie folgt dar:

Im Bentheimer Wald versickert das Niederschlagswassers in die vorhandenen Mulden bzw.
in die reprofilierten Mulden. Bei Uberlaufen der Mulden versickert das Niederschlagswasser
diffus in den angrenzenden Waldflachen. Zwischen dem Eigentimer der Waldflachen und
der Vorhabentragerin wurde eine entsprechende Vereinbarung geschlossen.

Im Bereich des neu geplanten Aufstellgleises in Hestrup wird der vorhandene Entwéasse-
rungsgraben aufgehoben und der Grabenabschnitt mit identischen Querschnitt parallel zum
neuen Gleis wiederhergestellt. Die Ableitung erfolgt wie im Bestand in die Vorflut Gber eine
Verrohrung im Gleisabschnitt unterhalb der Briicke der Sidumgehung Nordhorn.

Im Stadtbereich von Nordhorn bleiben die Entwasserungseinrichtungen im Bestand erhalten.
Das Niederschlagswasser versickert vorrangig Uber das Gleisbett. Im Abschnitt des Bahn-
hofs Nordhorn erfolgt die Entwasserung Uber eine Gleisbettdrainage.

Flr die geplanten / vorhandenen Haltepunkte in Quendorf, Nordhorn-Blanke, Nordhorn,
Neuenhaus-Sid und Neuenhaus ist die nachfolgend beschriebene Entwésserung vorgese-
hen:
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Das anfallende Niederschlagswasser fiir den Haltepunkt Quendorf wird tber eine entlang der
neu errichteten Haltestelle verlegte Kastenrinne zur direkten Versickerung geleitet. Aufgrund
der Verflllung mit einem speziellen D-Rainclean®-Substrat kann auf eine Vorbehandlung
des Oberflachenwassers verzichtet werden. Bei dem Bahnsteig mit Personen handelt es sich
zudem um unbelastete Flachen, sodass Verunreinigungen nicht zu beflrchten sind.

Fir den Haltepunkt Nordhorn-Blanke wird die Haltestelle mit einer Einseitneigung in westli-
che Richtung hergestellt. Entlang der gesamten Lange wird eine Kastenrinne zur direkten
Versickerung des Oberflaichenwassers verlegt. Mittels des speziellen D-Rainclean®-
Substrates kann — wie beim Haltepunkt Quendorf beschrieben — auf eine Vorbehandlung
verzichtet werden.

Der vorhandene Bahnhof Nordhorn wird im Zuge der MaBnahme modifiziert. Fir den Neu-
bau des Mittelbahnsteiges wird das Oberflachenwasser Uber eine Schlitzrinne abgeleitet, das
Dach entwéssert lber Regenfallrohre. Das Oberflachenwasser der Zuwegung wird Uber Rin-
nen und Ablaufe in den Regenwasserkanal geleitet. Das Regenwasserkanalsystem wird an
eine Hohlkérperrigole unterhalb des Mittelbahnsteiges angeschlossen. Zur mechanischen
Vorreinigung von verunreinigtem Regenwasser werden in den Zulaufstrangen Filter einge-
baut.

Das anfallende Niederschlagswasser fir die neue Haltestelle Neuenhaus-Sid wird in einen
ortlichen Entwasserungsgraben geleitet. Die Bahnhofsflachen werden mit einer vom Gleis
weg gerichteten Neigung von 2,5 % hergestellt und auf der gesamten Lange mit einer
Schlitzrinne versehen. Der Anschluss ist an einem unterhalb der Bahnhofsanlagen neuen
Kanal DN 600 vorgesehen.

Samtliche MaBnahmen wurden mit den unteren Wasserbehdrden des Landkreises Graf-
schaft Bentheim, der Stadt Nordhorn, den Unterhaltungs-, Wasser- und Bodenverbanden
abgestimmt.

Die fur das Vorhaben vorgesehenen Entwésserungsanlagen entsprechen fiir die Einleitung
von Abflissen im Gewasser dem Stand der Technik. In den Planunterlagen sind alle was-
serwirtschaftlichen Fragen angemessen nachgewiesen und dargestellt. Sie wurden mit der
zustandigen Wasserbehdrde und den Tragern 6ffentlicher Belange abgestimmt. Die Auswir-
kung auf das Schutzgut Wasser wurde ordnungsgemaf untersucht und bewertet. Durch die
in der Planunterlage 4 — Entwasserung und Durchlasse — naher beschriebene Entwéasse-
rungsplanung werden Nachteile fir den Wasserhaushalt oder Vorfluter ausgeschlossen; Re-
gelungs- oder Priifungsdefizite sind nicht ersichtlich. Die Belange der Wasserwirtschaft wer-
den im Rahmen des Bauvorhabens gewahrt. Okologische und gesundheitliche Gefahrdun-
gen sind nicht zu beflrrchten.

2.2.7.1.1 Vereinbarkeit des Vorhabens mit den Bewirtschaftungszielen nach §§ 27 und
47 WHG sowie dem Verschlechterungsverbot und Verbesserungsgebot der
Wasserrahmenrichtlinie

Zu den zwingenden wasserrechtlichen Vorschriften, die bei der Planfeststellung zu bertck-
sichtigen sind, gehéren insbesondere die in §§ 27 und 47 WHG festgelegten Bewirtschaf-
tungsziele fur oberirdische Gewasser und das Grundwasser, die die entsprechenden Vorga-
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ben der europaischen Wasserrahmenrichtlinie (Art. 4 Abs. 1 Wasserrahmenrichtlinie —
WRRL) in deutsches Recht umsetzen.

Nach § 27 Abs. 1 WHG sind oberirdische Gewasser, soweit sie nicht nach § 28 WHG als
kinstlich oder erheblich verédndert eingestuft werden, so zu bewirtschaften, dass eine Ver-
schlechterung ihres 6kologischen und ihres chemischen Zustands vermieden wird (Nr. 1)
und ein guter 6kologischer sowie ein guter chemischer Zustand erhalten oder erreicht wer-
den (Nr. 2). Kinstliche oder erheblich veranderte oberirdische Gewasser sind nach § 27
Abs. 2 WHG so zu bewirtschaften, dass eine Verschlechterung ihres ékologischen Potenzi-
als und ihres chemischen Zustands vermieden wird (Nr. 1) und ein gutes 6kologisches Po-
tenzial und ein guter chemischer Zustand erhalten oder erreicht werden (Nr. 2). § 47 Abs. 1
WHG bestimmt, dass das Grundwasser so zu bewirtschaften ist, dass eine Verschlechterung
seines mengenmafigen und seines chemischen Zustands vermieden wird (Nr. 1), alle signi-
fikanten und anhaltenden Trends ansteigender Schadstoffkonzentrationen auf Grund der
Auswirkungen menschlicher Tatigkeiten umgekehrt werden (Nr. 2) und ein guter mengen-
maBiger und ein guter chemischer Zustand erhalten oder erreicht werden. Zu einem guten
mengenmafiigen Zustand gehért insbesondere ein Gleichgewicht zwischen Grundwasser-
entnahme und Grundwasserneubildung (Nr. 3).

Vom Vorhaben sind die Gewasser Il. Ordnung Laudiekgraben, Isterberggraben, Hestruper
Bach, Verbindungsgraben Hestrup, Brandlechter Graben, Brandlechter Bruchgraben, Frens-
dorfer Bruchgraben, Strootgraben und Tltenbecke betroffen.

Im Ergebnis ist festzustellen, dass sich das chemische und ékologische Potenzial der Ober-
flachenwasserkdrper durch das Vorhaben nicht verschlechtert (§ 27 Abs. 2 Nr. 1 WHG).
Auch das Erreichen eines guten 6kologischen und eines guten chemischen Potenziales wird
nicht beeintrachtigt (§ 27 Abs. 2 Nr. 2 WHG). Bei der Beurteilung, ob eine Verschlechterung
des Gewdsserzustandes beziehungsweise eine Behinderung der Verbesserung vorhaben-
bedingt zu erwarten ist, sind Schutzvorkehrungen sowie vorgesehene kompensatorische
MaBnahmen mit einzubeziehen. Eine vorhabenbedingte Beeintrachtigung des Grundwasser-
korpers ist ebenfalls nicht zu besorgen.

Durch das Vorhaben der Reaktivierung der bestehenden Eisenbahnstrecke fir den SPNV
kommt es zu keinen betriebsbedingten Anderungen, Auswirkungen oder langfristigen Beein-
trachtigungen. Die Gewassermorphologie wird nicht nachhaltig beeintréchtigt, die aquatische
Passierbarkeit nicht nennenswert erschwert. Die derzeitige und zuklnftige aquatische Pas-
sierbarkeit ist als hinreichend einzustufen. Das Uberschwemmungsgebiet der Vechte wird
nicht tangiert. Durch den Anschluss der Oberflachenentwasserung an das Kanalsystem bei
den geplanten Haltepunkten wird ein Beitrag zu einer verbesserten Wasserqualitat und damit
zu einer Verbesserung des chemischen Zustandes und des 6kologischen Potenziales geleis-
tet.

Das Vorhaben hat keine nachteiligen Auswirkungen auf den mengenmaBigen Zustand des
betroffenen Grundwasserkérpers, da es lediglich bei den neu zu errichtenden Haltepunkten
zu einer Neuversiegelung kommt. Mit den vorgesehenen Entwasserungseinrichtungen ist
eine Verschlechterung des chemischen Zustandes des Grundwassers nicht zu beflrchten.
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Die anlagebedingten Anderungen mit der Ableitung von anfallendem Oberflachenwasser u.a.
Uber Schlitz- bzw. Kastenrinnen mit Filterfunktion sowie der Herstellung einer Gleisbett-
drainage liefern einen Beitrag zu einer Verbesserung, so dass die Ziele der WRRL unter-
stitzt werden. Ausnahmen von den Bewirtschaftungszielen des § 47 WHG sind nicht erfor-
derlich.

2.2.7.2 Eigentum

Das Vorhaben nimmt Flachen in Anspruch, die im Privateigentum stehen. Die erforderlichen
Grundstlckseingriffe ergeben sich aus den planfestgestellten Grunderwerbspléanen und dem
Grunderwerbsverzeichnis als Bestandteil dieses Planfeststellungsbeschlusses (Unterlage
1.3). Eine Enteignung der fir den Bau des Vorhabens erforderlichen Flachen ist nach Art. 14
Abs. 3 GG nur zulassig, wenn das Wohl der Allgemeinheit diese Enteignung erfordert. Die
Inanspruchnahme von in Privateigentum stehenden Flachen ist gerechtfertigt und in dem mit
diesem Beschluss festgestellten Umfang angemessen, weil die PlanmaBnahme nach Abwa-
gung aller von dem Vorhaben berlhrten 6ffentlichen und privaten Belange zulassig ist und
dem Allgemeinwohl! dient. Der hier festgestellte Eingriff in das Privateigentum durch die
MaBnahme halt sich in einem planerisch unvermeidbaren Umfang. Die sich aus der Flachen-
inanspruchnahme fur den Einzelnen ergebenden Nachteile sind von den Betroffenen im Inte-
resse des Gemeinwohls hinzunehmen. Die bauzeitliche und dauerhafte Inanspruchnahme
des privaten Eigentumsrechtes (Art. 14 GQ) ist als gewichtiger Belang in der Abwagung be-
ricksichtigt und auf das erforderliche MafR3 reduziert worden. Unter Abwagung der fir das
Vorhaben sprechenden Griinde mit den Eigentumsbelangen wird dem Vorhaben aufgrund
der mit ihm verfolgten Gemeinwohlbelange Vorrang eingerdumt. Der Planfeststellungsbe-
schluss beinhaltet zwar die sog. enteignungsrechtliche Vorwirkung (§ 22 Abs. 1 Satz 2 AEG).
Die Enteignung inklusive Entschadigung im Nichteinigungsfall ist jedoch einem gesonderten
Enteignungsverfahren geman dem NEG vorbehalten. Davon erfasst ist ebenfalls die Frage
des Anspruchs auf Ubernahme eines Restgrundstiicksteils. Die Planfeststellung regelt nur
die 6ffentlich-rechtlichen Beziehungen zwischen den Beteiligten. Bestehende Eigentumsver-
héaltnisse werden durch diese Planfeststellung selbst nicht verandert und sind daher auch
nicht Gegenstand dieses Verfahrens. Diese Planfeststellung ersetzt deshalb nicht die Zu-
stimmung der Grundstlckseigentimer zur Benutzung ihrer Grundstiicke, soweit diese Zu-
stimmung erforderlich ist.

Die Planfeststellungsbehérde ist nach sorgfaltiger Abwagung und Gewichtung zu der Auffas-
sung gelangt, dass das dringende 6ffentliche Interesse an der Verbesserung des 6ffentlichen
Nahverkehrs durch die Reaktivierung der Bahnstrecke zwischen Bad Bentheim und Neuen-
haus fir den SPNV die Einwendungen zu Uberwinden vermag, die im Zusammenhang mit
der Inanspruchnahme privater Flachen vorgetragen wurden.

Flr die mit diesem Beschluss zugelassene Inanspruchnahme von Flachen oder anderen
Eingriffen in privates Eigentum ist grundsétzlich Entschadigung zu leisten. Die Festsetzung
der Entschadigung fir Eingriffe in das Privateigentum oder flr andere Vermdgensnachteile
erfolgt auBerhalb der Planfeststellung in dem daflir vorgesehenen Entschadigungsfeststel-
lungs- oder Enteignungsverfahren.
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2.2.7.3 Gesamtergebnis der Abwagung

Die Planfeststellungsbehérde kommt nach sorgfaltiger Abwagung der vorgenannten Belange
mit dem offentlichen Interesse an den festgestellten MaBnahmen zu dem Ergebnis, dass
nach Verwirklichung des Vorhabens keine wesentlichen Beeintrachtigungen schutzwirdiger
Interessen zurilickbleiben werden, die nicht durch vorgesehene MaBnahmen kompensiert
werden kénnen. Alle nach Lage der Dinge in die Abwagung einzubeziehenden Gesichts-
punkte, insbesondere die Bewertung der Umweltauswirkungen, wurden berticksichtigt und
mit ihrem jeweiligen Gewicht gewdirdigt, so dass eine entsprechende Ausgewogenheit des
Planes sichergestellt ist. Die Prifung der Umweltvertraglichkeit hat keine Erkenntnisse erge-
ben, die durchgreifende Bedenken gegen das Vorhaben begriinden kdnnten. Die dem Plan
entgegenstehenden Interessen haben nicht ein solches Gewicht und sind auch nicht von
derartiger Intensitéat, dass sie das erhebliche 6ffentliche Interesse an dem Bauvorhaben der
Reaktivierung der Bahnstrecke zwischen Bad Bentheim und Neuenhaus fir den SPNV
Uberwinden kénnten.

2.2.8 Wasserrechtliche Erlaubnis

Fir die Einleitung von Niederschlagswasser in unter Ziffer 1.2.1.1 genannten Einleitungsstel-
len wird die gehobene Erlaubnis geman Ziffer 1.2.1.1 erteilt.

Diese Einleitungen bedirfen gem. § 8 Abs. 1, § 9 Abs. 1 Nr. 4 WHG einer Erlaubnis (§§ 12
bis 13 WHG) bzw. gehobener Erlaubnis (§ 15 WHG) oder Bewilligung (§§ 12 bis 14 WHG).
Fir eine Bewilligung ist geman § 14 Abs. 1 Nr. 3 WHG kein Raum, sodass die gehobene
Erlaubnis als Investitionssicherheit vermittelndes Instrument im Vergleich zur einfachen Er-
laubnis die einzig sinnvolle und angemessene Losung zur Entwasserung (§ 15 Abs. 1 Alter-
native 1 WHG) ist. Diese wasserrechtliche Erlaubnis wird von der Entscheidungskonzentrati-
on der Planfeststellung geman § 19 Abs. 1 und 3 WHG nicht erfasst, sondern unter Ziffer
1.2.1.1 dieses Planfeststellungsbeschlusses gesondert im Einvernehmen mit der Unteren
Wasserbehdrde ausgesprochen.

Ein Versagungsgrund des § 12 Abs. 1 WHG ist nicht gegeben. Es sind keine nicht vermeid-
baren oder nicht ausgleichbaren Gewéasserveranderungen zu erwarten. Auch stehen keine
Anforderungen anderer 6&ffentlich-rechtlicher Vorschriften oder auch nachteilige Einwirkun-
gen auf die Rechte Dritter im Sinne von § 15 Abs. 2, § 14 Abs. 3 WHG dem Vorhaben ent-
gegen. Bei Beachtung der unter Nr. 1.2.1.2 angeordneten Auflagen sind Beeintrachtigungen
offentlich-rechtlicher Vorschriften sowie Rechtsbeeintrachtigungen und Nachteile fir Dritte
nicht anzunehmen. Die Auflagen beruhen auf § 13 WHG.

Im Rahmen der Auslbung des Bewirtschaftungsermessens aus § 12 Abs. 2 WHG lassen
sich weder Rechts- noch ZweckmaBigkeitserwagungen gegen die Erteilung der gehobenen
Erlaubnis erkennen.

2.2.9 Eisenbahntechnische Belange / Bauausfiihrung
Die vorgesehene MaBBnahme entspricht den eisenbahnrechtlichen Anforderungen.
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Eisenbahnrechtliche Grundlage fir die BaumaBnahme ist die ,Eisenbahn-Bau- und Be-
triebsordnung (EBO')“. Die EBO konkretisiert die Anforderungen des AEG an den Bau und
Betrieb von Eisenbahnanlagen (vgl. § 26 Abs. 1 Nr. 1 Buchstabe a AEG). Danach mlssen
Bahnanlagen zwingend so beschaffen sein, dass sie den Anforderungen der Sicherheit und
Ordnung genlgen. Diese Anforderungen gelten nach § 2 Abs. 1 Satz 2 EBO als erfiillt, wenn
die Bahnanlagen den Vorschriften der EBO und, soweit diese keine ausdrlcklichen Vor-
schriften enthalt, anerkannten Regeln der Technik entsprechen.

Der vorgelegte Plan ist von der Gesellschaft fiir Landeseisenbahnaufsicht mbH (LEA) eisen-
bahntechnisch geprift worden. Nach der Stellungnahme der LEA vom 21.12.2017 (BEN 1/
L2-7530) kdnnen die beantragten MaBnahmen unter Beachtung der dort genannten Hinwei-
se ausgefuhrt werden.

Die eisenbahnbetriebsbezogene Ausflihrungsplanung ist nicht Gegenstand der Planfeststel-
lung. Planfeststellung und Ausfiihrungsplanung bilden zwar eine sachliche Einheit, die keine
Widerspriiche untereinander aufweisen dirfen. Gleichwohl ist es zuléssig, die Bauausfih-
rung aus der Planfeststellung auszuklammern, soweit der Stand der Technik fir die zu be-
waéltigenden Probleme geeignete Ldsungen zur Verfigung stellt. Es reicht insoweit aus,
wenn sichergestellt ist, dass die einschlagigen technischen Regelwerke, in denen der Stand
der Technik Ausdruck gefunden hat, in der das Vorhaben weiter konkretisierenden Ausfih-
rungsplanung beachtet werden. Die Prifung, ob die Ausfiihrungsplanung der Vorhabentra-
gerin diesen Anforderungen genugt, muss anerkanntermafBen nicht notwendig im Planfest-
stellungsverfahren erfolgen. Es genigt vielmehr, der Vorhabentragerin aufzugeben, ihre
Ausflihrungsplanung vor Baubeginn der zustandigen Aufsichtsstelle vorzulegen®.

Dementsprechend bleibt die erforderliche Prifung der eisenbahnbetriebsbezogenen Ausflh-
rungsplanung auBerhalb dieses Planfeststellungsverfahrens vorbehalten (Ziffer 1.1.3.1.2).
Die an die aufsichtliche Prifung der Ausflihrungsplanung gekniipfte Baufreigabe stellt dabei
ein Internum zwischen der Aufsichtsstelle und der Antragstellerin dar.

Die Prifung der eisenbahnbetriebsbezogenen Ausflihrungsplanung, soweit diese nicht im
Planfeststellungs- oder Plangenehmigungsverfahren erfolgt, und die eisenbahnbetriebsbe-
zogene Baulberwachung erfolgt durch die fir die Eisenbahnaufsicht nach § 5 Abs.1a Nr. 2
AEGi. V. m. § 12 Abs. 1 S. 1 ZustVO-Verkehr?' derzeit zustdndige LEA GmbH, der die Vor-
habentragerin die Ausflihrungsunterlagen deshalb vor Baubeginn vorzulegen hat.

2.3 Stellungnahmen und Einwendungen

Im Folgenden werden die Stellungnahmen und Einwendungen zusammengefasst dargestellt
und beantwortet. Wegen der Einzelheiten der Stellungnahmen und Einwendungen wird auf
die jeweiligen Schriftstlicke verwiesen.

17 Eisenbahn-Bau- und Betriebsordnung (EBO) vom 8. Mai 1967 (BGBI. 1967 Il S. 1563), zuletzt gedndert durch
Art. 2 der Verordnung vom 26.7.2017 BGBI. | S. 3054)

20 BVerwG, Urteil vom 05.03.1997, 11 A 5/96, Rn. 22

21 Verordnung Uber die Zustandigkeiten im Bereich Verkehr (ZustVO-verkehr) in der Fassung vom 25.08.2014
(Nds. GVBI. S. 249), zuletzt gedndert durch Verordnung vom 13.01.2018 (Nds. GVBI. S.2).
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2.3.1  Stellungnahmen der Trager 6ffentlicher Belange

2.3.1.1 Stadt Bad Bentheim
Es werden keine Bedenken seitens der Stadt Bad Bentheim erhoben.

2.3.1.2  Stadt Nordhorn

Die Stadt Nordhorn bittet um Berichtigung der Flurstiicksbezeichnung und der GréBenanga-
be des von der Vorhabentragerin zu erwerbenden Grundstickes. Auf Ziffer 1.1.3.3.1 fir die
Berichtigung des Grunderwerbsverzeichnisses wird verwiesen.

Der Erhalt und Schutz der Trauerbuche auf dem Flurstlick 42/64 Flur 7 Gemarkung Nord-
horn wird von der Vorhabentrdgerin zugesagt. Auf die Nebenbestimmung unter Ziffer
1.1.3.2.3 zum Schutz der Vegetation bei Bauarbeiten wird Bezug genommen.

Hinsichtlich der Bitte der Stadt, die Fahrbahnen bei den Bahnliibergangen Nr. 51, 55, 65, 66
und 68 auf 5,50 m zu verbreitern, erwidert die Vorhabentragerin lediglich die BahnlUbergéange
Nr. 51 und 55 seien Gegenstand des Planfeststellungsverfahrens. Hier wird eine Fahrbahn-
breite von 5,50 m zugesagt. Die Ubrigen genannten Bahnibergénge sind nachrichtlich aufge-
fihrt und nicht Teil dieses Planfeststellungsverfahrens. Fir die technische Sicherung der
Bahnlbergénge 65, 66 und 68 wurde nach erfolgter Anhérung der Stadt Nordhorn am
07.06.2018 die Plangenehmigung erlassen. Durch die Beteiligung der LEA ist sichergestellt,
dass die sicherheitstechnischen Anforderungen an den Bahnlbergéngen, auch in Bezug
zum Begegnungsverkehr, entlang der Strecke eingehalten werden.

Die Vorhabentragerin sagt zu, die Entwésserung im Bereich des Haltepunktes Blanke und
die Sicherung der Gleisanlagen mit der Stadt einvernehmlich abzustimmen.

Bezlglich der auszutauschenden Durchlasse fihrt die Vorhabentragerin aus, die GrdBe der
Durchlasse bleibe unverandert. Eine VergréBerung sei im Zuge des Vorhabens nicht vorge-
sehen. Das Entwéasserungskonzept ist in Abstimmung mit den unteren Wasserbehdérden,
sowie den Unterhaltungs-, Wasser- und Bodenverbdnden so ausgelegt, dass eine ord-
nungsgemaBe Entwasserung erfolgen kann. Auf die Ausfihrungen unter Ziffer 2.2.7 wird
verwiesen.

Hinsichtlich der im Zuge der Reaktivierung zu errichtenden Geb&ude wird die Vorhabentra-
gerin die erforderlichen Baugenehmigungen bei der Stadt beantragen.

Die Stadt weist auf weitere Baudenkmale im Planungsbereich hin. Die Vorhabentragerin sagt
zu, auch fur diese Objekte den Denkmalschutz zu beachten. Eine Beeintrachtigung der Kul-
turdenkmaler konnte im Rahmen der Umweltvertraglichkeitsprifung ausgeschlossen werden.
Auf Ziffer 1.4.16 dieses Beschlusses wird verwiesen.

2.3.1.3 Samtgemeinde Schiittorf

Die Samtgemeinde Schittorf schlieBt sich der Stellungnahme der Gemeinde Isterberg hin-
sichtlich des Larmschutzes an. Zur Bitte, aktive SchallschutzmaBnahmen im Gebiet der
Samtgemeinde vorzuschreiben, erwidert die Vorhabentragerin, sofern sich Immissionspunkte
ergeben, die einen Anspruch auf Larmschutz begriinden, werden MaBnahmen vorgenom-
men.
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Im Erérterungstermin wurde die Erhéhung der Geschwindigkeit fir die Giterzige auf 80
km/h thematisiert. Seitens der Samtgemeinde wurde eine weitere Stellungnahme angekiin-
digt. In der am 30.05.2018 abgegebenen Stellungnahme erklart die Samtgemeinde, die
schalltechnischen Nachweise seien flr eine Erhéhung der Giterzuggeschwindigkeit nicht
substantiell. Die schalltechnischen Berechnungen missten entsprechend Uberarbeitet wer-
den.

Zum Thema Larmschutz weist die Planfeststellungsbehérde auf die Ausfihrungen unter Zif-
fer 2.2.4.1 des Beschlusses hin. Bezliglich einer mdglichen Geschwindigkeitserhéhung der
Gulterzige wird insbesondere auf die Ausfihrungen zur Schallberechnung unter Ziffer
2.2.4.3 sowie auf die Nebenbestimmung unter Ziffer 1.1.3.2.8 sowie die Ausfuhrungen zur
Gemeinde Isterberg unter Ziffer 2.3.1.4 verwiesen.

23.1.4 Gemeinde Isterberg

Die Gemeinde Isterberg befiirchtet langere Wartezeiten an den Bahnlibergangen mit zusatz-
lichen Problemen im Begegnungsverkehr. Insbesondere fir die Bahnibergédnge 30 (Lau-
diek), 32 (FeldstraBe), 37 (Rymselweg) seien zusatzliche Ausweichmdglichkeiten durch Hal-
tebuchten erforderlich. Die Vorhabentragerin erwidert, die technische Sicherung der o.g.
Bahnlbergénge sei nicht Gegenstand dieses Planfeststellungsverfahrens. Die Planfeststel-
lungsbehdrde weist ergdnzend darauf hin, dass flr die technische Sicherung dieser drei
Bahnlbergénge bereits Plangenehmigungsverfahren unter Beteiligung der Samtgemeinde
Schittorf durchgefihrt worden sind. Fir den BahnlUbergang 37 wurde die Plangenehmigung
am 11.05.2017, far den BahnlUbergang 30 am 11.12.2017 und fur den Bahnibergang 32 am
20.01.2018 erlassen. Durch die Beteiligung der LEA ist sichergestellt, dass die sicherheits-
technischen Anforderungen an den Bahnlbergangen, auch in Bezug zum Begegnungsver-
kehr, entlang der Strecke eingehalten werden.

Zur Forderung der Gemeinde nach aktiven LarmschutzmaBnahmen wird seitens der Vorha-
bentrédgerin unter Bezug auf das schalltechnische Gutachten darauf verwiesen, dass die
Grenzwerte nicht Gberschritten werden und somit kein Anspruch auf LarmschutzmaBnahmen
besteht.

Gegen eine Erhéhung der Geschwindigkeit flr Giterziige auf 80 km/h erhebt die Gemeinde
Bedenken. Es wird befurchtet, dass die Immissionsgrenzwerte fir die angrenzende Wohn-
bebauung Uberschritten werden. Die Planfeststellungsbehérde fihrt dazu aus, Gegenstand
des Planfeststellungsverfahrens ist die Reaktivierung der Eisenbahnstrecke flr den Schie-
nenpersonennahverkehr und nicht die Anhebung der Guterzuggeschwindigkeit auf 80 km/h.
Das in den Planunterlagen enthaltene Schreiben der Ingenieurgesellschaft Zech vom
03.07.2017 stellt lediglich einen groben Uberblick auf die entstehenden Larmimmissionen bei
einer eventuellen Erhéhung der Guterzuggeschwindigkeit auf 80km/h dar. Beantragt wurde
von der Vorhabentragerin jedoch keine Erhéhung der Geschwindigkeit der Giterziige. Der
Planfeststellungsbeschluss sowie die festgestellten Planunterlagen gehen von einer Ge-
schwindigkeit der Giterziige von 60 km/h aus. Daraus ergeben sich auch die festgestellten
Anspriiche auf SchallschutzmaBnahmen. Sofern die Vorhabentragerin eine Erhéhung planen
sollte, ware daflr ein neues bzw. Uberarbeitetes schalltechnisches Gutachten zu erstellen
und ggf. in einem Anderungsplanfeststellungsverfahren zu beantragen. Auf die Ausfihrun-
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gen zur Schallberechnung unter Ziffer 2.2.4.3 sowie auf die Nebenbestimmung unter Ziffer
1.1.3.2.8 wird verwiesen.

Im Ubrigen wird auf die Ausfiihrungen zum Thema L&rm unter Ziffer 2.2.4.1 des Beschlusses
verwiesen.

2.3.1.5 Gemeinde Quendorf

Die Gemeinde Quendorf befiirchtet eine Larmsteigerung und bittet um zusétzlichen Larm-
schutz, insbesondere fiir das Geb&dude Alter Postdamm 11. Die Vorhabentragerin verweist
auf die schalltechnische Berechnung. Danach ergibt sich fiir das Objekt Nr. 18 eine Larmer-
héhung von maximal 1,9 dB(A) am Tage an der westlichen Fassadenseite und eine Reduzie-
rung um mindestens. 2,0 dB(A) in der Nacht. Es liegt somit keine wesentliche Anderung im
Sinne der 16. BImSchV vor, ein Anspruch auf Larmschutz besteht insoweit nicht. Auf die
Ausfihrungen unter Ziffer 2.2.4.3 des Beschlusses wird insoweit Bezug genommen.

Zur Forderung der Gemeinde, die Anzahl der Personen- und Guterzige sowie der Larmwer-
te im Planfeststellungsbeschluss festzusetzen, erwidert die Planfeststellungsbehérde, dass
die schalltechnische Berechnung Bestandteil der Antragsunterlagen ist und die Grundlage
fir den Beschluss und die festgestellten Anspriiche auf SchallschutzmaBnahmen bildet. Fir
das Vorhaben der Reaktivierung der Eisenbahnstrecke ist die Anzahl der zu erwartenden
Personen- und Guterzlge fur das Jahr 2030 prognostiziert worden. Diese Prognosezahlen
sind in die larmtechnische Berechnung eingeflossen, entsprechend der sich daraus ermittel-
ten Werte ergeben sich Anspriiche auf Larmschutz. Mit diesem Beschluss werden somit die
prognostizierten Zugzahlen festgeschrieben.

Der Hinweis, durch die Mehrfahrten auf der Schiene wiirde sich die Wartezeit vor den Bahn-
Ubergangen erh6hen und dadurch erforderliche Ausweichmdglichkeiten nur unzureichend
sein, wird von der Vorhabentrégerin zur Kenntnis genommen. Die von der Gemeinde ge-
nannten Bahnubergénge sind nicht Gegenstand des Planfeststellungsverfahrens. Fir die
technische Sicherung der Bahnibergange ,Laudiek” und ,Im Hach* wurde am 11.12.2017
die Plangenehmigung unter Beteiligung der Samtgemeinde Schittorf erteilt. Insgesamt ist
durch die Beteiligung der LEA sichergestellt, dass die sicherheitstechnischen Anforderungen
an den Bahnibergangen, auch in Bezug zum Begegnungsverkehr, entlang der Strecke ein-
gehalten werden.

2.3.1.6 Samtgemeinde Neuenhaus
Seitens der Samtgemeinde Neuenhaus bestehen keine Bedenken.

2.3.1.7  Landkreis Grafschaft Bentheim

Seitens des Landkreises Grafschaft Bentheim bestehen keine grundséatzlichen Bedenken,
sofern die in der Stellungnahme aufgeflhrten naturschutzfachlichen Nebenbestimmungen
beachtet werden. Dies wird von der Vorhabentragerin zugesagt.

Die Planfeststellungsbehdrde weist auf die Aufnahme der Nebenbestimmungen unter Ziffer
1.1.3.2.3 ff. des Beschlusses hin.
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2.3.1.8 Eisenbahn-Bundesamt (EBA)

Gegen die MaBnahme bestehen keine Bedenken, da Belange des EBA nicht berthrt bzw.
ausreichend berticksichtigt werden.

2.3.1.9 Landwirtschaftskammer Niedersachsen, Bezirksstelle Emsland
Aus landwirtschaftlicher Sicht bestehen keine Bedenken.

2.3.1.10 Nieders. Landesbetrieb fliir Wasserwirtschaft, Klisten- und Naturschutz,
Betriebsstelle Meppen (NLWKN)

Seitens des NLWKN bestehen unter Beachtung der Auflagen und Hinweise keine Bedenken.
Diese wurden unter Ziffer 1.4.1 aufgenommen.

2.3.1.11 Niedersachsische Landesbehodrde fiir StraBenbau und Verkehr,
Geschaftsbereich Lingen

Aus straBenbau- und verkehrlicher Sicht werden seitens der NLStBV, Geschéftsbereich Lin-
gen keine Bedenken erhoben. Gegen den Grunderwerb der bendtigten Flache bestehen
ebenfalls keine Bedenken. Die Standfestigkeit des StraBendammes der BundesstraBe 213
darf durch die Errichtung des Ausziehgleises incl. der Entwasserungsanlagen nicht beein-
trachtigt werden. Auf die Nebenbestimmung unter Ziffer 1.1.3.2.7 wird Bezug genommen.

2.3.1.12 Landesamt fir Bergbau, Energie und Geologie (LBEG)

Das LBEG weist auf die im Planbereich verlaufenden Hochdruckleitungen hin. Bezlglich der
betroffenen Versorgungstrager wird auf Ziffer 1.4.2 ff. verwiesen.

2.3.1.13 Niedersachsische Landesforsten

Es bestehen seitens der Niedersachsischen Landesforsten keine Bedenken gegen das Vor-
haben.

2.3.1.14 Landeskommando Niedersachsen Verkinfra
Seitens des Landeskommandos werden keine Bedenken erhoben.

2.3.1.15 Bundesamt firr Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der
Bundeswehr

Es wird seitens der Bundeswehr auf die Produktfernleitung hingewiesen, die in Bau-km
32,047 die Bahnstrecke kreuzt. Die erbetene Abstimmung wird von der Vorhabentragerin
zugesagt. Auf Ziffer 1.4.5 wird verwiesen.

2.3.1.16 Industrie- und Handelskammer Osnabriick — Emsland — Grafschaft
Bentheim

Die IHK begriBt das Vorhaben.

2.3.1.17 Staatliches Gewerbeaufsichtsamt Osnabriick
Gegen das Vorhaben bestehen seitens des GAA Osnabrlick keine Bedenken.
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2.3.1.18 Deutsche Bahn AG, DB Immobilien

Das Vorhaben wurde mit der DB AG abgestimmt. Die Bitte um weitere Beteiligung am Ver-
fahren sagt die Vorhabentragerin mit Schreiben vom 02.02.2018 zu.

2.3.1.19 Vodafone Kabel Deutschland GmbH

Hinsichtlich der im Planbereich verlaufenden Telekommunikationslinien der Vodafone Kabel
Deutschland GmbH wird auf Ziffer 1.4.2 des Beschlusses verwiesen.

2.3.1.20 Deutsche Telekom Technik GmbH

Hinsichtlich der im Planbereich verlaufenden Telekommunikationslinien der Deutschen Tele-
kom Technik GmbH wird auf Ziffer 1.4.3 des Beschlusses verwiesen.

2.3.1.21 Avacon Netz GmbH
Im Planbereich sind keine Versorgungseinrichtungen der Avacon Netz GmbH betroffen.

2.3.1.22 EWE Netz GmbH

Hinsichtlich der im Planbereich verlaufenden Telekommunikationslinien der EWE Netz
GmbH wird auf Ziffer 1.4.4 des Beschlusses verwiesen.

2.3.1.23 PLEdoc

Im Planbereich sind Anlagen der Open Grid Europe betroffen. Auf Ziffer 1.4.6 des Beschlus-
ses wird insoweit verwiesen.

2.3.1.24 Gasunie Deutschland Transport Services GmbH
Im Planbereich sind keine Versorgungsanlagen der Gasunie GmbH betroffen.

2.3.1.25 GLH Auffanggesellschaft fir Telekommunikation mbH
Im Planbereich sind keine Versorgungsanlagen der GLH GmbH betroffen.

2.3.1.26 Landesamt fiir Geoinformation und Landesvermessung Niedersachsen
Kampfmittelbeseitigungsdienst

Es kann seitens des LGLN nicht ausgeschlossen werden, dass Kampfmittel im Planungsbe-

reich liegen. Eine Auswertung wurde der Vorhabentragerin tUbersandt. Auf Ziffer 1.4.16 des

Beschlusses wird verwiesen.

2.3.1.27 Trink- und Abwasserverband Bad Bentheim, Schiittorf, Salzbergen und
Emsbiiren

Es bestehen grds. keine Bedenken seitens des TAV Bad Bentheim, Schuttorf, Salzbergen
und Emsburen. Der Bitte um Bericksichtigung der im Planbereich betroffenen Trinkwasser-
leitungen wird seitens der Vorhabentrégerin entsprochen. Auf Ziffer 1.4.7 des Beschlusses
wird verwiesen.

2.3.1.28 Trink- und Abwasserverband Bourtanger Moor
Der Planbereich liegt auBerhalb des Verbandsgebietes des TAV Bourtanger Moor.
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2.3.1.29 Stadtwerke Schiittorf

Die Stadtwerke Schittorf erheben keine Bedenken. Hinsichtlich der im Planbereich verlau-
fenden Versorgungsleitung wird auf Ziffer 1.4.8 des Beschlusses verwiesen.

2.3.1.30 Stadtwerke Neuenhaus GmbH
Es bestehen seitens der Stadtwerke Neuenhaus keine Bedenken gegen das Vorhaben.

2.3.1.31 Vechteverband Nr. 114

Der Vechteverband Nr. 114 weist auf seine Zustandigkeit fir die Unterhaltung der Gewasser
[I. Ordnung im Planbereich hin. Die Vorhabentréagerin hat die Beachtung der Anregungen
und Hinweise zugesagt. Auf Ziffer 1.4.9 des Beschlusses wird insoweit verwiesen.

2.3.1.32 Wasser- und Abwasserzweckverband
Es bestehen seitens des Wasser- und Abwasserzweckverbandes keine Einwande.

2.3.1.33 Westnetz GmbH Netzdokumentation

Die Westnetz GmbH weist auf die im Planbereich verlaufende Erdgashochdruckleitung L.-
Str. 7497 hin. Auf Ziffer 1.4.10 des Beschlusses wird verwiesen.

2.3.1.34 Westnetz GmbH Regionalzentrum Ems-Vechte

Der Bitte um Bertcksichtigung der im Planbereich vorhandenen Versorgungseinrichtungen
der Westnetz GmbH wurde seitens der Vorhabentragerin zugesagt. Auf Ziffer 1.4.11 des
Beschlusses wird verwiesen.

2.3.1.35 Westnetz GmbH Spezialservice Strom

Der Bitte um Bertcksichtigung der im Planbereich vorhandenen Versorgungseinrichtungen
der Westnetz GmbH Spezialservice Strom wurde seitens der Vorhabentragerin zugesagt.
Auf Ziffer 1.4.12 des Beschlusses wird verwiesen.

2.3.1.36 Nowega GmbH

Der Bitte um Bertcksichtigung der im Planbereich vorhandenen Versorgungseinrichtungen
der Nowega GmbH wurde seitens der Vorhabentrégerin zugesagt. Auf Ziffer 1.4.13 des Be-
schlusses wird verwiesen.

2.3.1.37 TenneT TSO GmbH
Das Vorhaben bertihrt keine Belange der Tennet TSO GmbH.

2.3.1.38 Thyssengas GmbH

Es werden seitens der Thyssengas GmbH keine Bedenken erhoben, da durch das Vorhaben
keine Gasfernleitungen berthrt sind.

2.3.1.39 Nord-West Olleitung GmbH

Es werden seitens der Nord-West Olleitung GmbH keine Bedenken erhoben, da durch das
Vorhaben keine Anlagen berthrt sind.
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2.3.1.40 Exxon Mobil Production Deutschland GmbH

Es werden seitens der Exxon Mobil Production Deutschland GmbH keine Bedenken erho-
ben, da durch das Vorhaben keine Anlagen betroffen sind.

2.3.1.41 ENGIE E&P Deutschland GmbH

Der Bitte um Bertcksichtigung der im Planbereich vorhandenen Versorgungseinrichtungen
der ENGIE E&P Deutschland GmbH wurde seitens der Vorhabentragerin zugesagt. Auf Zif-
fer 1.4.14 des Beschlusses wird verwiesen.

2.3.1.42 Wintershall Holding GmbH
Es werden seitens der Wintershall Holding GmbH keine Bedenken erhoben.

2.3.1.43 Wasser- und Bodenverband Lohne
Der Wasser- und Bodenverband Lohne ist von dem Vorhaben nicht betroffen.

2.3.1.44 Wasser- und Bodenverband Neerlage-Hestrup-Brandlecht

Der Wasser- und Bodenverband Neerlage-Hestrup-Brandlecht bittet bei den neu zu verle-
genden Durchlassen mindestens einen Durchmesser von 500 mm vorzusehen und diese
tiefer wie die bisherige Gewassersohle zu verlegen. Die Vorhabentragerin erwidert, es werde
keine wesentliche Anderung der Ist-Entwésserungssituation vorgenommen. Das Entwasse-
rungskonzept ist in Abstimmung mit den unteren Wasserbehérden, sowie den Unterhaltungs-
, Wasser- und Bodenverbdnden so ausgelegt, dass eine ordnungsgemafie Entwasserung
erfolgen kann. Auf die Ausfihrungen unter Ziffer 2.2.7 des Beschlusses wird verwiesen. Die
Anregungen und Hinweise des Verbandes werden seitens der Vorhabentragerin beachtet.
Auf Ziffer 1.4.15 des Beschlusses wird Bezug genommen.

2.3.1.45 Wasser- und Bodenverband Sieringhoek
Es werden seitens des Wasser- und Bodenverbandes Sieringhoek keine Bedenken erhoben.

2.3.1.46 LEA Gesellschaft fiir Landeseisenbahnaufsicht mbH

Gegen das Vorhaben wurden von der LEA GmbH aus eisenbahntechnischer Sicht keine
Bedenken erhoben. Auf die Ausflihrungen unter Ziffer 2.2.9 des Beschlusses wird verwiesen.
Das Vorhaben kann unter Beachtung der in der Stellungnahme aufgefiihrten Auflagen aus-
gefuhrt werden. Die Vorhabentragerin hat unter dem 02.02.2018 die Einhaltung samtlicher
Auflagen/Hinweise zugesagt.

2.3.2 Einwendungen

2.3.2.1 Einwender Nr. 1

Der Einwender verweist auf die Vorprifung zur Umweltvertrdglichkeit, danach entstehen
durch das Vorhaben erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen, insbesondere fur die
menschliche Gesundheit. Im Hinblick auf Erhéhung der L&rmbelastung werden Schall-
schutzmaBnahmen fur sein Gebaude gefordert.

Zu dem in der Einwendung zitierten Schreiben des schalltechnischen Gutachterblros Zech
vom 03.07.2017 wird von der Planfeststellungsbehérde festgestellt, dass die dortigen Aus-
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sagen zur Larmbelastung auf eine seitens der Vorhabentragerin eventuell beabsichtigte
kinftige Erhdhung der Geschwindigkeit der Guterzige auf 80 km/h abstellen. Gegenstand
des Planfeststellungsverfahrens ist die Reaktivierung der Eisenbahnstrecke fir den Schie-
nenpersonennahverkehr und nicht die Anhebung der Guterzuggeschwindigkeit auf 80 km/h.
Beantragt wurde von der Vorhabentragerin keine Erhéhung der Geschwindigkeit der Giter-
zlige. Der Planfeststellungsbeschluss sowie die festgestellten Planunterlagen gehen von
einer Geschwindigkeit der Guterziige von 60 km/h aus. Die Geschwindigkeit der Personen-
zlge soll 80 km/h betragen, die Geschwindigkeit der Guterzlige wird dagegen nicht gean-
dert. Daraus ergeben sich auch die festgestellten Anspriiche auf SchallschutzmaBnahmen.
Sofern die Vorhabentragerin eine Erhéhung der Glterzuggeschwindigkeit planen sollte, ware
daflr ein neues bzw. Uberarbeitetes schalltechnisches Gutachten zu erstellen und ggf. in
einem Anderungsplanfeststellungsverfahren zu beantragen. Auf die Ausflihrungen zur
Schallberechnung unter Ziffer 2.2.4.3 sowie auf die Nebenbestimmung unter Ziffer 1.1.3.2.8
wird verwiesen.

Das Wohnhaus des Einwenders ist unter der Objekt Nr. 309 schalltechnisch untersucht wor-
den. Der berechnete Maximalwert betragt danach 60 dB(A) am Tage und 54 dB(A) in der
Nacht. Die fir dieses Gebiet maBgebenden Immissionsgrenzwerte von 64/54 dB(A)
(Tag/Nacht) werden somit eingehalten bzw. unterschritten. Ein Anspruch auf Larmschutz
besteht daher nicht. Die Planfeststellungsbehdrde verkennt dabei nicht, dass es am Wohn-
haus des Einwenders vorhabenbedingt am Tag zu Larmerhéhungen von maximal 1,8 dB(A)
kommt. Demgegeniber tritt in der Nacht im Prognosefall eine Verringerung der Larmbelas-
tung um 2,1 dB(A) ein, infolge der Verlagerung einer Guterzugfahrt in den Tageszeitraum.
Gegenlber der Bestandssituation tritt somit rechnerisch sogar teilweise eine Verbesserung
der Larmsituation ein. Eine wesentliche Veranderung im Sinne der 16. BImSchV ist damit
nicht gegeben. Eine unzumutbare Larmbelastung liegt mit Einhaltung der geltenden Immissi-
onsgrenzwerte nicht vor.

Soweit der Einwender die Validitat der Berechnungsergebnisse anzweifelt, weist die Plan-
feststellungsbehérde darauf hin, dass das Berechnungsverfahren fur die Ermittlung der Lér-
mimmissionen in der Schall 03 verbindlich festgelegt ist, welche auf der Anlage 2 zu § 4 der
16. BImSchV basiert. Es ist ausflhrlich in der Planfeststellungsunterlage 8.1 dokumentiert.
Im Rahmen der Berechnung werden die Beschaffenheit des Gleisverlaufes, die Geschwin-
digkeit und die technische Beschaffenheit der Ziige bertcksichtigt.

Grundsatzlich gilt, dass Verkehrslarmemissionen und —immissionen zu berechnen sind.
Messungen sind vom Gesetz weder flr den Ist-Zustand noch fir den Ausbauzustand vorge-
sehen. Die Immissionsberechnung auf der Grundlage der Schall 03 gewéhrleistet wirklich-
keitsnahe (da auf der mathematischen Umsetzung konkreter Messungen beruhende), dem
heutigen Stand der Berechnungstechnik entsprechende Beurteilungspegel und ist fir die
Betroffenen in der Regel glnstiger als Messungen. Kurzzeitmessungen kdnnen wegen
wechselnder Witterungsbedingungen sowie zufalliger Stérgerauschen zu nicht reprasentati-
ven Ergebnissen fuhren. Zudem kénnen an geplanten Verkehrswegen und fir Schallereig-
nisse in der Vergangenheit keine Messungen durchgefihrt werden. Die Berechnung sichert
deshalb die Gleichbehandlung aller Betroffenen. Aus diesem Grund wurden im Zuge der
Reaktivierung der Eisenbahnstrecke keine La&rmmessungen, sondern schalltechnische Be-
rechnungen durchgefihrt. In der Praxis wird, nach der vollstdndigen Digitalisierung der orts-
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spezifischen Besonderheiten (Topographie, Lage und Héhe der Planstrecke, Hauser, Wan-
de, etc.) eine Berechnung mit einem hochleistungsféahigen Computerprogramm (hier Sound-
plan Version 7.4) durchgefiihrt. Diese Verfahrensweise wird bundesweit angewandt und
wurde durch fihrende Forschungsinstitute und durch das Bundesumweltamt auf seine Reali-
tatsnahe geprift und bestatigt.

Im Ubrigen wird auf die Ausfiihrungen zum Thema L&rm unter Ziffer 2.2.4.1 des Beschlusses
verwiesen. Hier sind auch die Rechtsgrundlagen und die Methoden der Larmberechnung
ausfahrlich beschrieben.

Des Weiteren beméngelt der Einwender, die zunehmende Verkehrsbelastung der StraBen (B
213 und B 403) sei nicht in die larmtechnische Untersuchung einbezogen worden. Die Be-
riicksichtigung des StraBenverkehrs wiirde sicher zu einer Uberschreitung des nachtlichen
Grenzwertes flhren.

Die Planfeststellungsbehdrde erldutert, bei einer larmtechnischen Berechnung ist lediglich
der neu zu bauende bzw. zu &ndernde Verkehrsweg (hier die Eisenbahnstrecke) zu betrach-
ten. Der Vorhabentragerin kann von der Planfeststellungsbehérde keine Auflage fur Ver-
kehrswege oder andere Larmquellen gemacht werden, die nicht in der Planung enthalten
sind. Wollte man die Auswirkungen anderer Verkehrswege mit bertcksichtigen, wirde es
sich um eine Larmsanierung handeln, auf die kein Anspruch besteht. Die 16. BImSchV legt
ausdriicklich den Beurteilungspegel des zu andernden Verkehrsweges zugrunde. Dies
schlieBt aus, dass Summenpegel aus der Uberlagerung mit dem Verkehrslarm vorhandener
Verkehrswege der Beurteilung nach § 2 Abs. 2 S. 2 zugrunde gelegt werden.

Eine Gesamtlarmbetrachtung kommt allenfalls dann in Betracht, wenn eine Gesamtlarmbe-
lastung zu erwarten ist, die mit gesundheitsgefdhrdenden Beeintrachtigungen verbunden ist
(vgl. BVerwG, Urteil vom 10.09.2004, 9 A 67/03). Als gesundheitsgefahrdend gelten Pegel
von 70 dB(A) tags und 60 dB(A) nachts (vgl. auch BVerwG, Urt. vom 23. 02. 2005, 4 A 5/04).
Far das Wohngebaude des Einwenders liegen die max. Pegel mit 60 dB(A) tags und 54
dB(A) nachts erheblich unter diesen Werten. Berlcksichtigt man, dass die B 403 etwa 100 m
von dem Gebaude des Einwenders entfernt liegt und die B 213 sogar in ca. 350 m Entfer-
nung liegt, erreicht der Summenpegel nicht solche Werte, bei denen von einer Gesundheits-
gefahrdung des Einwenders auszugehen ist, eine Gesamtlarmbetrachtung war daher nicht
vorzunehmen.

Zur Ansicht des Einwenders, die Entwasserung des StraBenkdérpers im Kreuzungsbereich
sei nicht ausreichend, erwidert die Vorhabentragerin, die in dem Bereich vorhandenen Ent-
wasserungsprobleme sind nicht Gegenstand des Planfeststellungsverfahrens. Dem schlief3t
sich die Planfeststellungsbehérde an. Die Oberflachenentwésserung der 6ffentlichen Stra-
Ben ist Sache des zustandigen Baulasttragers, hier der Stadt Nordhorn.

Die Einwendung wird zurlickgewiesen.

2.3.2.2 Einwender Nr. 2
Die Einwender beflirchten eine erhéhte Larmbelastung fir ihre an der Bahnstrecke liegenden
Wohngebaude und fordern entsprechende SchutzmaBnahmen.

Die Wohnhauser der Einwender sind unter den Objekt Nummern 249 und 250 schalltech-
nisch untersucht worden. Der berechnete Maximalwert fir das Objekt Nr. 249 betragt 68
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dB(A) am Tage und 62 dB(A) in der Nacht. Die fiir dieses Gebiet maBgebenden Immissions-
grenzwerte von 59/49 dB(A) (Tag/Nacht) werden zwar, mit Ausnahme vom Erdgeschoss
(Tag/Nacht) sowie im 1. Obergeschoss am Tage an der nordwestlichen Fassadenseite,
iberschritten. Diese Uberschreitungen sind jedoch alle auf die derzeit schon bestehende
starke Vorbelastung zuriickzufihren. Die vorhabenbedingten Pegelsteigerungen betragen
dagegen nur maximal 1,6 dB(A) am Tage, damit liegt keine wesentliche Anderung (Erhéhung
des Pegels um mindestens 3 dB(A)) im Sinne der 16. BImSchV vor. Demgegenuber ftritt in
der Nacht im Prognosefall eine Verringerung der Larmbelastung um 2,4 dB(A) ein, infolge
der Verlagerung einer Guterzugfahrt in den Tageszeitraum. Gegenlber der Bestandssituati-
on tritt somit rechnerisch sogar teilweise eine Verbesserung der Larmsituation ein. Ein An-
spruch auf Larmschutz besteht daher fir das Objekt nicht.

Im Ubrigen wird auf die Ausfiinrungen zum Thema Larm unter Ziffer 2.2.4.1 des Beschlusses
verwiesen. Hier sind auch die Rechtsgrundlagen und die Methoden der Larmberechnung
ausfahrlich beschrieben.

Die Einwendung wird zuriickgewiesen.

Der Eigentimer des Objektes Nr. 250 hat neben der gemeinsamen Einwendung eine eigen-
stéandige Einwendung erhoben. Diese ist als Einwender Nr. 8 unter Ziffer 2.3.2.8 aufgefthrt.
Insofern wird auf die Ausfihrungen unter Ziffer 2.3.2.8 verwiesen.

2.3.2.3 Einwender Nr. 3

Die Einwender wenden sich gegen das Vorhaben, da sie neben der Larmbelastigung eine
UbermaBige Nutzung der BahnhofstraBBe flrchten.

Das Wohngebaude der Einwender liegt auBerhalb des festgelegten schalltechnischen Unter-
suchungsbereiches, der in der Anlage 4.3 des schalltechnischen Berichtes (Planunterlage 8)
dargestellt ist. Als vergleichbares Objekt kann das schalltechnisch untersuchte Objekt Nr. 50
herangezogen werden. Der berechnete Maximalwert dort betragt 59 dB(A) am Tage und 53
dB(A) in der Nacht. Die fur diesen Bereich maBgebenden Immissionsgrenzwerte von 64/54
dB(A) (Tag/Nacht) werden unterschritten. Das Wohnhaus der Einwender befindet sich mit
einer Entfernung von ca. 160 m in einem gréBeren Abstand zur Gleistrasse als das Objekt
Nr. 50 mit einer Entfernung von ca. 60 m, sodass von einer Unterschreitung der Grenzwerte
ausgegangen werden kann. Ein Anspruch auf Larmschutz fiir das Geb&ude besteht daher
nicht.

Zur angesprochenen SchlieBung des Bahnuberganges LdschstraBe erwidert die Vorhaben-
tragerin, eine SchlieBung des Bahnliberganges sei nicht vorgesehen, hier ist die technische
Sicherung des Bahnlbergangs geplant. Insofern ist auch nach Auffassung der Planfeststel-
lungsbehdrde eine gegenlber der Bestandssituation stérkere Nutzung der BahnhofstraBBe
nicht zu beflrchten. Veranderungen am vorhandenen StraBennetz von LéschstraBe und
BahnhofstraBe erfolgen durch das Vorhaben nicht.

Die Einwendung wird zuriickgewiesen.
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23.24 Einwender Nr. 4

Die Einwenderin beflirchtet neben einer erhdhten Larmbelastung, Schadigungen fir die Ge-
sundheit, Beeintrachtigungen der Lebensqualitédt, Einschrdankung der Freizeit- und Erho-
lungsmdglichkeiten sowie eine Wertminderung der Immobilien.

Das Wohngebaude der Einwenderin ist unter der Objekt Nr. 249 schalltechnisch untersucht
worden. Der berechnete Maximalwert flir das Objekt Nr. 249 betragt 68 dB(A) am Tage und
62 dB(A) in der Nacht. Die fir dieses Gebiet maBgebenden Immissionsgrenzwerte von 59/49
dB(A) (Tag/Nacht) werden zwar, mit Ausnahme vom Erdgeschoss (Tag/Nacht) sowie im 1.
Obergeschoss am Tage an der nordwestlichen Fassadenseite, tberschritten. Diese Uber-
schreitungen sind jedoch alle auf die derzeit schon bestehende starke Vorbelastung zurlck-
zufihren. Die vorhabenbedingten Pegelsteigerungen betragen dagegen nur maximal 1,6
dB(A) am Tage, damit liegt keine wesentliche Anderung (Erhdhung des Pegels um mindes-
tens 3 dB(A)) im Sinne der 16. BImSchV vor. DemgegenUber tritt in der Nacht im Prognose-
fall eine Verringerung der Larmbelastung um 2,4 dB(A) ein, infolge der Verlagerung einer
Guterzugfahrt in den Tageszeitraum. Gegentber der Bestandssituation tritt somit rechne-
risch sogar teilweise eine Verbesserung der Larmsituation ein. Ein Anspruch auf La&rmschutz
besteht daher flr das Objekt nicht.

Soweit die Einwenderin Larmbelastungen auch fir die Gebaude in ihrer Nachbarschaft in der
BachstraBe, EvertstraBe, Max-Reger-StraBe und Franz-List-StraBe anspricht, ist darauf zu
verweisen, dass die schalltechnische Berechnung Anspriiche auf Schallschutz nur an 4 Ob-
jekten ermittelt hat. Sofern bei den Ubrigen Gebauden Grenzwertiiberschreitungen festzu-
stellen sind, sind diese auf die bereits heute bestehende starke Vorbelastung zurtickzufthren
und nicht dem hier beantragten Vorhaben zuzurechnen.

Des Weiteren fordert die Einwenderin Messungen zur Ermittlung der Larmbelastungen vor-
zunehmen. Grundsatzlich gilt, dass Verkehrslarmemissionen und —immissionen zu berech-
nen sind. Messungen sind vom Gesetz weder fir den Ist-Zustand noch fir den Ausbauzu-
stand vorgesehen. Die Immissionsberechnung auf der Grundlage der Schall 03 gewéhrleistet
wirklichkeitsnahe (da auf der mathematischen Umsetzung konkreter Messungen beruhende),
dem heutigen Stand der Berechnungstechnik entsprechende Beurteilungspegel und ist fir
die Betroffenen in der Regel gunstiger als Messungen. Kurzzeitmessungen kénnen wegen
wechselnder Witterungsbedingungen sowie zufalliger Stérgerduschen zu nicht reprasentati-
ven Ergebnissen fihren. Zudem kénnen an geplanten Verkehrswegen und fir Schallereig-
nisse in der Vergangenheit keine Messungen durchgefihrt werden. Die Berechnung sichert
deshalb die Gleichbehandlung aller Betroffenen. Aus diesem Grund wurden im Zuge der
Reaktivierung der Eisenbahnstrecke keine La&rmmessungen, sondern schalltechnische Be-
rechnungen durchgefiihrt. Das Berechnungsverfahren fir die Ermittlung der Larmimmissio-
nen ist in der Schall 03 verbindlich festgelegt ist, welche auf der Anlage 2 zu § 4 der 16.
BImSchV basiert. Es ist ausfuhrlich in der Planfeststellungsunterlage 8.1 dokumentiert. In der
Praxis wird, nach der vollstandigen Digitalisierung der ortsspezifischen Besonderheiten (To-
pographie, Lage und Hbhe der Planstrecke, Hauser, Wande, etc.) eine Berechnung mit ei-
nem hochleistungsfahigen Computerprogramm (hier Soundplan Version 7.4) durchgefiihrt.
Diese Verfahrensweise wird bundesweit angewandt und wurde durch fiihrende Forschungs-
institute und durch das Bundesumweltamt auf seine Realitdtsnahe geprift und bestatigt.
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Hinsichtlich der Bitte um Uberpriifung, ob die untersuchten Objekte in der BachstraBe korrekt
ermittelt wurden, stellt die Planfeststellungsbehérde fest, dass ausweislich der Anlage 10.1.2
der schalltechnischen Untersuchung die Geb&ude mit den Objekt Nummern 240 und 236
tatsachlich korrekt untersucht wurden. Lediglich bei der Zuordnung der Hausnummern ist ein
redaktioneller Fehler unterlaufen, der jedoch auf die Ergebnisse der schalltechnischen Un-
tersuchung keinen Einfluss hat.

Im Ubrigen wird auf die Ausfiinrungen zum Thema Larm unter Ziffer 2.2.4.1 des Beschlusses
verwiesen. Hier sind auch die Rechtsgrundlagen und die Methoden der Larmberechnung
ausfahrlich beschrieben.

Hinsichtlich der befurchteten Wertminderung und Beeintrachtigung der Lebensqualitéat erwi-
dert die Planfeststellungsbehdrde, dass eine negative Auswirkung auf den Wohnwert und die
Lebensqualitéat allenfalls subjektives Empfinden ist. Wertminderung eines Grundstlicks bzw.
Immobilie und ein daraus folgender geringerer Verkaufserls, ebenso wie verminderte Pacht-
und / oder Mieteinnahmen, stellen als solcher kein eigenstandiger Abwagungsbelang dar®2.
Zur grundsatzlichen Problematik der Wertminderung von Immobilien durch Verkehrsvorha-
ben wird daher darauf verwiesen, dass es fur wertbeeinflussende MaBnahmen im Umfeld
eines Grundstiicks keine materielle Entschadigung gibt, sofern dieses Grundstiick nicht un-
mittelbar fur ein Verkehrsvorhaben in Anspruch genommen wird. Ein Anspruch aus Enteig-
nung oder enteignungsgleichem Eingriff ist nur dann gegeben, wenn dem Betroffenen Grund
und Boden entzogen wird oder bei nur mittelbarer Betroffenheit ,schwer und unertraglich“ in
die Grundstlckssituation eingegriffen wird. Beide Voraussetzungen sind durch die Larmbe-
lastigung nicht gegeben. Im vorliegenden Fall wird daher weder unmitteloar noch mittelbar in
die Rechtsstellung des Betroffenen bzw. sein Grundeigentum eingegriffen. In diesem Fall
handelt es sich nicht um ,nachteilige Wirkungen auf Rechte anderer* gem. § 74 Abs. 2 S. 3
VwVIG, sondern um immaterielle Wirkungen, die nicht vom Eigentumsschutz erfasst wer-
den®. Im Ubrigen gibt es keinen Anspruch des Einzelnen auf Unveranderlichkeit seiner Um-
gebung. Der Einzelne muss also Beeintrachtigungen aufgrund Veranderungen von Ver-
kehrswegen oder auch des Landschaftsbildes grds. entschadigungslos hinnehmen, wenn
sein Eigentum nicht unmittelbar in Anspruch genommen wird.

Zum angesprochenen erhdhten Unfallrisiko an den Bahnibergangen weist die Planfeststel-
lungsbehdérde daraufhin, dass durch die Beteiligung der LEA sichergestellt ist, dass die je-
weiligen sicherheitstechnischen Anforderungen an den Bahnibergangen, auch in Bezug
zum Begegnungsverkehr, entlang der Strecke eingehalten werden. Der in der Né&he des
Wohnhauses der Einwenderin befindliche Bahnlibergang MozartstraBe ist mit Halbschran-
ken sowie Rad- und FuBwegschranken mit Signalanlage und FuBgangerakustik technisch
gesichert.

Dem Vorschlag einer Ortsumgehung fur Giterziige steht die Vorhabentragerin positiv ge-
geniber, dies ist jedoch nicht Gegenstand des Planfeststellungsverfahrens.

Zur angesprochenen Durchfihrung einer Umweltvertraglichkeitsprifung wird auf die Ausfih-
rungen unter Ziffer 2.2.2 des Beschlusses verwiesen.

Die Einwendung wird zurlickgewiesen.

22 Neumann in Stelkens/Bonk/Sachs, VwWVG § 74 Rn. 81.
23 Vgl. BVerwG, Urteil vom 25.05.1996, 4 A 39.95
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2.3.25 Einwender Nr. 5
Die Einwender auBBern Bedenken hinsichtlich einer Larmerhdéhung und fordern Larmschutz.

Die Wohnhauser der Einwender sind unter den Objekt Nummern 308 und 299 schalltech-
nisch untersucht worden. Der berechnete Maximalwert fir das Objekt Nr. 308 betragt 61
dB(A) am Tage und 55 dB(A) in der Nacht. Fir das Objekt Nr. 299 betragt der Maximalwert
60 dB(A) am Tage und 54 dB(A) in der Nacht. Die fir dieses Gebiet maBgebenden Immissi-
onsgrenzwerte von 64/54 dB(A) (Tag/Nacht) werden, mit Ausnahme des Nachtwertes im 1.
Obergeschoss am Objekt Nr. 308, unterschritten bzw. eingehalten. Die Uberschreitung des
einen Nachtwertes ist auf die derzeit schon bestehende starke Vorbelastung zuriickzuflhren.
Da in der Nacht im Prognosefall eine Verringerung der Larmbelastung um 2,1 dB(A) eintritt,
infolge der Verlagerung einer Guterzugfahrt in den Tageszeitraum, liegt keine wesentliche
Anderung (Erhéhung des Pegels um mindestens 3 dB(A)) im Sinne der 16. BImSchV vor.
Gegenulber der Bestandssituation tritt somit rechnerisch sogar teilweise eine Verbesserung
der Larmsituation ein. Ein Anspruch auf La&rmschutz besteht daher fir beide Objekte nicht.

Im Ubrigen wird auf die Ausfiinrungen zum Thema Larm unter Ziffer 2.2.4.1 des Beschlusses
verwiesen. Hier sind auch die Rechtsgrundlagen und die Methoden der Larmberechnung
ausfahrlich beschrieben.

Die Einwendung wird zuriickgewiesen.

2.3.2.6 Einwender Nr. 6
Als direkte Anlieger der Bahnstrecke befurchten die Einwender eine héhere Larmbelastung.

Das Wohnhaus der Einwender ist unter der Objekt Nummer 13 schalltechnisch untersucht
worden. Der berechnete Maximalwert fir das Objekt Nr. 13 betragt 62 dB(A) am Tage und
56 dB(A) in der Nacht. Die fir dieses Gebiet maBgebenden Immissionsgrenzwerte von 64/54
dB(A) (Tag/Nacht) werden, mit Ausnahme der Nachtwerte im Erdgeschof3 und 1. Oberge-
schoss, unterschritten. Die Uberschreitung der Nachtwerte ist auf die derzeit schon beste-
hende starke Vorbelastung zurtickzufihren. Da in der Nacht im Prognosefall eine Verringe-
rung der Larmbelastung um 2,2 dB(A) eintritt, infolge der Verlagerung einer Giiterzugfahrt in
den Tageszeitraum, liegt keine wesentliche Anderung (Erhéhung des Pegels um mindestens
3 dB(A)) im Sinne der 16. BImSchV vor. Gegenlber der Bestandssituation tritt somit rechne-
risch sogar teilweise eine Verbesserung der Larmsituation ein. Ein Anspruch auf La&rmschutz
besteht daher fir das Gebaude nicht.

Im Ubrigen wird auf die Ausfiinrungen zum Thema Larm unter Ziffer 2.2.4.1 des Beschlusses
verwiesen.

Zu den Forderungen der Einhaltung und Festschreibung der Zugzahlen verweist die Plan-
feststellungsbehérde auf die Antragsunterlagen der Vorhabentragerin, diese bilden die
Grundlage des Planfeststellungsbeschlusses und der festgestellten Anspriiche auf Schall-
schutz. FUr das Vorhaben der Reaktivierung der Bahnstrecke ist die Anzahl der zu erwarten-
den Personen- und Guterzlge fur das Jahr 2030 prognostiziert worden. Diese Zahlen sind in
die larmtechnische Berechnung eingeflossen und sind Bestandteil der Antragsunterlagen.
Mit diesem Beschluss werden somit die prognostizierten Zugzahlen im Hinblick auf die ermit-
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telten Larmschutzanspriiche festgeschrieben. Fir den Fall, dass sich nach Inbetriebnahme
der Schienenverkehr wider Erwarten erheblich erhdht und die dem Beschluss zugrundelie-
genden Prognosezahlen als unzutreffend herausstellen, besteht gemafi § 75 Abs. 2 Satze 2
bis 4 VwVIG die Mdglichkeit nachtraglich Anspriiche auf Larmschutz zu prifen und Schutz-
mafBnahmen anzuordnen.

Die Einwendung wird zurlickgewiesen.

2.3.2.7 Einwender Nr. 7

Die Einwender sind von der Einrichtung des Haltepunktes Quendorf betroffen, in die La&rmbe-
trachtung seien auch die verkehrenden Busse einzubeziehen. Es werden Schallschutzmal3-
nahmen gefordert.

Das Wohnhaus der Einwender wurde unter Objekt Nr. 10 schalltechnisch untersucht. Der
berechnete Maximalwert betragt 61 dB(A) am Tage und 55 dB(A) in der Nacht. Die fur die-
ses Gebiet maBgebenden Immissionsgrenzwerte von 64/54 dB(A) (Tag/Nacht) werden, mit
Ausnahme des Nachtwertes im 1. Obergeschoss, unterschritten bzw. eingehalten. Die Uber-
schreitung des einen Nachtwertes ist auf die derzeit schon bestehende starke Vorbelastung
zurickzufuhren. Da in der Nacht im Prognosefall eine Verringerung der Larmbelastung um
mindestens 1,7 dB(A) eintritt, infolge der Verlagerung einer Giterzugfahrt in den Tageszeit-
raum, liegt keine wesentliche Anderung (Erhdhung des Pegels um mindestens 3 dB(A)) im
Sinne der 16. BImSchV vor. Gegenlber der Bestandssituation tritt somit rechnerisch sogar
teilweise eine Verbesserung der Larmsituation ein. Ein Anspruch auf L&rmschutz besteht
daher fur das Objekt nicht.

Hinsichtlich der Nichteinbeziehung des StraBenverkehrs (hier die verkehrenden Busse) in
der schalltechnischen Berechnung weist die Planfeststellungsbehdrde darauf hin, dass bei
einer larmtechnischen Berechnung lediglich der neu zu bauende bzw. zu andernde Ver-
kehrsweg (hier die Eisenbahnstrecke) zu betrachten ist. Der Vorhabentragerin kann von der
Planfeststellungsbehdrde keine Auflage fur Verkehrswege oder andere Larmquellen ge-
macht werden, die nicht in der Planung enthalten sind. Wollte man die Auswirkungen ande-
rer Verkehrswege mit beriicksichtigen, wirde es sich um eine Larmsanierung handeln, auf
die kein Anspruch besteht. Die 16. BImSchV legt ausdriicklich den Beurteilungspegel des zu
andernden Verkehrsweges zugrunde. Dies schlieBt aus, dass Summenpegel aus der Uber-
lagerung mit dem Verkehrslarm vorhandener Verkehrswege der Beurteilung nach § 2 Abs. 2
S. 2 zugrunde gelegt werden.

Eine Gesamtlarmbetrachtung kommt allenfalls dann in Betracht, wenn eine Gesamtlarmbe-
lastung zu erwarten ist, die mit gesundheitsgefahrdenden Beeintrachtigungen verbunden ist
(vgl. BVerwG, Urteil vom 10.09.2004, 9 A 67/03). Als gesundheitsgefahrdend gelten Pegel
von 70 dB(A) tags und 60 dB(A) nachts (vgl. auch BVerwG, Urt. vom 23. 02. 2005, 4 A 5/04).
Flr das Wohngebaude der Einwender liegen die max. Pegel mit 61 dB(A) tags und 55 dB(A)
nachts erheblich unter diesen Werten. Beriicksichtigt man, dass der Haltepunkt fir die Busse
etwa 60 m von dem Gebaude des Einwenders entfernt liegt, erreicht der Summenpegel nicht
solche Werte, bei denen von einer Gesundheitsgefahrdung des Einwenders auszugehen ist,
eine Gesamtlarmbetrachtung war daher nicht vorzunehmen.
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Im Ubrigen wird auf die Ausfiihrungen zum Thema L&rm unter Ziffer 2.2.4.1 des Beschlusses
verwiesen. Hier sind auch die Rechtsgrundlagen und die Methoden der Larmberechnung
ausfahrlich beschrieben.

Zur Forderung, es dirfe nur 1 Giterzug in der Nacht fahren, wird auf die Ausfiihrungen zum
Einwender Nr. 6 unter Ziffer 2.3.2.6 verwiesen.

Die Einwendung wird zurlickgewiesen.

2.3.2.8 Einwender Nr. 8
Der Einwender beflirchtet eine steigende Larmbelastung.

Das Wohngebaude des Einwenders ist unter der Objekt Nr. 250 schalltechnisch untersucht
worden. Der berechnete Maximalwert fir das Objekt betragt 69 dB(A) am Tage und 63 dB(A)
in der Nacht. Die fur dieses Gebiet maBgebenden Immissionsgrenzwerte von 59/49 dB(A)
(Tag/Nacht) werden iberschritten. Diese Uberschreitungen sind jedoch alle auf die derzeit
schon bestehende starke Vorbelastung zurtickzufiihren und nicht dem beantragten Vorha-
ben zuzurechnen. Die vorhabenbedingten Pegelsteigerungen betragen dagegen nur maxi-
mal 1,6 dB(A) am Tage, damit liegt keine wesentliche Anderung (Erhéhung des Pegels um
mindestens 3 dB(A)) im Sinne der 16. BImSchV vor. DemgegenUber tritt in der Nacht im
Prognosefall eine Verringerung der Larmbelastung um 2,4 dB(A) ein, infolge der Verlagerung
einer Guterzugfahrt in den Tageszeitraum. Gegenlber der Bestandssituation tritt somit rech-
nerisch sogar teilweise eine Verbesserung der Larmsituation ein. Ein Anspruch auf Larm-
schutz besteht daher fir das Objekt nicht.

Die schalltechnische Untersuchung hat jedoch unter der Objekt Nr. 4 fir den AuBenwohnbe-
reich des Wohngebaudes des Einwenders einen Anspruch auf Schallschutz ermittelt. Vorha-
benbedingt tritt hier am Tag eine Erhéhung um 1,4 dB(A) auf den Maximalwert von 70 dB(A)
auf. Damit liegt gemaB § 1 Abs. 2 Nr. 2 2. Halbsatz der 16. BImSchV eine wesentliche Ande-
rung vor. Da zugleich der hier geltende Tagesgrenzwert von 59 dB(A) Uberschritten wird,
besteht ein Anspruch auf Schallschutz fir den AuBenwohnbereich. Da aktive Larmschutz-
maBnahmen hier aufgrund der BahnlUbergangssituation ausscheiden und AuBBenwohnberei-
che nicht passiv zu schitzen sind, besteht flir den betroffenen Einwender daher nach § 74
Abs. 2 Satz 3 VwWVIG einen Anspruch auf angemessene Entschadigung in Geld. Auf die Aus-
fihrungen hierzu unter Ziffer 2.2.4.5 ff. des Beschlusses wird verwiesen.

Im Ubrigen wird auf die Ausfiinrungen zum Thema Larm unter Ziffer 2.2.4.1 des Beschlusses
verwiesen.

Neben der Forderung nach Larmschutz auBert der Einwender Bedenken zur Methodik der
Berechnung der Larmimmissionen, zu Gesundheitsschadigungen, Beeintrachtigung der Le-
bensqualitdt, Wertminderung der Gebaude und der Umweltvertraglichkeitsprifung und for-
dert eine Ortsumgehung flr die Guterzige. Diese Einwande sind identisch mit der Einwen-
dung der Einwenderin Nr. 4. Die Planfeststellungsbehdrde weist diesbezlglich auf die Aus-
fihrungen unter Ziffer 2.3.2.4 des Beschlusses hin.

Dartiber hinaus schlagt der Einwender die SchlieBung des Bahnliberganges in der Nahe
seines Wohngebaudes, zur Minderung der durch die wartenden Fahrzeuge verursachten
weiteren Larm- Schadstoffimmissionen, vor. Die Planfeststellungsbehérde erwidert, durch
die Zunahme des Zugverkehrs werden sich zwar vermehrte SchrankenschlieBzeiten erge-
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ben. Eine unzumutbare Beeintrachtigung ist dadurch jedoch nicht gegeben, denn die
SchlieBzeiten beschréanken sich infolge der Reaktivierung der Bahnstrecke fir den SPNV auf
den geplanten stindlichen Takt. Zudem ist mit der Reaktivierung der Bahn ein insgesamt
erhéhtes Verkehrsaufkommen auf der StraBe nicht verbunden. Darlber hinaus verbietet § 30
Abs.1 StVO das unnétige Laufenlassen von Motoren, wie im Falle des Anhaltens vor ge-
schlossenen Bahnlbergéngen. Jedenfalls steht der StraBenverkehrsbehérde gem. § 45 Abs.
1 Nr. 3 StVO im Falle UbermaBiger Belastung die Befugnis von verkehrslenkenden MaB3-
nahmen zu. Zu berlcksichtigen ist auch die fortschreitende technische Entwicklung von Hyb-
rid- und Elektromotoren, die zuklnftig zu vermehrt emissionsarmeren Fahrzeugen im Stra-
Benverkehr fuhrt. Vor diesem Hintergrund ist die SchlieBung des Bahnlbergangs, allein auf-
grund der angefiuhrten Larmimmissionen der haltenden Fahrzeuge, nicht erforderlich. Unge-
achtet dessen ist die SchlieBung des Bahniiberganges von der Vorhabentragerin nicht bean-
tragt und damit nicht Gegenstand dieses Planfeststellungsverfahrens.

Zur Auffassung, dass das Unfallrisiko am BahnlUbergang steigt, verweist die Vorhabentrage-
rin auf die technische Sicherung des Bahnlberganges mit Halbschranken fir die Fahrbahn
sowie Rad- und FuBwegschranken mit Fu3gangerakustik.

Die Planfeststellungsbehdrde vermag eine erhéhte Unfallgefahr am BahnlUbergang durch
das Vorhaben nicht erkennen. Mit der vorhandenen technischen Sicherung werden die ge-
setzlichen Vorschriften der ,Eisenbahn-Bau- und Betriebsordnung (EBO) erfillt. Die EBO
konkretisiert die Anforderungen des AEG an den Bau und Betrieb von Eisenbahnanlagen
(vgl. § 26 Abs. 1 Nr. 1 Buchstabe a AEG). Danach missen Bahnanlagen zwingend so be-
schaffen sein, dass sie den Anforderungen der Sicherheit und Ordnung genutgen. Mit der
genannten technischen Sicherung ist die Sicherheit am Bahnlbergang gewahrleistet. Dar-
Uber hinaus ist durch die Beteiligung der LEA sichergestellt ist, dass die jeweiligen sicher-
heitstechnischen Anforderungen an den Bahnlbergangen, auch in Bezug zum Begegnungs-
verkehr, entlang der Strecke eingehalten werden.

Die Vorhabentragerin hat zwischenzeitlich mit dem Einwender eine Einigung hinsichtlich der
Fragen zum Larmschutz erzielt. Die Einwendung wird diesbezlglich als erledigt betrachtet,
ansonsten wird sie zurlickgewiesen.

2.3.2.9 Einwender Nr. 9

Der Einwender duBert erhebliche Bedenken und zweifelt die ,Untersuchungen zur Larmmin-
derung” an. Hinsichtlich des zunehmenden StraBenverkehrs auf der B 403/B213 sei das Ver-
fahren zur L&rmminderung zu Uberdenken.

Die Vorhabenstragerin verweist auf die schalltechnische Untersuchung und die Ausfihrun-
gen des Schallgutachters zur erhobenen Einwendung. Fir den Einwender besteht kein An-
spruch auf La&rmschutz.

Die Planfeststellungsbehdrde schlieBt sich den Ausfihrungen des Schallgutachters an. Die
schalltechnische Untersuchung hat nicht das Ziel, eine aktive L&rmminderung der umliegen-
den Nachbarschaft der Bahnstrecke im Sinne einer Larmsanierung zu gewabhrleisten. Wie
bereits unter Ziffer 2.2.4.1 ausgefiihrt, ist beim Bau oder der wesentlichen Anderung von
Verkehrswegen sicherzustellen, dass keine schadlichen Umwelteinwirkungen durch Ver-
kehrsgerausche hervorgerufen werden, die nach dem Stand der Technik vermeidbar sind.
Hierbei handelt es sich um Larmvorsorge. Im Zuge dessen ist das Wohngebaude des Ein-
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wenders unter der Objekt Nr. 300 schalltechnisch untersucht worden. Durch das Vorhaben
errechnet sich fir das Wohngebaude des Einwenders eine Erh6hung des Immissionswertes
um 1,8 dB(A) auf 60 dB(A) am Tage und eine Reduzierung um 2,0 dB(A) auf 54 dB(A) in der
Nacht, infolge der Verlagerung einer Giterzugfahrt in den Tageszeitraum. Es liegt damit we-
der eine wesentliche Anderung (Erhéhung des Pegels um mindestens 3 dB(A)) im Sinne der
16. BImSchV vor, noch werden die fir das Mischgebiet geltenden Immissionsgrenzwerte von
64/54 dB(A) (Tag/Nacht) Gberschritten. Ein Anspruch auf Larmschutz wird somit nicht ausge-
|6st.

Hinsichtlich der seitens des Einwenders angesprochenen Larmbelastung des Verkehrs auf
der B 403 und B 213 flihrt die Planfeststellungsbehérde aus, dass bei einer larmtechnischen
Berechnung lediglich der neu zu bauende bzw. zu &ndernde Verkehrsweg (hier die Eisen-
bahnstrecke) zu betrachten ist. Der Vorhabentragerin kann von der Planfeststellungsbehdrde
keine Auflage fir Verkehrswege oder andere Larmquellen gemacht werden, die nicht in der
Planung enthalten sind. Wollte man die Auswirkungen anderer Verkehrswege mit berick-
sichtigen, wirde es sich um eine Larmsanierung handeln, auf die kein Anspruch besteht. Die
16. BImSchV legt ausdriicklich den Beurteilungspegel des zu andernden Verkehrsweges
zugrunde. Dies schlieBt aus, dass Summenpegel aus der Uberlagerung mit dem Verkehrs-
larm vorhandener Verkehrswege der Beurteilung nach § 2 Abs. 2 S. 2 zugrunde gelegt wer-
den.

Eine Gesamtlarmbetrachtung kommt allenfalls dann in Betracht, wenn eine Gesamtlarmbe-
lastung zu erwarten ist, die mit gesundheitsgefahrdenden Beeintrachtigungen verbunden ist
(vgl. BVerwG, Urteil vom 10.09.2004, 9 A 67/03). Als gesundheitsgefahrdend gelten Pegel
von 70 dB(A) tags und 60 dB(A) nachts (vgl. auch BVerwG, Urt. vom 23. 02. 2005, 4 A 5/04).
Far das Wohngeb&ude des Einwenders liegen die maximalen Pegel mit 60 dB(A) tags und
54 dB(A) nachts erheblich unter diesen Werten. Berlcksichtigt man, dass die B 403 etwa 65
m von dem Gebaude des Einwenders entfernt liegt und die B 213 sogar in ca. 500 m Entfer-
nung liegt, erreicht der Summenpegel nicht solche Werte, bei denen von einer Gesundheits-
gefahrdung des Einwenders auszugehen ist, eine Gesamtlarmbetrachtung war daher nicht
vorzunehmen.

Entgegen der vom Einwender vertretenen Ansicht, die Glterziige wirden klnftig vermehrt
nachts verkehren, umfasst das Vorhaben die Verlagerung eines Giiterzuges in den Tages-
zeitraum. Statt bisher 2 nachtlichen Giterzigen sieht die Prognose somit nur noch einen
Guterzug vor. Durch das Entfallen eines Zuges ergibt sich eine Reduzierung der Larmbelas-
tung in der Nacht. Auf die Ausfihrungen zu Ziffer 2.2.4.1 des Beschlusses wird insoweit ver-
wiesen.

Die Einwendung wird zurlickgewiesen.

2.3.2.10 Einwender Nr. 10

Die Einwender vertreten die Auffassung, die Untersuchungen zum Schallschutz spiegelten
die tatsachliche Larmbelastung in ihrem Wohnbereich nicht wieder und fordern aktiven
Larmschutz. Auch misse die vorhandene Larmbelastung der B 403 und B 213 sowie der
Anliegerverkehr einbezogen werden.

Das Wohngebaude der Einwender liegt auBBerhalb des festgelegten schalltechnischen Unter-
suchungsbereiches, der in der Anlage 4.5 des schalltechnischen Berichtes (Planunterlage 8)
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dargestellt ist. Als vergleichbares Objekt kann das schalltechnisch untersuchte Objekt Nr.
309 herangezogen werden. Der berechnete Maximalwert dort betragt 60 dB(A) am Tage und
54 dB(A) in der Nacht. Die fur diesen Bereich maBgebenden Immissionsgrenzwerte von
64/54 dB(A) (Tag/Nacht) werden unterschritten bzw. eingehalten. Das Wohnhaus der Ein-
wender befindet sich mit einer Entfernung von ca. 100 m in einem gréBeren Abstand zur
Gleistrasse als das Objekt Nr. 309 mit einer Entfernung von ca. 40 m, sodass von einer Un-
terschreitung der Grenzwerte ausgegangen werden kann. Ein Anspruch auf Larmschutz fir
das Geb&ude besteht daher nicht.

Soweit die vorgetragenen Bedenken sich auf die Einbeziehung der Larmbelastung der Anlie-
gerstra3e und der B 403 und B213 beziehen, weist die Planfeststellungsbehérde darauf hin,
dass bei einer larmtechnischen Berechnung lediglich der neu zu bauende bzw. zu &ndernde
Verkehrsweg (hier die Eisenbahnstrecke) zu betrachten ist. Der Vorhabentrégerin kann von
der Planfeststellungsbehdrde keine Auflage fir Verkehrswege oder andere Larmquellen ge-
macht werden, die nicht in der Planung enthalten sind. Wollte man die Auswirkungen ande-
rer Verkehrswege mit berlcksichtigen, wirde es sich um eine Larmsanierung handeln, auf
die kein Anspruch besteht. Die 16. BImSchV legt ausdriicklich den Beurteilungspegel des zu
andernden Verkehrsweges zugrunde. Dies schlieBt aus, dass Summenpegel aus der Uber-
lagerung mit dem Verkehrslarm vorhandener Verkehrswege der Beurteilung nach § 2 Abs. 2
S. 2 zugrunde gelegt werden.

Eine Gesamtlarmbetrachtung kommt allenfalls dann in Betracht, wenn eine Gesamtlarmbe-
lastung zu erwarten ist, die mit gesundheitsgefahrdenden Beeintrachtigungen verbunden ist
(vgl. BVerwG, Urteil vom 10.09.2004, 9 A 67/03). Als gesundheitsgefahrdend gelten Pegel
von 70 dB(A) tags und 60 dB(A) nachts (vgl. auch BVerwG, Urt. vom 23. 02. 2005, 4 A 5/04).
FlOr das Wohngebaude der Einwender sind maximal Pegel von 60 dB(A) tags und 54 dB(A)
nachts zu erwarten, die damit erheblich unter diesen Werten liegen. Berlcksichtigt man,
dass die B 403 etwa 170 m von dem Gebaude der Einwender entfernt liegt und die B 213
sogar in ca. 300 m Entfernung liegt, erreicht der Summenpegel nicht solche Werte, bei de-
nen von einer Gesundheitsgefahrdung der Einwender auszugehen ist, eine Gesamtlarmbe-
trachtung war daher nicht vorzunehmen.

Im Ubrigen wird auf die Ausfiihrungen zum Thema L&rm unter Ziffer 2.2.4.1 des Beschlusses
verwiesen.

Die Einwendung wird zurlickgewiesen.

2.3.2.11 Einwender Nr. 11

Der Einwender duBert erhebliche Bedenken und zweifelt die ,Untersuchungen zur Larmmin-
derung® an. Hinsichtlich des zunehmenden StraBenverkehrs auf der B 403/B213 sei das Ver-
fahren zur L&rmminderung zu Uberdenken.

Das Wohngebaude des Einwenders liegt auBerhalb des festgelegten schalltechnischen Un-
tersuchungsbereiches, der in der Anlage 4.5 des schalltechnischen Berichtes (Planunterlage
8) dargestellt ist. Als vergleichbares Objekt kann das schalltechnisch untersuchte Objekt Nr.
300 herangezogen werden. Der berechnete Maximalwert dort betragt 60 dB(A) am Tage und
54 dB(A) in der Nacht. Die fur diesen Bereich maBgebenden Immissionsgrenzwerte von
64/54 dB(A) (Tag/Nacht) werden unterschritten bzw. eingehalten. Das Wohnhaus des Ein-
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wenders befindet sich mit einer Entfernung von ca. 60 m in einem gréBeren Abstand zur
Gleistrasse als das Objekt Nr. 300 mit einer Entfernung von ca. 35 m, sodass von einer Un-
terschreitung der Grenzwerte ausgegangen werden kann. Ein Anspruch auf Larmschutz fir
das Gebaude besteht daher nicht.

Die Einwendung entspricht im Ubrigen der des Einwenders Nr. 9. Auf die Ausfiihrungen zu
Ziffer 2.3.2.9 des Beschlusses wird verwiesen.

Die Einwendung wird zuriickgewiesen.

2.3.2.12 Einwender Nr. 12

Die Einwender beflrchten als Mitarbeiter der Fachklinik eine Beeintrachtigung der Schwe-
felmineralquelle durch die vorgesehene Untergrundertiichtigung mittels Ruttelstopfsdulen
und infolgedessen Auswirkungen auf ihre Arbeitsplatze.

Die Vorhabentragerin erwidert, die MaBnahme stelle eine reine UnterhaltungsmaBnahme
dar, die nicht planfeststellungsbedurftig sei.

Die Planfeststellungsbehérde geht nach rechtlicher Prifung ebenfalls davon aus, dass die
MaBnahme der Untergrundertiichtigung des Bahnkdérpers mittels Riittelstopfsaulen eine rei-
ne Instandhaltungs- bzw. UnterhaltungsmaBnahme ist und keine planfeststellungsbedurftige
Anderung im Sinne des § 18 Satz 1 AEG darstellt.

Instandsetzungs- und UnterhaltungsmaBnahmen unterfallen nicht dem Planfeststellungsvor-
behalt, da sie nur auf die Sicherung des vorhandenen Bestandes abzielen und mit ihnen nur
erreicht wird, dass der Ist-Zustand der Bahnanlage ihrem planungsrechtlichen Soll-Zustand
entspricht?*. Nach der Rechtsprechung des Bundesverwaltungsgerichtes zahlen zu Instand-
setzungs- und UnterhaltungsmaBnahmen solche baulichen MaBnahmen, durch die schad-
hafte oder abgenutzte Gleisanlagen repariert oder ausgewechselt werden. Die Ertlichtigung
von Gleisen bleibt auch dann eine nicht planfeststellungsbedurftige MaBnahme, wenn Bau-
teile eingesetzt werden, die einem neueren Stand der Technik entsprechen?®. Ebenso wenig
ergibt sich eine Planfeststellungsbedurftigkeit daraus, dass UnterhaltungsmaBnahmen in
unmittelbarem zeitlichem Zusammenhang mit baulichen MaBnahmen durchgefihrt werden,
die ihrerseits nach § 18 Satz 1 AEG planfeststellungsbedurftig sind®. Auch die Abtragung
und vollige Erneuerung des gesamten alten Gleiskdrpers kann eine Instandsetzungs- und
UnterhaltungsmaBnahme sein?’.

Danach stellt die hier gegenstéandliche MaBnahme der Untergrundertichtigung mit R0t-
telstopfsaulen eine Instandsetzungs- und UnterhaltungsmaBnahme der aktuell zugelassenen
Bahnstrecke und ihrer Nutzung durch die Vorhabentragerin dar. Sie dienen der Erhaltung der
Betriebsfahigkeit der Anlage, und zwar auch der Anlage in dem bisher genehmigten Umfang.
Das ergibt sich daraus, dass der Unterbau des Bahnkérpers im fraglichen Bereich des
Bentheimer Waldes fast ausschlieBlich aus sandig-tonig-schluffigen und zum Teil humosen
Schichten besteht, die als setzungsempfindlich einzustufen sind. Das hat zur Folge, dass
aufgrund der dynamischen Belastungen des derzeitigen Bahnverkehrs regelméaBig Setzun-

24 Beck AEG-Kommentar/Vallendar, § 18 Rn. 77

25 BVerwG, Urteil vom 28.12.2017, 3 B 15.16, Rn. 12
26 BVerwG, Beschluss vom 27.01.1995, 7 VR 16.94
27 BVerwG, Urteil vom 12.04.2000, 11 A 18.98
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gen des Bahnkdrpers verbunden mit Spreizungen des BéschungsfuBes auftreten, welche ein
haufiges Nachstopfen des Schotters und Richten der Gleise nach sich ziehen. Um dem ent-
gegen zu wirken und auch zuklnftig den sicheren Bahnbetrieb dauerhaft zu gewahrleisten,
sowie perspektivische UnterhaltungsmaBnahmen im Bereich des Bentheimer Waldes auf ein
Minimum zu beschranken bzw. derartige MaBnahmen nach Mdglichkeit zukiinftig ganz zu
vermeiden, ist das Einbringen der Rittelstopfsdulen auch unabhéangig von der Reaktivierung
der Bahnstrecke flir den SPNV erforderlich.

Diese Einschatzung wird ebenso von der LEA geteilt, die im Rahmen ihrer fachtechnischen
Prifung des betrieblich technischen Lastenheftes der Vorhabentrégerin im Prifbericht vom
30.12.2016 unter der Ziffer 1.5 feststellt, dass eine Bodenstabilisierung mit Rittelstopfsaulen
genehmigungsfrei ist.

Im Erdrterungstermin wurde das Thema bereits kontrovers diskutiert. Auf das Protokoll zum
Erdrterungstermin wird insoweit Bezug genommen. Daher hat sich die Planfeststellungsbe-
hérde, trotz der rechtlichen Einstufung als nicht planfeststellungsbedirftige MaBnahme, im
Rahmen ihrer Abwagung gleichwohl inhaltlich mit einer mdglichen Beeintréachtigung der
Schwefelmineralquelle durch die UntergrundertlichtigungsmaBnahmen auseinandergesetzt.
Um eine abschlieBende Bewertung vornehmen zu kénnen, wurden ergénzende Unterlagen
von der Vorhabentragerin sowie weitergehende Stellungnahmen, u.a. von der unteren Was-
serbehdrde des Landkreises Grafschaft Bentheim, angefordert.

Der betroffene Bereich liegt in keinem ausgewiesenen Heilquellenschutzgebiet gemal § 53
WHG in Verbindung mit § 94 NWG. Eine Heilquellenschutzverordnung, die Regelungen fir
bauliche Vorhaben und oder Eingriffe in das Schutzgebiet trifft, existiert nicht. Aus welchen
Grunden die vor ca. 40 Jahren beabsichtigte Unterschutzstellung des Gebietes fir ,das
Schwefelbad Bentheim® nicht weiter betrieben wurde, kann dahin gestellt bleiben. Fir Mal3-
nahmen in diesem Bereich sind somit die gesetzlichen Bestimmungen des Wasserrechtes zu
beachten. Nach Durchsicht und Prifung der ergdnzenden Unterlagen der Vorhabentragerin
bestehen seitens der unteren Wasserbehérde des Landkreises Grafschaft Bentheim keine
Bedenken. Die Eingriffe in den Untergrund sind nicht geeignet, eine Beeintrachtigung der
Alexisquelle und der Schwefelquelle zu besorgen.

Wie aus den erganzenden Erlauterungen der Vorhabentréagerin zum gewahlten Verfahren
der Untergrundertiichtigung mittels Ruttelstopfsdulen ersichtlich, betragt der Abstand der
Gleistrasse zu den Heilguellen ,Alexisquelle” und ,,Schwefelquelle” zwischen 50 und 150 m.
Erschitterungsauswirkungen sind in diesem Abstand aus technischer Sicht nicht mehr zu
beflrchten.

Die MaBnahme erfolgte im Streckenabschnitt von Bahn-km 19,100 bis Bahn-km 22,100; die
Heilquellen befinden sich in diesem Abschnitt. Bei dem bereits durchgefiihrten Verfahren
wurden die Ruttelstopfsaulen im Abstand von je 1,32 m diagonal versetzt mit einer Tiefe von
1,90 m bis 2,40 m eingebracht. Hinsichtlich der Tiefe ist zu beachten, dass die Bahntrasse
im betreffenden Abschnitt auf einem Damm von im Mittel ca. 1,59 m Hohe liegt. Die Einbring-
tiefe der Saulen in den Boden ist daher entsprechend geringer, da die Oberkante Gleis nicht
mit der Oberkante des Gelandes gleichzusetzen ist. Im Mittel betragt die Einbringtiefe in den
Untergrund daher 0,5 m. Aus den Einbauprotokollen geht hervor, dass im Bereich des
Bentheimer Waldes bei km 19,907 die maximale Einbringtiefe in den Untergrund bei 1,30 m
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liegt. Da der Grundwasserspiegel in einer gréBeren Tiefe liegt, erreichen die Rittelstopfséu-
len weder die grundwasserfiihrenden Schichten noch wurden diese durchstoBBen. Die Forde-
rung der Einwender, wie auch der beigefligten Gutachten, die Eingriffe in den Boden auf
maximal 3 m Tiefe zu begrenzen, ist damit erfillt.

Als Zugabematerial wurde in Abstimmung mit der Unteren Wasserbehdrde des Landkreises
Grafschaft Bentheim gewaschener Natursteinschotter als nattrliches Material gewahlt, u.a.
um eine Verunreinigung des Grundwassers zu vermeiden und den Ist-Zustand der Bodenbe-
schaffenheit des Bahndammes zu gewahrleisten. Im Hinblick auf die Anordnung und die
Wasserdurchlassigkeit der Rittelstopfsdulen ergeben sich keine Auswirkungen auf die Heil-
quellen oder die Grundwasserbeschaffenheit. Eine horizontale Sperrwirkung der Rittelstopf-
saulen kann ausgeschlossen werden, da die Sdulen sowohl versetzt angeordnet, als auch
mit wasserdurchlassigem Material befillt worden sind. Zudem liegt der Grundwasserspiegel
unterhalb der Einbringtiefe der Ruttelstopfsaulen. Das Einbringen der wasserdurchlassigen
Stopfséulen hat folglich auch keine Auswirkungen auf den vertikalen FlieBweg in die Grund-
wasserschichten.

Die Planfeststellungsbehérde gelangt somit nach Prifung der eingeholten Stellungnahmen,
im Einvernehmen mit der unteren Wasserbehdrde, zu dem Ergebnis, dass durch das Ein-
bringen der Ruttelstopfsdulen eine Gefahrdung der Heilquellen nicht zu besorgen ist. Die
oben genannten Aspekte, sowie die Verwendung natlrlichen Flllmaterials gewahrleisten die
geman § 48 WHG geforderte Reinhaltung des Grundwassers.

Unmittelbare Folgen fir die Arbeitsplatze der Fachklinik sind aufgrund dieser Ergebnisse
daher nicht ersichtlich.

Die Einwendung wird zuriickgewiesen.

2.3.2.13 Einwender Nr. 13
Die Einwender beflrchten aufgrund der rdumlichen Nahe zur Heilquelle und des MalBnah-
menumfangs des Vorhabens eine Gefahrdung der Heilquelle und ihrer Nutzung.

Zum Thema Heilquelle wird auf die Ausfihrungen unter Ziffer 2.3.2.12 des Beschlusses ver-
wiesen.

Die Einwendung wird zuriickgewiesen.

2.3.2.14 Einwender Nr. 14

Der Einwender verweist darauf, dass die Bahnstrecke quer durch das Quellenschutzgebiet
verlauft. Durch das Verfahren zur Stabilisierung des Gleisbettes (Einbringen von Ruttelstopf-
saulen) werden erhebliche negative Auswirkungen auf die Schwefelquelle befurchtet.

Zum Thema Heilquelle wird auf die Ausfihrungen unter Ziffer 2.3.2.12 des Beschlusses ver-
wiesen. Wirtschaftliche Folgen oder gar eine Existenzgefahrdung der Fachklinik sind auf-
grund der dort genannten Ergebnisse nicht zu befiirchten und im Ubrigen auch nicht weiter
substantiiert worden.

Die Einwendung wird zuriickgewiesen.
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2.3.2.15 Einwender Nr. 15

Die Einwenderin duBert erhebliche Bedenken und zweifelt die ,Untersuchungen zur Larm-
minderung®“ an. Hinsichtlich des zunehmenden StraBenverkehrs auf der B 403/B213 sei das
Verfahren zur L&rmminderung zu Uberdenken.

Das Wohngebaude der Einwenderin ist unter der Objekt Nr. 301 schalltechnisch untersucht
worden. Durch das Vorhaben errechnet sich fir das Wohngeb&ude der Einwenderin eine
Erhdéhung des Immissionswertes um 1,8 dB(A) auf 60 dB(A) am Tage und eine Reduzierung
um mindestens 2,0 dB(A) auf 54 dB(A) in der Nacht, infolge der Verlagerung einer Giterzug-
fahrt in den Tageszeitraum. Es liegt damit weder eine wesentliche Anderung (Erhdhung des
Pegels um mindestens 3 dB(A)) im Sinne der 16. BImSchV vor, noch werden die fir das
Mischgebiet geltenden Immissionsgrenzwerte von 64/54 dB(A) (Tag/Nacht) Uberschritten.
Ein Anspruch auf Larmschutz wird somit nicht ausgeldst.

Die Einwendung entspricht im Ubrigen der des Einwenders Nr. 9. Auf die Ausfiihrungen zu
Ziffer 2.3.2.9 des Beschlusses wird verwiesen.

Die Einwendung wird zurlickgewiesen.

2.3.2.16 Einwender Nr. 16

Der Einwender auBert erhebliche Bedenken und zweifelt die ,Untersuchungen zur Larmmin-
derung“ an. Hinsichtlich des zunehmenden StraBenverkehrs auf der B 403/B213 sei das Ver-
fahren zur L&rmminderung zu Uberdenken.

Das Wohngebaude des Einwenders ist unter der Objekt Nr. 302 schalltechnisch untersucht
worden. Der berechnete Maximalwert betragt 60 dB(A) am Tage und 55 dB(A) in der Nacht.
Die fur dieses Gebiet maBgebenden Immissionsgrenzwerte von 64/54 dB(A) (Tag/Nacht)
werden, mit Ausnahme des Nachtwertes im 1. Obergeschoss, unterschritten bzw. eingehal-
ten. Die Uberschreitung des einen Nachtwertes ist auf die derzeit schon bestehende starke
Vorbelastung zurtickzufthren. Da in der Nacht im Prognosefall eine Verringerung der Larm-
belastung um mindestens 2,0 dB(A) eintritt, infolge der Verlagerung einer Guterzugfahrt in
den Tageszeitraum, liegt keine wesentliche Anderung (Erhéhung des Pegels um mindestens
3 dB(A)) im Sinne der 16. BImSchV vor. Gegenlber der Bestandssituation tritt somit rechne-
risch sogar teilweise eine Verbesserung der Larmsituation ein. Ein Anspruch auf La&rmschutz
besteht daher flr das Objekt nicht.

Die Einwendung entspricht im Ubrigen der des Einwenders Nr. 9. Auf die Ausfiihrungen zu
Ziffer 2.3.2.9 des Beschlusses wird verwiesen.

Die Einwendung wird zuriickgewiesen.

2.3.3 Begriindung Kostenentscheidung

Die Kosten fir die Planfeststellung hat die Antragstellerin zu tragen. Diese Entscheidung
beruht auf §§ 1, 3, 5, 9 und 13 des Nds. Verwaltungskostengesetzes (NVwKostG) in Verbin-
dung mit Ifd. Nr. 91.7.14 der Anlage zu § 1 der Allgemeinen Gebuhrenordnung (AllGO). Die
Antragstellerin als Veranlasserin der Amtshandlung hat die Kosten des Verfahrens zu tragen.
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3 Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen diesen Planfeststellungsbeschluss kann innerhalb eines Monats nach Zustellung Kla-
ge beim Niedersachsischen Oberverwaltungsgericht, Uelzener StraBe 40, 21335 Liineburg
erhoben werden. GemaB § 74 Abs. 4 S. 3 VwVIG gilt der Planfeststellungsbeschluss den
Betroffenen gegentiber, denen er nicht gesondert zugestellt wurde, mit dem Ende der zwei-
wdchigen Auslegungsfrist als zugestellt. Die Klageerhebung muss schriftlich oder in elektro-
nischer Form nach MaBgabe der Verordnung Uber die technischen Rahmenbedingungen
des elektronischen Rechtsverkehrs und Uber das besondere elekironische Behérdenpost-
fach (Elektronischer-Rechtsverkehr-Verordnung der Bundesregierung — ERVV — vom 24.
November 2017, BGBI. | S. 3803, in der jeweils geltenden Fassung) erfolgen. Die Klage
muss den Klager, den Beklagten und den Gegenstand des Klagebegehrens bezeichnen. Sie
soll einen bestimmten Antrag enthalten. Eine Klage wére gegen die Niedersachsische Lan-
desbehdérde fir StraBenbau und Verkehr, Géttinger Chaussee 76 A, 30453 Hannover zu
richten.

Dabei ist zu beachten, dass sich vor dem Oberverwaltungsgericht jeder Beteiligte durch ei-
nen Rechtsanwalt oder Rechtslehrer an einer staatlichen oder staatlich anerkannten Hoch-
schule eines Mitgliedstaates der Européaischen Union, eines anderen Vertragsstaates des
Abkommens Uber den Europaischen Wirtschaftsraum oder der Schweiz, der die Befahigung
zum Richteramt besitzt, vertreten lassen muss. Ausnahmen gelten unter anderem fir juristi-
sche Personen des 6ffentlichen Rechts und Behérden gem. § 67 Abs. 4 Satz 4 VwGO sowie
fur die in § 67 Abs. 2 Satz 2 Nr. 3 bis 7 VwGO genannten Personen und Organisationen.

4 Hinweise

4.1 Konzentrationswirkung

Durch diese Planfeststellung wird die Zulassigkeit des Vorhabens einschlieBlich der notwen-
digen FolgemaBnahmen an anderen Anlagen im Hinblick auf alle von ihm berthrten &ffentli-
chen Belange festgestellt; neben dieser Planfeststellung sind andere behdérdliche Entschei-
dungen, insbesondere Offentlich-rechtliche Genehmigungen, Verleihungen, Erlaubnisse, Be-
willigungen, Zustimmungen und Planfeststellungen nicht erforderlich (§ 75 Abs. 1 VwWVIG).

4.2 Beziehungen zwischen den Beteiligten

Die Planfeststellung regelt nur die 6ffentlich-rechtlichen Beziehungen zwischen den Beteilig-
ten. Bestehende Eigentumsverhaltnisse werden durch diese Planfeststellung selbst nicht
verandert und sind daher auch nicht Gegenstand dieses Verfahrens. Diese Planfeststellung
ersetzt deshalb nicht die Zustimmung der Grundstickseigentimer zur Benutzung ihrer
Grundsticke, soweit diese Zustimmung erforderlich ist.

4.3 AuBerkrafttreten

Dieser Planfeststellungsbeschluss tritt gem. § 18 ¢ Nr.1 AEG auBer Kraft, wenn mit der
Durchfihrung des Planes nicht innerhalb von zehn Jahren nach Unanfechtbarkeit begonnen
worden ist, es sei denn, er wird vorher von der Planfeststellungsbehérde um hdchstens funf
Jahre verlangert.
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4.4 Berichtigungen

Offensichtliche Unrichtigkeiten dieses Beschlusses (z. B. Schreibfehler) kénnen durch die
Planfeststellungsbehdrde jederzeit berichtigt werden; bei berechtigtem Interesse eines an
dem vorliegenden Planfeststellungsverfahren Beteiligten hat die genannte Behérde zu be-
richtigen, ohne dass es hierzu jeweils der Erhebung einer Klage bedarf (vgl. § 42 VWV{G).

4.5 Hinweis zur Auslegung

Dieser Planfeststellungsbeschluss sowie die unter Ziffer 1.1.2 dieses Beschlusses genann-
ten Planunterlagen werden nach vorheriger ortstblicher Bekanntmachung fur zwei Wochen
in den Stadten Bad Bentheim, Nordhorn sowie den Samtgemeinden Neuenhaus und Schiit-
torf zur Einsichtnahme ausgelegt.

Unabhangig von der 6ffentlichen Auslegung des Beschlusses kdnnen die oben genannten
Unterlagen bei der Niedersédchsischen Landesbehdérde fur StraBenbau und Verkehr, Stabs-
stelle Planfeststellung, im Blro Oldenburg, KaiserstraBe 27, 26122 Oldenburg, wahrend der
Dienststunden eingesehen werden.

4.6 Fundstellennachweis mit Abkiirzungsverzeichnis

Die Bedeutungen und Fundstellen der im Planfeststellungsbeschluss verwendeten Abkir-
zungen ergeben sich aus dem anliegenden Abkurzungsverzeichnis.

Im Auftrage

7
/,
/ j: /

Biewald
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5 Anhang / Abklirzungsverzeichnis

Abkiirzung Bedeutung

16. BImSchV 16. Verordnung zur Durchfihrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes
(Verkehrslarmschutzverordnung)

24. BImSchV  24. Verordnung zur Durchfiihrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes
(Verkehrswege-SchallschutzmaBnahmenverordnung)

32. BImSchV 32. Verordnung zur Durchfiihrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes
(Geréate- und Maschinenlarmschutzverordnung)

Abs. Absatz

AEG Allgemeines Eisenbahngesetz

AIGO Allgemeine GeblUhrenordnung

Art. Artikel

AVV-Baularm  Allgemeine Verwaltungsvorschrift zum Schutz gegen Bauldrm - Gerau-
schimmissionen

AWB AuBenwohnbereich

BA Bauabschnitt

BauGB Baugesetzbuch

BauNVO Baunutzungsverordnung

BGBI. | Bundesgesetzblatt Teil |

BImSchG Gesetz zum Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen durch Gerau-
sche, Erschitterungen und &hnliche Vorgange - Bundes-
Immissionsschutzgesetz

BNatSchG Bundesnaturschutzgesetz

BU Bahniibergang

buG Besonders Uberwachtes Gleis

BUND Bund fir Umwelt und Naturschutz Deutschland e. V.

BVerwG Bundesverwaltungsgericht

BVerwGE Entscheidungen des Bundesverwaltungsgerichts

bzw. beziehungsweise

CEF Continuos Ecological Functionality, MaBnahme fir dauerhafte ékologische
Funktion

CcO2 Kohlenstoffdioxid

DB Deutsche Bahn

dB(A) Dezibel (A), Einheit fir den Schallpegel der Verkehrsgerausche.

DIN Deutsche Industrienorm

DIN 18915 Schutz des Bodens bei BaumaBnahmen

DIN 18920 Schutz von Baumen und Pflanzenbestanden und Vegetationsflachen bei
BaumaBnahmen

DN Nennweite von Rohrleitungen

DOV Die éffentliche Verwaltung (Zeitschrift)

DSchG Denkmalschutzgesetz

DVBI Deutsches Verwaltungsblatt
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DVGW Deutscher Verein des Gas- und Wasserfachs

EBA Eisenbahn-Bundesamt

EBO Eisenbahn-Bau- und Betriebsordnung

EKrG Eisenbahnkreuzungsgesetz

ERVV Elektronischer-Rechtsverkehr-Verordnung

EuGH Europaischer Gerichtshof

FFH Fauna-Flora-Habitat

FFH-RL Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie

FlurbG Flurbereinigungsgesetz

FStrG BundesfernstraBengesetz

GbR Gesellschaft blrgerlichen Rechts

GG Grundgesetz fir die Bundesrepublik Deutschland

gaf. gegebenenfalls

GmbH Gesellschaft mit beschrankter Haftung

GMBI. Gemeinsames Ministerialblatt

h Stunde

H Hohe

ha Hektar

i.v.m. in Verbindung mit

km Kilometer

km/h Kilometer pro Stunde, Geschwindigkeitseinheit

Kopp/Ramsauer Kommentar Kopp/Ramsauer, Verwaltungsverfahrensgesetz, 16. Auflage

kV Kilovolt, Einheit der elektrischen Spannung (1kV = 1000 Volt)

I Liter

LAP landschaftspflegerischer Ausfihrungsplan

LBEG Landesamt fir Bergbau, Energie und Geologie

LBP landschaftspflegerischer Begleitplan

LEA GmbH LEA Gesellschaft fir Landeseisenbahnaufsicht mbH

LGLN Landesamt fir Geoinformation und Landentwicklung

LNVG Landesnahverkehrsgesellschaft Niedersachsen mbH

LRT Lebensraumtyp

LSW Larmschutzwall/Larmschutzwand

LWK Landwirtschaftskammer

m?2 Quadratmeter

m Meter

mm Millimeter

MAmMS Merkblatt zum Amphibienschutz an StraBen — Ausgabe 2000 —

MBI. Ministerialblatt

Mio. Million

MU Niederséachsisches Ministerium fir Umwelt, Energie, Bauen und Klima-
schutz

MW Niedersachsisches Ministerium fir Wirtschaft, Arbeit, Verkehr und Digitali-
sierung

NAGBNatSchG Nieders. Ausflihrungsgesetz zum Bundesnaturschutzgesetz

NBauO Niedersachsische Bauordnung

Nds. GVBI. Niedersachsisches Gesetz- und Verordnungsblatt
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Nds. MBI. Niedersachsisches Ministerialblatt

NDSchG Niedersachsisches Denkmalschutzgesetz

NEG Niedersachsisches Enteignungsgesetz

NESG Niedersachsisches Gesetz Uber Eisenbahnen und Seilbahnen

NJW Neue Juristische Wochenschrift

NLStBV Niedersachsische Landesbehérde fir StraBenbau und Verkehr

NLWKN Niedersachsischer Landesbetrieb fir Wasserwirtschaft, Kisten- und Na-
turschutz

NN Normal Null

Nr. Nummer

NROG Niedersachsisches Gesetz Uber Raumordnung und Landesplanung

NSG Naturschutzgebiet

NStrG Niedersachsisches StraBengesetz

NuR Natur und Recht (Zeitschrift)

NVwKostG Niedersachsisches Verwaltungskostengesetz

NVwVIG Niedersachsisches Verwaltungsverfahrensgesetz

NVwZ Neue Zeitschrift fir Verwaltungsrecht

NVwZ-RR Neue Zeitschrift fir Verwaltungsrecht - Rechtsprechungsreport

NWG Niedersachsisches Wassergesetz

0.9. oben genannt

OK Oberkante

OPNV Offentlicher Personennahverkehr

OVG Oberverwaltungsgericht

RAS-LP 4 Richtlinien fir die Anlage von StraBen, Teil: Landschaftspflege, Abschnitt
4: Schutz von Baumen, Vegetationsbestdnden und Tieren bei Baumaf-
nahmen

RL 85/337/EWG Richtlinie des Rates vom 27.06.1985 Uber die Umweltvertraglichkeitspri-
fung bei bestimmten éffentlichen und privaten Projekten (Abl. EG Nr. L
175/40)

RL 97/11/EG Richtlinie des Rates vom 03.03.1997 zur Anderung der RL 85/337/EWG
(Abl. EG Nr. L 73/5)

Rn. Randnummer

ROG Raumordnungsgesetz

Rote-Liste VO zum Schutz wildlebender Tier- und Pflanzenarten

RQ Regelquerschnitt

RROP Regionales Raumordnungsprogramm

S. Satz, Seite

Schall 03 Berechnung des Beurteilungspegels flr Schienenwege, Schall 03

SPNV Schienenpersonennahverkehr

Stelkens/Bonk  Kommentar zum Verwaltungsverfahrensgesetz, 8. Auflage

StvO StraBenverkehrs-Ordnung

StvzZO0 StraBenverkehrs-Zulassungs-Ordnung

TA-Larm Technische Anleitung zum Schutz gegen Larm

TAV Trink- und Abwasserverband

TKG Telekommunikationsgesetz

T6B Trager o6ffentlicher Belange
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u. a.
UA

uUBB

UIG

UNB
UNN
UPR

Urt.

UVP
UVPG
UvPVwV
uvs
UWB
VDE

VG

VGH

vgl.
VS-RL

VwGO
VwViG
WHG
WRRL
WSG
z.B.
ZustVO

unter anderem

Umspannanlage

Umweltbaubegleitung

Umweltinformationsgesetz

Untere Naturschutzbehérde

dber Normal Null

Umwelt- und Planungsrecht (Zeitschrift)

Urtell

Umweltvertraglichkeitsprifung

Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung

Allgemeine Verwaltungsvorschrift zur Ausfihrung des UVPG
Umweltvertraglichkeitsstudie

Untere Wasserbehorde

Verband der Elektrotechnik Elektronik Informationstechnik e.V.
Verwaltungsgericht

Verwaltungsgerichtshof

vergleiche

EG-Richtlinie Gber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten 79/409
EWG (ABI. EG Nr. L 103/1)

Verwaltungsgerichtsordnung

Verwaltungsverfahrensgesetz

Wasserhaushaltsgesetz

Wasserrahmenrichtlinie

Wasserschutzgebiet

zum Beispiel

Zustandigkeitsverordnung



