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1. Einleitung und Unter suchungsrahmen

Die geplante Verlegung der Bundesstral3e 3 von nordostlich Celle (B 191) bis stidost-
lich Celle (B 214) (Mittelteil Ortsumgehung Celle) stellt den dritten Planungsabschnitt
des Vorhabens dar. Sie bedarf der Planfeststellung nach 8§ 17 Bundesfernstral3engesetz.

Art, GroRe und Lage des Vorhabens erfordern Ermittlungen der Umweltauswirkungen
und Bewdltigung der Umweltfolgen in Bezug auf verschiedene Rechtsnormen des
Umwelt- und Naturschutzrechts (Eingriffsregelung nach 8 7 NNatG beziehungsweise
88 13ff. BNatSchG vom 29.07.2009', besonderer Artenschutz nach BNatSchG und
EU-Recht, FFH-Vertraglichkeit nach § 34c NNatG beziehungsweise §34 Abs. 1
BNatSchG vom 29.07.2009, Umweltauswirkungen nach UVPG). Die Rechtsnormen
weisen hinsichtlich der Anwendungsbereiche, den zu betrachtenden Schutzgtitern, den
Bewertungsaufgaben und Rechtsfolgen einige Gemeinsamkeiten, aber auch deutliche
Unterschiede auf. GrofRe Uberschneidungen ergeben sich in Bezug auf die Ermittlung
und Analyse der Bestandssituation. Mit der Unterlage 19.1 ,,Bestandsbeschreibung von
Umwelt, Natur und Landschaft* werden in einem in sich geschlossenen Gutachten alle
Bestandsdaten dargelegt, die fur die Ermittlung der Umweltauswirkungen und die
Planung der |andschaftspflegerischen Malinahmen erforderlich sind.

Die Niedersachsische Landesbehtrde fur Stral3enbau und Verkehr Geschéftsbereich
Verden hat das Landschaftsplanungsbiro Dr. Kaiser (Arbeitsgruppe Land & Wasser,
Beedenbostel) mit der Erstellung der vorliegenden Unterlage zur Bestandssituation von
Umwelt, Natur und Landschaft im Bereich des Mittelteiles der Ortsumgehung Celle
beauftragt.

1.1 Inhalt und konzeptionelles Vor gehen

Die Aufstellung der Entwurfsunterlagen fir Stral3enbauvorhaben zur Planfeststellung
basieren im Wesentlichen heute noch auf den ,,Richtlinien fir die Gestaltung von ein-
heitlichen Entwurfsunterlagen im Straenbau (RE), Ausgabe 1985 (BMV 1985). Fiir
die verschiedenen Umweltgutachten (insbesondere Umweltvertraglichkeitsstudie,
FFH-Vertréglichkeitsprifung und landschaftspflegerischer Begleitplan) liegen eben-
falls Richtlinie und Merkblétter zum Aufbau der Gutachten und der Gestaltung der
Karten vor (RAS-LP 1 — FGSV 1996, Musterkarten fur den landschaftspflegerischen
Begleitplan —- BMV 1998, M UVS - FGSV 2001, Musterkarten fir die Umweltvertrag-

'Am 1.03.2010 tritt nach derzeitiger Gesetzeslage das BNatSchG vom 29.07.2009 mit mehreren
Anderungen des Naturschutzrechtes als unmittelbar geltendes Recht in Kraft. Aus diesem Grund wer-
den hier und im Weiteren in Erganzung zu den derzeitig gultigen Rechtsnormen die mit Inkrafttreten
des BNatSchG vom 29.07.2009 guiltigen Rechtsbeziige benannt.
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lichkeitsstudie — BMV 1995b, Leitfaden zur FFH-V ertraglichkeitsprifung — BMVBW
2004a, Musterkarten zur FFH- Vertraglichkeitsprifung — BMVBW 2004b).

Die derzeit laufende Uberarbeitung der Richtlinien fir die Gestaltung von einheit-
lichen Entwurfsunterlagen im Stra3enbau verfolgt insbesondere das Ziel einer
Trennung zwischen planfestzustellenden und erlauternden Teilen und Vermeidung von
Wiederholungen. Dem Aufbau der Entwurfsunterlagen fir den Mittelteil der Ortsum-
gehung Celle liegt der Entwurf der Uberarbeitung der RE (Stand Oktober 2006)
zugrunde.

Die Unterlage 19.1 ,,.Bestandsbeschreibung Umwelt, Natur und Landschaft* dient der
Darlegung und Zusammenfiihrung aller relevanten Bestandsdaten fir die Ermittlung
der Umweltauswirkungen des Vorhabens und die Planung der landschaftspflegerischen
Mal3nahmen.

Unterlage 9 Landschaftspflegerische Malinahmen

Unterlage 9.1 MalRnahmenubersichtsplan

Unterlage 9.2 Maflnahmenplan

Unterlage 9.3 MaRnahmenverzeichnis/MalRnahmenblatter

Unterlage 19 Umweltfachliche Untersuchungen

Unterlage 19.1 Bestandsbeschreibung Umwelt, Natur und Landschaft
Unterlage 19.2 Landschaftspflegerischer Begleitplan / Eingriffsregelung
Unterlage 19.3 Artenschutzbeitrag

Unterlage 19.4 FFH-Vertraglichkeitsprifung

Unterlage 19.5 Auswirkungen auf die weiteren Schutzgiter nach UVPG

Abb. 1-1:  Gliederung der Unterlagen 9 und 19 der Entwurfsunterlagen.

Die Bestandsbeschreibung beinhaltet neben den allgemeinen landschaftspflegerischen
Planungsgrundlagen Ausfihrungen zu den umweltrechtlichen Schutzgiitern Mensch,
Tiere, Pflanzen, Boden, Wasser, Klima, Luft, Landschaft/L andschaftsbild sowie Kul-
tur- und sonstige Sachgiter und zu den Wechselwirkungen zwischen diesen Schutz-
gutern. Da die Biotoptypen eine wesentliche Grundlage fir die Schutzgiter Tiere und
Pflanzen aber auch fir andere Schutzgiter und Schutzgutaspekte sind, erfolgt die Be-
standsbeschreibung und Bewertung der Biotoptypen in einem eigensténdigen Kapitel.

Die Aufarbeitung der Bestandssituation umfasst fur jedes der Schutzgiiter eine Be-
schreibung der Bestandssituation, eine Bestandsbewertung, eine Beschreibung der
Vorbelastungen und der vorhabensspezifischen Empfindlichkeiten der Schutzgiter
gegentiber den Wirkfaktoren des Straf3enbauvorhabens sowie eine Darlegung der
rechtlichen Schutzbestimmungen.
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Dem grundsétzlichen Vorgehen bel der Bestimmung des Untersuchungsumfanges und
der Aufarbeitung der Bestandssituation unter Berticksichtigung der zu erwartenden
Umweltauswirkungen eines Stral3enbauvorhabens liegen neben den bereits erwahnten
Richtlinien und Musterkarten (FGSV 1996, 2001, BMV 1985, 1995b, 1998, 20044,
2004b) die nachfolgend genannten Arbeiten zugrunde:

e Methodik der Eingriffsregelung allgemein: BREUER (1994, 2006), WINKELBRANDT
et a. (1995), KIEMSTEDT et al. (1996) KOPPEL et al. (1998, 2004), RASSMUS et al.
(2003), KOPPEL €t al. (2004),

e Methodik der Umweltvertréglichkeitsprifung allgemein: GASSNER et al. (2004)
KOPPEL et al. (2004), MEIER (1998), STORM & BUNGE (2007),

e Methodik der FFH-Vertréglichkeitsprifung allgemein: KOPPEL et a. (2004),
KAISER (2003),

e Methodik der FFH-Vertraglichkeitsprifung beim Straf3enbau: SPORBECK et al.
(2002),

e Methodik Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag: BAUCKLOH et a. (2007), BSI
(2006),

e Methodik der Eingriffsregelung beim Stral3enbau: NLSTBV & NLWKN (2006),
SMEETS & DAMASCHEK (1994),

e Auswirkungen von Straflen auf das Schutzgut ,,Tier- und Pflanzenwelt*: RECK &
KAULE (1992),

e Auswirkungen von Stralen auf die Schutzgiiter ,,Boden“ und , Wasser*:
REINIRKENS (1991),

e Auswirkungen von Stral3en auf das Landschaftsbild: LANGER et a. (1991).

Eine Kartendarstellung findet statt, wenn Aspekte zum Bestand und zur Bewertung als
Grundlage fur das Versténdnis der aktuellen Situation und als Datengrundlage fir die
Ermittlung der Umweltauswirkungen erforderlich sind. Durch die Bestandskarten ist es
zudem moglich, den Umfang der Bestandsdarstellung im Konfliktplan (Unterlage
19.2) zu reduzieren. Vor dem Hintergrund der erheblichen Datendichte wird die Tren-
nung von Bestands- und Konfliktkarte auch von MULLER-PFANNENSTIEL & STUCHT
(1998, vergleiche HERBERT 1998) angeregt.

Die Bearbeitung der Umweltgutachten wurde von Beginn an durch einen Arbeitskreis
begleitet, dessen Teilnehmerinnen und Teilnehmer sich aus Vertretern der Natur-
schutzbehorden, der Landwirtschaft, der Stadt Celle sowie den betroffenen Fachbehor-
den (Wasser, Abfall), Vertretern der nach 88 59 und 60 BNatSchG anerkannten Natur-
schutzverbande und der Stral3enbauverwaltung zusammensetzt. Das Fachgutachten
wurde dariiber hinaus in enger Abstimmung mit der unteren Naturschutzbehdrde auf-
gestellt.
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1.2 Kurzbeschreibung des Vorhabens

Das Gesamtvorhaben der Verlegung der B 3 zwischen nérdlich Ehlershausen (Kreis-
grenze Celle/Hannover) bis nordlich Grol3 Hehlen besitzt eine Gesamtstrecke von etwa
22 km und ist in funf Abschnitte unterteilt. Der hier zu betrachtende Abschnitt von
norddstlich Celle (B 191) bis stidéstlich Celle (B 214) (dritter Bauabschnitt, Mittelteil
der Ortsumgehung Celle), hat eine Lange von 5,3 km und schliefst unmittelbar an den
stdlich davon gelegenen zweiten Bauabschnitt an. Die allgemeine Lage im Raumist in
Abb. 1-2 dargestellt.

Fur die Verlegung ist ein planfreier Neubau vorgesehen, im sidlichen Abschnitt mit
einem einbahnigen, vierstreifigen Querschnitt (RQ 20), nérdlich dem Anschluss an die
Wittinger Stral3e mit einem einbahnigen, dreistreifigen Querschnitt (RQ 15,5), bei dem
die mittlere Spur wechsel seitig als Uberhol spur freigegeben ist.

Die Festlegung des Trassierungsraumes fur den vorliegenden Abschnitt sowie die Bin-
dung einer Linienfuhrung an Zwangspunkte, die bereitsin der Vorplanung beziehungs-
weise im Raumordnungsverfahren erfolgte, lasst alternative Linienfiihrungen nicht
mehr zu. Aufgabe der Entwurfsplanung einschliefdlich der dazugehérigen Umweltgut-
achten ist es, unterschiedliche Feintrassierungen zu untersuchen. Besonderen Einfluss
auf die Lage der Trasse haben

e Anschluss an den zweiten Bauabschnitt,

e Abstande zu Siedlungsflachen,

e Querung der Aller und der Lachte,

e Querung der Baker-Hughes-Stral3e und der Wittinger Strale,

e Vermeidung beziehungsweise Minimierung von Beeintréchtigungen der mal3gebli-
chen Bestandteile der FFH-Gebiete und anderer Schutzgebiete,

e Vermeidung beziehungsweise Minimierung von Eingriffen gemal3 den Anforderun-
gen des Niederséchsischen Naturschutzgesetzes.

Von der vorgesehenen Gesamtmal3nahme einer Ortsumgehung Celle stellt die hier zu
betrachtende Mal3nahme den Mittelteil der Umgehungsstral?e dar. Die Stral3e beginnt
am Knotenpunkt der neuen B 3 mit der B 214 (Ende zweiter Bauabschnitt). Sie ver-
lauft nach Nordosten, quert die Allerniederung nordlich von Altencelle, schwenkt an-
schlief3end nach Norden und ersetzt hier die K 74. Nordlich des Waldgebietes Finken-
herd verlauft die Trasse in nordwestlicher Richtung, quert die Lachteniederung, die
Wittinger Stral3e und den Freitagsgraben. Im Weliteren verlauft sie zwischen dem
Stadtteil Hehlentor und Altenhagen bis zum Knotenpunkt der B 3 neu mit der Line-
burger Heerstral3e, der das Ende des Bauabschnitts darstellt.



Ortsumgehung Celle, Mittelteil — Unterlage 19.1 Bestandsbeschreibung Umwelt, Natur und Landschaft 15

Das vorhandene Wirtschafts- und Fulwegenetz wird durch die Baumal3nahme zer-
schnitten. Da aus Kostengriinden nicht alle Wege durch ein Briickenbauwerk Uber die
B 3 neu gefiihrt werden konnen, ist es erforderlich, die Querungsstellen zu btindeln.

Der Stral3enbau wird in vielen Abschnitten auf Gelandeniveau durchgefihrt. Das heil3t,
die Stral3e wird etwa 1 bis 2 m Uber Gelande gefuhrt. Dazu wird die Trasse freige-
raumt, der Oberboden abgeschoben, seitlich gelagert und wiederverwendet. Im Bereich
von Unter- und Uberfiihrungen sind Dammschiittungen erforderlich. von Bau-km
27+800 bis 28+560 verlauft die Trasse im Einschnitt.

Das von der Stral3e abzuleitende Wasser tber die Boschungen, Seitenstreifen, parallel
zur Stral3e verlaufende Versickerungsmulden und Uber Versickerungsbecken versi-
ckert. Zur Herstellung der Hochwasserneutralitét sind in der Allerniederung die Anlage
einer Flutrinne und V orlandabgrabungen erforderlich.

Zusétzlich zu den im Grunderwerbsplan ausgewiesenen Flachen werden fur die Ab-
wicklung der Baumal3nahme nahezu im gesamten Streckenabschnitt so genannte vor-
Ubergehend zu beschrénkende Fléachen bendtigt (Baustral3en, Betriebs- und Lager-
flachen).

Die Mal3nahme soll in einer Baustufe mit einem gewissen Vorlauf fir den Briickenbau
gebaut werden. Die Bauzeit wird etwa drei Jahre betragen.

1.3 Bau-, anlage- und betriebsbedingte Wirkfaktoren des Vorhabens

Die Ermittlung der moglichen bau-, anlage- und betriebsbedingten Wirkungen des
Vorhabens auf Natur und Umwelt (Tab. 1-1) dient dazu, denkbare Beeintrachtigungen
der zu betrachtenden Schutzgiter zu erkennen, um darauf aufbauend zielorientiert den
vom Vorhaben voraussichtlich betroffenen Raum und den erforderlichen Untersu-
chungsumfang zu bestimmen. Die Angaben zum Wirkraum in Tab. 1-1 beziehen sich
auf die Reichweite moglicher relevanter Auswirkungen und geben Hinweise auf die
notwendige Abgrenzung des Untersuchungsraumes, der fir einzelne Wirkaspekte un-
terschiedlich sein kann.

Die Angaben zur Untersuchungsrelevanz zeigen digenigen Wirkfaktoren und Wir-
kungsfelder auf, die fur die Ermittlung der Umweltauswirkungen bewertungserheblich
werden koénnen. Die Einschétzung der inhatlichen Relevanz beruht auf einer
Auswertung vorhandener Unterlagen und Daten. Es werden zudem Hinweise gegeben,
auf welche Wirkungsaspekte in erster Linie hinsichtlich der Vermeidung und Vermin-
derung von Umweltbeeintrachtigungen einzugehen ist. Damit wird der Grundsatz
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geniige getan, dass unnotige Umweltbeeintréchtigungen grundsétzlich durch geeignete
Mal3nahmen zu vermeiden und zu mindern sind.

Tab. 1-1:

Mogliche vorhabensbedingte Wirkfaktoren, Wirkungspfade und Aus-

wirkungen.

Die Angaben zu potenziellen bau-, anlage- und betriebsbedingten Wirkfaktoren und Wirkungspfaden des Vorha-
bens folgen ELLENBERG et a. (1981), FGSV (2001), GASSNER et a. (2005), KAULE (1991), KocH (1989),
LANGER et al. (1991), MULLER & BERTHOUD (1995), RECK & KAULE (1992), REINIRKENS (1991) und SGW
(1995). Angaben zur Definition des Wirkraums relevanter Larmauswirkungen beruhen auf den Orientierungswer-
ten der DIN 18 005, RecK et al. (2001).

Schutzgiiter gemaR § 2 UVPG: mdogliche vorhabensbedingte Wirkraum Untersuchungs-
Wirkfaktoren, Wirkungspfade und Auswirkungen relevanz
Menschen
bau- e Flacheninanspruchnahme fiir Baufelder und Baustellen- | direkt beanspruchte | —» relevant fir das
bedingt: einrichtungen Flachen und Umfeld | Baustellenmanage-
— Entzug von Wohnflachen, Stérung von Wegebezie- ment  (Minimierung
hungen und visuelle Beeintrachtigung des Wohnum- von Beeintrachtigun-
felds gen)
— Flachenentzug und visuelle Beeintrachtigungen von
Erholungsbereichen und Stérung von Wegebeziehun-
gen
e Schallemissionen von Baufahrzeugen und -maschinen | Baustellen und de-| —relevant fir das
— Larmbelastung von Siedlungsbereichen ren Umfeld, Zu-|Baustellenmanage-
— Larmbelastung von Erholungsbereichen fahrtswege zu den|ment (Minimierung
Baustellen von Beeintrachtigun-
gen)
e Staub- und Schadstoffemissionen durch Baufahrzeuge | Baustellen und de- | — nicht relevant we-
und -maschinen ren Umfeld, Zu-|gen der Geringfiigig-
— Beeintrachtigungen von Wohn- und Erholungsberei- | fahrtswege zu den | keit
chen Baustellen
e Erschitterungen durch den Einsatz von Baumaschinen | Reichweite der Er-| —relevant fir das
und durch Baufahrzeuge schitterungen (Nah- | Baustellenmanage-
— Beeintrachtigung von Anwohnern bereich der Bau-|ment (Minimierung
stelle) von Beeintrachtigun-
gen)
anlage- e Flacheninanspruchnahme fiir StraRenkoper, Bauwerke
bedingt: und sonstige Anlagen

— Nutzungsentzug von Wohnflachen, Flachen im
Wohnumfeld und in Erholungsbereichen

— Beeintrachtigung von Wegebeziehungen im Wohn-
umfeld oder von Wander-, Spazier-, Radwegen

— visuelle Beeintrachtigung im Wohnumfeld oder in

siedlungsbezogenen Freirdumen

direkt beanspruchte
Flachen und Umfeld
betroffene Funkti-
onsraume
Reichweite abhangig
von Trassen- u. Bau-
werkshdhen (in der
Regel 100 bis
200 m)

— relevant

— relevant

— relevant
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Schutzgiiter gemaR § 2 UVPG: mdogliche vorhabensbedingte Wirkraum Untersuchungs-
Wirkfaktoren, Wirkungspfade und Auswirkungen relevanz
betriebs- e Schallemissionen durch den Kfz-Verkehr
bedingt: — Larmbelastung von Siedlungsgebieten und siedlungs- | Stral3enbereiche, in|— relevant
bezogenen Freirdumen der Regel bis zum
Larmpegel 40 dB(A)-
nachts’
— Larmbelastung von Bereichen landschaftsbezogener | etwa bis zur 50 dB | — relevant
Erholung (A)—tags-lsophone3
e Schadstoffemissionen durch den Kfz-Verkehr Reichweite abhangig | — relevant
— Belastung von Wohn- und Erholungsbereichen durch | von der Vorbelas-
Luftverunreinigungen tung, in der Regel
maximal 100-200 m
Tiere
bau- e Flacheninanspruchnahme fiir Baufelder und Baustellen- | beanspruchte  Fla- | — relevant
bedingt: einrichtungen chen
— Verlust und Schadigung von Tiervorkommen und
-habitaten
e Schallemissionen, Fahrzeugverkehr und Anwesenheit
von Menschen wahrend der Bauphase
— Beunruhigung stérempfindlicher Tierarten Baustellenbereiche | — relevant in bisher
und nédheres Umfeld |wenig vorbelasteten
Bereichen
— Verletzung oder Tétung von Tieren durch Kollisionen | Baustellenbereiche | — nicht relevant we-
gen der relativ gerin-
gen zeitlichen Dauer
e Schadstoffemissionen und Substratumlagerungen im | Baustellenbereiche | — relevant
Zuge des Baubetriebs und néheres Umfeld
— Substrat- und Schadstoffeintrage in empfindliche Tier-
lebensraume
e Grundwasserstandsveranderungen in der Bauphase betroffene  Lebens- | — relevant
— voriibergehende Veranderung von Tierhabitaten im | rdume, in der Regel
Bereich von Feuchtstandorten und in Gewassern, die | nur Nahbereich des
mit dem Grundwasser in Beziehung stehen Vorhabens
anlage- e Flacheninanspruchnahme fiir StraRenkoper, Bauwerke
bedingt und sonstige Anlagen
— Verlust und Schadigung von Tiervorkommen und |direkt beanspruchte | — relevant
-habitaten Flachen
— Zerschneidung von Lebensraumen und funktionaler | betroffene Lebens- | — relevant
Beziehungen durch die Stral3entrasse raume und Bezie-
hungen im Umfeld

der Trasse’

Z Orientierungswert einer zumutbaren néchtlichen Larmbelastung fiir reine Wohngebiete nach DIN
18005 Beiblatt 1.
® Isophone: Linie gleicher Schallpegel (im Abstand von der StralRe) In ruhigen, siedlungs- und
stral3enfernen Lagen ist von relevanten Belastungen bis zur 40 dB(A)-tags-1sophone auszugehen (ver-
gleiche zum Beispiel RECK et al. 2001).
“ Die Reichweite kann je nach betroffener Artengruppe wenige 100 m bis etwa 2 km von der Trasse
betragen (RECK & KAULE 1992).
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Schutzgiiter gemaR § 2 UVPG: mdgliche vorhabensbedingte Wirkraum Untersuchungs-
Wirkfaktoren, Wirkungspfade und Auswirkungen relevanz
e dauerhafte Grundwasserstandsveranderungen (Absen- | Vegetationsstandor- | — relevant
kung/Erhéhung) beispielsweise durch Bauwerksgriin- | te im Bereich starke-
dungen rer Veranderungen
— dauerhafte Veranderung von Tierhabitaten im Bereich | der  Grundwasser-
von Feuchtstandorten und in Gewassern, die mit dem | stdnde, in der Regel
Grundwasser in Beziehung stehen nur Nahbereich des
Vorhabens
betriebs- e Schall- und Lichtemissionen des Kfz-Verkehrs bis zur 52 dB(A)- | — relevant
bedingt: — Verdrangung stérempfindlicher Tierarten tags-lsophone, min-
destens bis 300 m
von der Trasse®
o Verkehrsfluss Trassenbereich, mit | — relevant

— Verletzung oder Toétung von Tieren durch Kollisionen
mit Kraftfahrzeugen

Auswirkungen  auf
die im Umfeld leben-
den Populationen

Schadstoffemissionen durch den Kfz-Verkehr, Austrag
von Betriebsstoffen, Taumitteln oder anderen Stoffen

Randzonen entlang
der StraRe (10 bis

— relevant bei emp-
findlichen  Lebens-

— Schad- und Nahrstoffbelastung von Tierhabitaten 50 m) rdumen
Pflanzen
bau- e Flacheninanspruchnahme fiir Baufelder und Baustellen- | direkt beanspruchte | — relevant
bedingt: einrichtungen Flachen
— Verlust oder Schadigung von Vegetationsbestanden
— Verlust oder Schadigung von Pflanzenvorkommen
e Schadstoffemissionen und Substratumlagerungen im | Baustellenbereiche | — relevant
Zuge des Baubetriebes und néheres Umfeld
— Substrat- und Schadstoffeintrdge in empfindliche
Vegetationsbestande
e Grundwasserstandsveranderungen in der Bauphase Bereiche starkerer | —in der Regel nicht
— Veranderung von grundwasserbeeinflussten Vege- | Veranderungen der |relevant wegen der
tationsbestanden Grundwasserstande, | geringen zeitlichen
in der Regel nur|Dauer, jedoch rele-
Nahbereich des Vor- | vant bei Gehdlzbe-
habens stdnden in Trocken-
perioden der Vege-
tationszeit
anlage- e Flacheninanspruchnahme fir StraRenkoper, Bauwerke | direkt beanspruchte | — relevant
bedingt: und sonstige Anlagen Flachen

— Verlust oder Schadigung von Vegetationsbestanden
— Verlust oder Schadigung von Pflanzenvorkommen

> Die Ergebnisses des Forschungsvorhabens zu den Auswirkung von Verkehrslarm auf die Avifauna
(GARNIEL et al. 2009a, 2009b) haben ergeben, dass die kritischen Schallpegel bei Arten, die unmittel -
bar auf Larm reagieren, zwischen 47 dB(A) nachts bis 58 dB(A) tags liegen. Bezogen auf die im
Untersuchungsgebiet zu erwartenden Vogelarten ist der Schallpegel 52 dB(A) tags zur Ermittlung
moglicher Auswirkungen relevant (kritischer Schallpegel zum Beispiel fur die Wachtel). Vorhabens-
bedingt ist aber zu prifen, ob im Betrachtungsraum besonders stérempfindliche Tierarten vorkommen
und der Wirkraum zu erweiteren ist. So bestehen beispielsweise bel Wiesenvogel Stérungsreichweiten
bis zu 2.000 m (RECK & KAULE 1992, vergleiche MACZEY & BOYE 1995, SIMONIS et a. 1997 sowie
REIINEN et al. 1996).
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Schutzgiiter gemaR § 2 UVPG: mdogliche vorhabensbedingte Wirkraum Untersuchungs-
Wirkfaktoren, Wirkungspfade und Auswirkungen relevanz
e dauerhafte Grundwasserstandsveranderungen (Absen- | Vegetationsstandor- | — relevant
kung/Erhéhung) beispielsweise durch Bauwerksgrin- | te im Bereich starke-
dungen rer Veranderungen
— Beeintrachtigung grundwasserbeeinflusster Vegetati- | der ~ Grundwasser-

onsbestanden

sténde, in der Regel
nur Nahbereich des
Vorhabens

betriebs- e Schadstoffemissionen durch den Kfz-Verkehr, Austrag | Randzonen entlang | — relevant bei emp-
bedingt: von Betriebsstoffen, Taumitteln oder anderen Stoffen der Straf3e (10-50 m) | findlichen Vegetati-
— Schad- und Néahrstoffbelastung von Vegetationsbe- onsbestanden
standen
Boden
bau- e Flacheninanspruchnahme fiir Baufelder und Baustellen- | direkt beanspruchte | — relevant
bedingt: einrichtungen Flachen
— Uberformung, Verdichtung von offenen Béden
e Schadstoffemissionen und Substratumlagerungen im
Zuge des Baubetriebes
— Schadstoffbelastung von Boden lber den Luftpfad Baustellenbereiche | — nicht relevant we-
und néheres Umfeld | gen der Geringfiigig-
keit und geringen
zeitlichen Dauer
— Schadstoffbelastung des Bodens durch direkte De- | Baustellenbereiche | —relevant fur die
position Vermeidung von Be-
eintrachtigungen
e Grundwasserstandsveranderungen in der Bauphase Bereiche  starkerer | — nicht relevant we-
— Veranderung der Bodenfeuchteverhaltnisse Veranderungen der | gen der relativ gerin-
Grundwasserstande, | gen zeitlichen Dauer
in der Regel nur
Nahbereich des Vor-
habens
anlage- e Flacheninanspruchnahme fiir StraRenkoper, Bauwerke
bedingt: und sonstige Anlagen
— Versiegelung von Boden (Verlust von Bodenfunktio- | direkt beanspruchte | — relevant
nen) Flachen
— dauerhafte Uberformung von Boden (Beeintrachti- | direkt beanspruchte | — relevant
gung von Bodenfunktionen) Flachen
e dauerhafte Grundwasserstandsveranderungen (Absen- | Standorte im Bereich | — relevant
kung/Erhéhung) beispielsweise durch Bauwerksgrin- | starkerer Verande-
dungen rungen der Grund-
— dauerhafte Veranderung der Bodenfeuchteverhdalt- | wasserstande, in der
nisse Regel nur Nahbe-
reich des Vorhabens
betriebs- e Schadstoffemissionen durch den Kfz-Verkehr, Austrag | Randzonen entlang | — relevant
bedingt: von Betriebsstoffen, Taumitteln und anderen Stoffen der Straf3e (10-50 m)

— Schadstoffbelastung von Bdden
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Schutzgiiter gemaR § 2 UVPG: mdgliche vorhabensbedingte Wirkraum Untersuchungs-
Wirkfaktoren, Wirkungspfade und Auswirkungen relevanz
Wasser
bau- e Schadstoffemissionen und Substratumlagerungen im | Baustellenbereich — relevant
bedingt: Zuge des Baubetriebes und néheres Umfeld
— Substrat- und Schadstoffeintrage in Oberflachenge-
wasser oder ins Grundwasser
e Grundwasserstandsveranderungen in der Bauphase Bereiche  starkerer | — nicht relevant we-
— Veranderung der Grundwasserverhaltnisse sowie da- | Verdnderungen der | gen der relativ gerin-
von beeinflusster Oberflachengewasser Grundwasserstande, | gen zeitlichen Dauer
in der Regel nur
Nahbereich des Vor-
habens
anlage- e Flacheninanspruchnahme fiir StraRenkoper, Bauwerke
bedingt: und sonstige Anlagen
— Veranderung der Gewasserstruktur durch Uberbau- | iberbaute Gewasser | — relevant
ung oder Befestigung von Gewassern oder Gewds- | und —abschnitte
serufern
— Verringerung der Grundwasserneubildung infolge der | iberbaute Flachen — relevant
Bodenversiegelung aufgeschittete oder | — relevant
— Verlust von Uberschwemmungsbereichen abgetrennte  Uber-
schwemmungsbe-
reiche
e Einleitung von Abflissen der StraBenentwéasserung in | Gewasser, in die ein- | — relevant
Oberflachengewasser geleitet wird, unter-
— hydraulische Belastung von FlieRgewassern halb der Einleitungs-
stelle
e dauerhafte Grundwasserstandsveranderungen (Absen- | Bereiche  starkerer | — relevant
kung/Erhéhung, Strdmungsrichtung) beispielsweise | Veranderungen der
durch Bauwerksgriindungen Grundwasserstande
— Veranderung der Grundwasserverhaltnisse sowie da- | und -stréme, in der
von beeinflusster Oberflachengewasser Regel nur Nahberei-
che des Vorhabens
betriebs- e Schadstoffemissionen durch den Kfz-Verkehr, Austrag
bedingt: von Betriebsstoffen, Taumitteln oder anderen Stoffen
— Schadstoffbelastung des Grundwassers durch Versi- | Randzonen entlang | — relevant
ckern geloster Schadstoffe der Straf3e (10-50 m)
— Schadstoffbelastung von  Oberflachengewéssern | Oberflachengewas- | — relevant

durch Einleitung schad- oder nahrstoffhaltiger Stra-
Renabwasser

ser unterhalb der
Einleitungsstellen
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Schutzgiiter gemaR § 2 UVPG: mdogliche vorhabensbedingte Wirkraum Untersuchungs-
Wirkfaktoren, Wirkungspfade und Auswirkungen relevanz
Klima
bau- o - - -
bedingt:
anlage- e Flacheninanspruchnahme fiir StraRenkoper, Bauwerke
bedingt: und sonstige Anlagen
— Verlust oder Beeintrachtigung bioklimatisch wertvol- | betroffene Raume — relevant
ler Bereiche oder Kaltluftentstehungsgebiete
— Abriegelung von Kaltluftbahnen mit Ausgleichsfunk- | Wirkraum abhangig | — relevant
tion fur thermisch belastete Siedlungsbereiche vom Einzelfall (Hohe
der Kaltluftprodukti-
on, Austauschmdog-
lichkeiten und -bar-
rieren)®
betriebs- e Luftschadstoffemissionen durch den Kfz-Verkehr global — nicht relevant, da
bedingt: — Auswirkungen auf das globale Klima (,Treibhausef- im Rahmen der Um-
fekt®) weltgutachten nur
die konkreten raumli-
chen Klimaaus-
gleichsfunktionen zu
betrachten sind
(FGSV 2001)
Luft
bau- e Staub- und Schadstoffemissionen durch Baufahrzeuge | Baustellenumfeld —wegen der zeit-
bedingt: und Bauverkehr und  Zufahrtswege | lichen Befristung
— Schadstoffbelastung lufthygienisch bedeutsamer Be- | zur Baustelle nicht relevant
reiche
— zusétzliche Schadstoffbelastung starker vorbelaste-
ter Gebiete
anlage- e Flacheninanspruchnahme fiir StraRenkoper, Bauwerke
bedingt: und sonstige Anlagen
— Verlust von Geholzen mit Immissionsschutzfunktion | Bereiche der Trasse |— relevant
— Abriegelung oder Durchschneidung von Frischluft- | Trassenbereich und | — relevant
bahnen mit Ausgleichsfunktion fur belastete Sied- | Fortsetzung der
lungsbereiche Frischluftbahnen
hinter der Trasse
betriebs- e Luftschadstoffemissionen durch den Kfz-Verkehr
bedingt: — allgemeine Luftverunreinigung Reichweite der Aus- | — relevant
wirkungen
— Schadstoffbelastung lufthygienisch bedeutsamer Be- | betroffene Funkti- | — relevant
reiche (z.B. Frischluftbahnen mit Ausgleichsfunktion) |onsrdume, Reich-
weite der Auswirkun-
gen in der Regel

maximal 200-300 m

® Je nach Gelandegegebenheiten kann die Kaltluft nur randlich oder auch mehrere hundert Meter in
Siedlungsbereiche eindringen (vergleiche MOSIMANN et al. 1999). Insofern kdnnen Lastrdume in
unterschiedlichen Entfernungen von der Unterbrechung von KaltluftflGissen betroffen sein.
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Schutzgiiter gemaR § 2 UVPG: mdgliche vorhabensbedingte Wirkraum Untersuchungs-
Wirkfaktoren, Wirkungspfade und Auswirkungen relevanz
Landschaft
bau- e Flacheninanspruchnahme fiir Baufelder und Baustellen-
bedingt: einrichtungen
— Beeintrachtigung des Landschaftsbildes durch den | Bautrasse — relevant
Verlust oder die Schadigung von Landschaftsbildele-
menten
— technische Uberformung der Eigenart der Landschaft | betroffene Land- | — nicht relevant we-
durch die Baustelle und den Baustellenbetrieb schaftshildraume gen der zeitlichen
— Stérung oder Zerschneidung von Sichtbeziehungen | betroffene  Sichtbe- | Befristung
ziehungen
e Larm-, Staub-, Schadstoffemissionen des Baustellen- | Baustellenumfeld — nicht relevant we-
verkehrs gen der zeitlichen
— Verschlechterung der Voraussetzungen fir ruhige, Befristung
ungestorte Erholung in der Landschaft
anlage- e Flacheninanspruchnahme fiir StraRenkoper, Bauwerke
bedingt: und sonstige Anlagen
— Verlust von Landschaftsbildelementen Trasse und sonstige | — relevant
Bauwerke
— technische Uberformung der Eigenart der Landschaft | betroffene Land- | — relevant
durch die StraRenbauwerke schaftshildraume
— Stoérung oder Verlust von Sichtbeziehungen durch | Reichweite abhéngig | — relevant
Trasse und Bauwerke von StraBenkérper-
bzw.  Bauwerksho-
hen (in der Regel bis
200 m)’
e dauerhafte Grundwasserstandsveranderungen (Absen- | Bereiche  starkerer | — relevant
kung/Erhéhung, Strdmungsrichtung) beispielsweise | Veranderungen der
durch Bauwerksgriindungen Grundwasserstande
— Veranderung von Erscheinungsbild und Eigenart der | und davon betrof-
Landschaft (zum Beispiel Uber die Beeinflussung | fene  Landschafts-
grundwasserabhangiger Vegetation und Gewasser) | bildrdume, in der Re-
gel nur Nahbereich
des Vorhabens
betriebs- e L&rm-, Staub-, Schadstoffemissionen des Strallenver- | etwa bis zur 50 dB | —»relevant in der
bedingt: kehrs (A)-tags-Isophone Auswirkung auf das

— Verschlechterung der Voraussetzungen fir ruhige,
ungestorte Erholung in der Landschaft

(Anmerkungen siehe
Schutzgut Mensch)

Schutzgut  Mensch

(Erholung)

" AuRerhalb sichtverschatteter Bereiche kann die Stérwirkung etwa bei hohen Dammen oder

Uberfuihrungsbauwerken deutlich weiter reichen.
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Schutzgiiter gemaR § 2 UVPG: mdogliche vorhabensbedingte Wirkraum Untersuchungs-
Wirkfaktoren, Wirkungspfade und Auswirkungen relevanz
Kultur- und sonstige Sachguter8
bau- e Flacheninanspruchnahme fiir Baufelder und Baustellen-
bedingt: einrichtungen
— Verlust/Beeintrachtigung kulturell oder kultur- bzw. | direkt beanspruchte | — relevant
naturhistorisch bedeutsamer Objekte oder Bereiche | Flachen
— Visuelle Beeintrachtigung kulturell, kultur- oder natur- | Baustellen und de- | — nicht relevant we-
historisch bedeutsamer Bereiche ren Umfeld gen der zeitlichen
— Behinderung der Zuganglichkeit oder Erreichbarkeit | Baustellen und de- | Befristung
bedeutsamer Bereiche ren Umfeld
anlage- e Flacheninanspruchnahme fiir StraRenkoper, Bauwerke
bedingt: und sonstige Anlagen Trassenbereich — relevant
— Verlust von kulturell, kultur- bzw. naturhistorisch be-
deutsamen Objekten oder Flachen betroffene Wegebe- | —relevant in der
— Beeintrachtigung der Erlebbarkeit von kultur- bzw. | ziehungen und Sicht- | Auswirkung auf das
naturhistorisch bedeutsamen Objekten oder Flachen | rAume in der Regel | Schutzgut Mensch
durch Zerschneidung oder Behinderung von Wege- | bis etwa 200 m Ent- | (Erholung)
oder Sichtbeziehungen fernung
betriebs- o -
bedingt:

1.4 Daten- und Erhebungsbedarf

Vor dem Hintergrund der mdglichen vorhabensbedingten Wirkfaktoren, Wirkungs-
pfade und Auswirkungen ergibt sich das in Tab. 1-2 dargelegte Untersuchungspro-
gramm einschliefdich der Sondererhebungen zu den Biotoptypen, Pflanzen und Tieren.
Es beriicksichtigt die Hinweise von TRAUTNER (1992), LSV (1995), LOBF (1997),
BRINKMANN (1998), VUBD (1999), BERNOTAT et al. (2002), KAISER et al. (2002a)
sowie des Handbuchs fir Ingenieurvertrage (HIV StB — BMV 1995a) zum Anforde-
rungsrahmen entsprechender Gutachten.

Auf eine Untersuchung der Limnofauna von Aller, Lachte und Freitagsgraben kann mit
Ausnahme der Libellen verzichtet werden, weil erhebliche Beeintréchtigungen der im
Gewasser |ebenden Arten aufgrund der das Gewasser weit Uberspannenden Briicken-
bauwerke nicht zu erwarten sind.

Das Untersuchungsprogramm wurde im Vorfeld mit der Stadt Celle as zustéandige
untere Naturschutzbehdrden abgestimmt. Auch dem planungsbegleitenden Arbeitskreis

® Die ,,sonstigen Sachgiiter werden hier nicht als eigenstindiges Schutzgut behandelt, weil darunter
nur die nicht normativ geschitzten kulturell bedeutsamen Objekte, Nutzungen von kulturhistorischer
Bedeutung sowie naturhistorisch bedeutsame Landschaftsteile und Objekte zu verstehen sind. Andere
Sachguter mit priméar wirtschaftlicher Bedeutung sind nicht Gegenstand der Schutzgutbetrachtungen
der Umweltvertraglichkeitsstudie (FGSV 2001).
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(siehe Kap. 1.1) wurde das Untersuchungsprogramm im Vorfeld zur Diskussion ge-

stellt.

Tab. 1-2:

Untersuchungsprogramm (Daten- und Erhebungsbedarf).

Schutzgut/
Teilschutzgut

Untersuchungsumfang

Mensch

Flachennutzungsplan, Bebauungspléne
Daten der Realnutzung und der Biotoptypenkartierung

Biotoptypen

Auswertung vorhandener Unterlagen (insbesondere BUSCHER et al. 2004)
Erfassung der Biotoptypen und Einzelgehdlze (siehe Sondererhebungen)

Pflanzen

Auswertung vorhandener Unterlagen (insbesondere Daten der unteren Natur-
schutzbehoérde und des Pflanzenartenerfassungsprogramms der Fachbehérde
fur Naturschutz im NLWKN)

Erfassung der geschiitzten und gefahrdeten Farn- und Blitenpflanzen (siehe
Sondererhebungen)

Tiere

Auswertung vorhandener Unterlagen zu den Arten/Artengruppen Fischotter,
Fledermause, Vogel, Reptilien, Amphibien, Libellen, Heuschrecken, den
Fischen und Rundmaulern und zum Makrozoobenthos (BLANKE 1996, REUTHER
2002a, KAISER et al. 2002b, 2004, SCHNEBEL 1999, 2000, 2002, TORKLER &
LANGBEHN 1996, KAISER & CLAUSNITZER 1990)

Auswertung vorhandener Daten der unteren Naturschutzbehdrde und des Tier-
artenerfassungsprogramms der Fachbehdorde fir Naturschutz im NLWKN
aktuelle Bestandserhebungen zu den Artengruppen Flederméause, Vogel,
Reptilien, Amphibien, Libellen, Heuschrecken und Totholz-Kéafer (siehe Sonder-
erhebungen)

Boden

Auswertung vorhandener Unterlagen (Bodenkundliche Ubersichtskarte
1:50.000 — NLFB 1997, niedersachsisches Bodeninformationssystem (LBEG
2008), historische Kartenwerke, Altablagerungskataster, KIECKER & SCHMIDT
1993)

Baugrunduntersuchungen (INGENIEURBURO MARIENWERDER GMBH 2005,
ROGGE & Co. GMBH 2005)

Ruckschliisse aus der Biotoptypenkartierung

Wasser

Auswertung vorhandener Unterlagen (Bodenkundliche Ubersichtskarte
1:50.000 — NLFB 1997, niedersachsisches Bodeninformationssystem (LBEG
2008), KIECKER & SCHMIDT 1993, NLO 2001, MUELLER 2000)
Baugrunduntersuchungen (INGENIEURBURO MARIENWERDER GMBH 2005,
ROGGE & Co. GMBH 2005)

Ruckschliisse aus der Biotoptypenkartierung

Klima / Luft

Auswertung vorhandener Unterlagen (Klimagutachten — DWD 1993)
Ruckschlisse aus der Biotoptypenkartierung und topografischer Karten

Landschaft /
Landschaftsbild

Auswertung vorhandener Unterlagen (BIELERT 1999)
Erfassung der Landschaftshildelemente und der Realnutzung
Erhebungen und Auswertungen zu Sichtbeziehungen und Stérfaktoren

Kulturgiter und
sonstige Sach-
guter

Auswertung vorhandener Unterlagen (ATKINSON 1992, FRIEDRICH 2006, KUNZEL
2007)

Auswertung der Verzeichnisse der Denkmalschutzbehérden

Ruckschlisse aus der Biotoptypenkartierung historischen und aktuellen Karten
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Sondererhebungen ganz- ausge-
flachig wahlte
Bereiche*

Biotoptypen e Malfstab 1:1 000 gemaf Kartierschlissel der Fachbe-
horde fur Naturschutz, flachendeckende Geldndebege-
hungen unter Vorauswertung von Echtfarb-Luftbildern,
letzte flachendeckende Aktualisierung 2007, ndordlich
der Aller 2009

Pflanzen e gefahrdete und geschitzte Farn- und Blitenpflanzen,
flachendeckend im Rahmen der Biotoptypenkartierun-
gen und durch ergdnzende Frihjahrsbegehung

e geschitzte Moose, flachendeckend im Trassenbereich
im Rahmen der Biotoptypenkartierung

Flederméause e 3 Untersuchungen (1999, 2002, 2007) in den Teilberei-
chen des Untersuchungsgebietes, die eine besondere
Habitateignung fiir Fledermause aufweisen

Vogel e 2006: flachendeckende Brutvogelerfassung, 4 Kartier-
durchgange und 1 Dammerungs-/Nachtbegehung aus-
gewahlter Bereiche zur Erfassung von Eulen, Rallen,
Rebhuhn, Wachtel

Reptilien e 2002: 5 Untersuchungsbereiche, 3 Begehungen, Nach-
suche, Einsatz von Reptilienblechen

e 2007: 5 Untersuchungsbereiche, 2 Begehungen, ge-
zielte Nachsuche, Einsatz von Reptilienblechen

Amphibien e 2002: 10 potenzielle Laichgewéasser, 5 Begehungen,
Einsatz von Molchfallen

e 2007: 10 potenzielle Laichgewasser, 4 Begehungen,
Einsatz von Molchfallen

Libellen e 2002: 14 Gewasser, 5 Begehungen
e 2007: 14 Gewasser, 4 Begehungen

Heuschrecken e 2002: 11 Probeflachen, 3 Begehungen
e 2007: 11 Probeflachen, 2 Begehungen

Totholz-Kéfer e 2002: Nachsuche nach Arten des Anhangs Il der FFH-
Richtlinie

e 2007: Nachsuche in 4 Teilbereichen nach Vorkommen
besonders oder streng geschiitzter Arten, 4 Erfassungs-
tage, Eintrag von Asten in eine Klimakammer

* Die Auswahl der Untersuchungsflachen erfolgt auf Grundlage der Ergebnisse der Biotoptypenkar-
tierung beziehungsweise einer vorbereitenden Gelandebegehung und vor dem Hintergrund der zu
erwartenden vorhabensbedingten Beeintrachtigungen.

Das Untersuchungsgebiet ist als Ubersicht in Abb. 1-2 dargestellt. Details zur Gebiets-
abgrenzung konnen der Karte 2 entnommen werden. Es umfasst eine Fléache von rund
430 ha.

Die Abgrenzung des Untersuchungsgebietes wurde in Anlehnung an das HIV-SIB
(BMV 1995a) und das HVA F-StB (FGSV 1999) so gewahlt, dass beiderseits der Stra-
Bentrasse ein etwa 500 m breiter Korridor in die Untersuchung einbezogen wurde.
Durch nachtragliche Trassenverschiebungen weicht der Korridor an Einzelstellen von
diesen Grofsen etwas ab. Die genaue Abgrenzung orientiert sich an im Gelande nach-
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vollziehbaren Grenzen. Bei angrenzenden Siedlungs- und Gewerbefléchen wurde die
Breite des Korridors reduziert, weil in diesen Bereichen vorhabensbedingte Auswir-
kungen auf Schutzglter wie Tiere und Pflanzen nicht zu erwarten sind.

Abb. 1-2:  Abgrenzung des Untersuchungsgebietes (Mal3stab 1:25.000, einge-
nordet).
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Fur das Schutzgut Mensch werden unter Beachtung der Reichweiten der vorhabensbe-
dingten Auswirkungen die angrenzenden Siedlungsbereiche in den Betrachtungsraum
einbezogen. Weitere Abweichung von dem in Abb. 1-2 dargestellten Untersuchungs-
gebiet kénnen sich aufgrund besonderer Schutzgutaspekte ergeben (zum Beispiel bel
den Tieren aufgrund von Wechselwirkungen) und werden bei den jeweiligen Schutz-
gutern dargelegt.

Flachen fur Ausgleichs- und Ersatzmal3nahmen, vorgezogene Ausgleichsmalinahmen
und Kohérenzsicherungsmal3nahmen die aul3erhalb des eigentlichen Untersuchungsge-
bietes liegen, wurden im nétigen Umfang erganzend untersucht.

Die Abgrenzung des Untersuchungsgebietes wurde im Vorfeld mit der Stadt Celle als
zustandige untere Naturschutzbehdrden abgestimmt. Auch dem planungsbegleitenden
Arbeitskreis (siehe Kap. 1.1) wurde die Abgrenzung im Vorfeld vorgestellt.



28 Ortsumgehung Celle, Mittelteil — Unterlage 19.1 Bestandsbeschreibung Umwelt, Natur und Landschaft

2. Allgemeine landschaftspflegerische Planungsgrundlagen
2.1 Naturraumliche Zuordnung

Entsprechend der naturrdumlichen Gliederung Deutschlands (MEISEL 1960) verlauft
die geplante StralRentrasse der Ortsumgehung Celle im Mittelteil der Ortsumgehung
Celle ab dem Baubeginn durch die Celler Allertalung (626.1), die Teil der Oberen Al-
lerniederung (626) ist, berihrt dann ndrdlich von Lachtehausen kurz das Lachendorfer
Bruch- und Sandgebiet (626.0) und verlauft anschlief3end bis zum Bauende durch die
naturraumliche Einheit Arloher Sandplatten (641.21), die zur nordlich an die Allernie-
derung anschlief3enden naturraumlichen Haupteinheit Stidheide (641) gehdrt.

2.2 Aussagen der Naturschutzfachplanungen

Das L andschaftsprogramm Nieder sachsen (NMELF 1989) fihrt als schutz- und ent-
wicklungsbediirftige Okosystemtypen fiir die betreffenden naturraumlichen Regionen
diein Tab. 2-1 und 2-2 dargestellten Einheiten auf. Den weitaus groften Teil des Un-
tersuchungsgebietes betrifft die Darstellung fir das Weser-Aller-Flachland.

Tab. 2-1: Schutz- und entwicklungsbediirftige Okosystemtypen im Bereich ,,We-
ser-Aller-Flachland - westlicher Teil” (aus NMELF 1989: 52).

vorrangig schutz- und besonders schutz- und schutzbeddrftig, z. T. auch
entwicklungsbedirftig entwicklungsbedurftig entwicklungsbedurftig
Walder * Eichenmischwalder trockener e Eichenmischwalder mittlerer ¢ Buchenwaélder mittlerer Stand-
Sande (trockener Birken-Ei- Standorte (Eichen-Hainbuchen- orte (Perlgras-Buchenwald
chenwald) walder) i.w.S.)
* Eichenmischwalder feuchter ¢ sonstige bodensaure Eichen- ¢ Feuchtgebiische
Sande (feuchter Birken-Ei- mischwalder ¢ Heckengebiete, sonstiges
chenwald) » bodensaure Buchenwalder geholzreiches Kulturland
¢ Weiden-Auwalder (Weichholz- | e Erlen-Eschenwalder der Auen
aue)

e Eichenmischwalder der groRen
Flussauen (Hartholzaue)

o Erlen-Bruchwalder

* Birken-Bruchwalder

Gewasser * Strdme, grole Flisse (ohne e Bache o kalkarme Quellen
Tideeinfluss) e kleine Fliisse e Graben
¢ Altarme der Flisse ¢ nahrstoffarme Seen u. Weiher

¢ nahrstoffreiche Seen u. Weiher
e nahrstoffarme Teiche und

Stauseen
« nahrstoffreiche Teiche und
Stauseen
Hoch- und * naturnahe Hochmoore des ¢ naturnahe Moorheiden, Heiden | e pfeifengrasreiche Stadien ent-
Ubergangs- Flachlandes anmooriger Standorte wasserter Hochmoore
moore » Torfstichgebiete mit Regenera- | ¢ Moorheidestadien wenig ent-

tion von Hochmoorvegetation wasserter Hochmoor
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vorrangig schutz- und
entwicklungsbediirftig

besonders schutz- und
entwicklungsbedurftig

schutzbeddrftig, z. T. auch
entwicklungsbedurftig

Feuchtgriinland
und Siimpfe

e nahrstoffarme, kalkarme Rieder
und Sumpfe

¢ nahrstoffreiche Rieder und
Sumpfe

¢ nahrstoffreiche Feuchtwiesen
(kalkam oder —reich)

 nahrstoffreiches Feuchtgrin-
land

Trocken- und
Magerbiotope

¢ Sandtrockenrasen
e Zwergstrauchheiden trockener
bis maRig feuchter Standorte

e sonstige Magerrasen kalkarmer
Standorte

Sonstige
Biotope

e Grunland mittlerer Standorte

o dorfliche Ruderalfluren

o stadtische Ruderalfluren

o nahrstoffarme, wildkrautreiche
Sandacker

« sonstige wildkrautreiche Acker

Tab. 2-2:

Schutz - und entwicklungsbediirftige Okosystemtypen im Bereich ,,Liine-
burger Heide und Wendland - westlicher Teil*“ (aus NMELF 1989: 51).

vorrangig schutz- und
entwicklungsbedirftig

besonders schutz- und
entwicklungsbedirftig

schutzbedurftig, z. T. auch
entwicklungsbedirftig

walder e Buchenwalder mittlerer Standorte » Eichenmischwaélder mittlerer | ¢ Feuchtgebiische
(Perlgras-Buchenwalder i.w.S.) Standorte (Eichen-Hainbu- | e Heckengebiete, sonstiges
e bodensaure Buchenwalder chenwalder) gehdlzreiches Kulturland
¢ Eichenmischwalder trockener San- | e sonstige bodensaure Ei-
de (trockener Birken-Eichenwald) chenmischwalder
« Eichenmischwaélder feuchter Sande
(feuchter Birken-Eichenwald)
* Erlen-Eschenwalder der Auen
* Birken-Bruchwaélder
* Erlen-Bruchwalder
Gewasser o kalkarme Quellen o ndhrstoffreiche Teiche und | e Graben

e Bache

o kleine Flusse

e nahrstoffarme Seen u. Weiher

o nahrstoffarme Teiche und Stauseen

Stauseen

o Altarme der Flusse
¢ nahrstoffreiche Seen u. Weiher

Hoch- und Uber-
gangsmoore

e naturnahe Hochmoore des Flach-
landes

e naturnahe Moorheiden, Heiden
anmooriger Standorte

» Torfstichgebiete mit Rege-
neration von Hochmoorve-
getation

* Moorheidestadien wenig
entwésserter Hochmoore

pfeifengrasreiche Stadien ent-
wasserter Hochmoore

Feuchtgriinland
und Sumpfe

o nahrstoffarme, kalkarme Rieder und
Simpfe

o nahrstoffreiche Rieder und
Simpfe

e nahrstoffarme Feuchtwie-
sen (kalkarm oder -reich)

o nahrstoffreiches Feucht-
grunland

e naturnahe Salzsiimpfe des
Binnenlandes

Trocken- und
Magerbiotope

* Sandtrockenrasen

* sonstige Magerrasen kalkarmer
Standorte

* Zwergstrauchheiden trockener bis
maRig feuchter Standorte

e Schlehen- und Wacholdergebu-
sche

Sonstige
Biotope

e Griinland mittlerer Standorte

o dorfliche Ruderalfluren

o stadtische Ruderalfluren

¢ nahrstoffarme, wildkrautreiche
Sandacker

o sonstige wildkrautreiche Acker
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Das Niedersachsische Flief3gewasser schutzprogramm (RASPER et a. 1991) weist
die Aller als Verbindungsgewasser und die Lachte als Hauptgewasser 1. Prioritét aus.

Die 6kologische Funktion der Verbindungsgewasser besteht darin, dass sie fur Lebe-
wesen zum einen die Durchgangigkeit vom Meer bis zu den Quelllaufen herstellen und
zum anderen alle nachgeordneten Flief3gewasser miteinander verbinden. Wasserquali-
tét und Bettstruktur dieser Gewasser miissen so beschaffen sein, dass sie keine untiber-
windbaren Hindernisse fur wandernde Tierarten oder sich ausbreitende Tier- und
Pflanzenarten darstellen. Wo immer moglich, ist eine Verbesserung der Biotopqualitét
von Flief3gewasser und Aue anzustreben. Hauptgewasser erster Prioritét reprasentieren
die natirlichen Eigenschaften der Flief3ggewasser einer naturrdumlichen Region. Sie
sind Kernstlick des Flief3ggewasserschutzprogrammes. Ziel ist es, dass alle landschafts-
typischen Biotopstrukturen und Lebensgemeinschaften von der Quelle bis zur Min-
dung enthalten und nachhaltig gesichert sind.

Die Aller befand sich nicht in der Kulisse fir die Erarbeitung des nieder sachsischen
Fischotterprogramms (NMELF & NMU 1989). Aufgrund aktualisierter Verbrei-
tungsangaben wird sie allerdings schon von BLANKE (1996) im Abschnitt zwischen
Oker-Mundung und Verden a's verbindendes Element im Bereich von Hauptlebensréu-
men der Art aufgefihrt. In dieser Funktion wird der Fluss zu den Schwerpunktrdumen
1. Prioritét fur eine FortfUhrung des Fischotterprogramms gezadhlt (BLANKE 1996).
REUTHER (2002a) leitet aus der aktuellen Verbreitungssituation des Fischotters ab,
dass die Aller eine zentrale Ost-West-Verbindung in Niedersachsen darstellt und inso-
fern bel einer neuen rdumlichen und zeitlichen Schwerpunktsetzung unter anderem die
hochste Prioritét erhalten sollte.

Die Lachte ist Bestandteil des niederséchsischen Fischotterprogramms, das in seinem
Mal3nahmenkatal og fir den Abschnitt, der den geplanten Trassenverlauf betrifft, unter
anderem eine geschl ossene linksseitige Bepflanzung vorsient (NMELF & NMU 1989).

Die gesamte grunlanddominierte Allerniederung des Untersuchungsgebietes ist Forder-
gebiet des Weil3stor ch-Programms des Landes Niedersachsen (NLVA 1989). Diese
und zusétzlich die von der Aller bis Lachtehausen reichende Niederung der Lachte sind
zudem Teil der Gebietskulisse fir das Feuchtgr tinland-Schutzpr ogramm des Landes
(NMU 2008).

Fur das Untersuchungsgebiet liegen auf3erdem Aussagen der regionalen und ortlichen
L andschaftsplanungen vor, namlich

e der Landschaftsrahmenplan (Teil ,,Arten- und Lebensgemeinschaften) fiir den
Landkreis Celle (LANDKREIS CELLE 1991),
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e der Landschaftsplan fir die Stadt Celle (GONDOLF 1987).

Der Landschaftsrahmenplan der Stadt Celle befindet sich in Bearbeitung. Daher wer-
den im Folgenden die fir das Umfeld des dritten Bauabschnittes relevanten Zielaussa-
gen des L andschaftsrahmenplanes von 1991 aufgefhrt. Tab. 2-3 fuhrt die Leitbild-
aussagen fur die betroffenen naturraumlichen Teilbereiche auf, soweit sie Bezug zum
Untersuchungsgebiet haben.

Tab. 2-3: Naturraumbezogene Leitbilder fir das Untersuchungsgebiet aus der Sicht
der Landschaftsrahmenplanung (aus LANDKREIS CELLE 1991).

naturraumliche Leitbild der Landschaftsplanung
Einheit
Allerdunen e ausgedehnte, naturnah ausgebildete trockene Eichen-Birkenwalder im

Wechsel mit lichten altholzreichen Kiefernbestanden, Sandheiden und
kleinflachigen Sandmagerrasen

Allerniederung e naturnah ausgebildeter Fluss mit vielfaltigen typischen Strukturen beztglich
Uferzonen, Gewasserbett, Altarmen, Vegetationsabfolgen

e periodisch Uberschwemmter Niederungsbereich mit Bruch- und Auewal-
dern, Flutmulden mit Kleingewassern, kleinflachigen Niedermooren sowie
extensiv genutztem Griinland und Grunlandbrachen, Altarme meist in Ver-
bindung mit der Aller

o Allerniederung frei von beeintrachtigenden Erholungs- und sonstigen Nut-

zungen
Lachendorfer Bruch- | e ausgedehnte, extensiv genutzte Griinlandbereiche mit hohem Feuchtgriin-
und Sandgebiet landanteil, im Schweinebruch durch naturnahe, z.T. forstlich nicht genutzte

Erlen- und Birkenbricher, Hecken, Feldgehélze sowie kleinparzellierte Nut-
zung stark gegliedert

LuRplateau (Arloher e reichstrukturierte Waldflachen mit hohem Laubholzanteil standortheimi-
Sandplatten) scher und standortgerechter Arten, wie z.B. Eichen, Birken, z.T. Buchen

L andschaftsrahmenplan und der Landschaftsplan Celle von 1987 stellen die dstlich
der Aller gelegenen Flachen in der Allerniederung (samt Aller), die anschlief3ende
Lachteniederung, die angrenzenden Heideflachen im Wald westlich der K 74 sowie
den Freitagsgraben mit seinen begleitenden Auwaldbesténden as Gebiete dar, welche
die Voraussetzung fur die Ausweisung als Naturschutzgebiet erfllen (zur aktuellen
Naturschutzgebi etsauswei sung siehe folgendes Kapitel).

Beide Planwerke stellen dartiber hinaus das Uberwiegend aus Kiefernforst bestehende
Waldgebiet Finkenherd beidseits der K 74 as Entwicklungsgebiet dar. Naturschutz-
fachliche Ziele fur diese Bereiche sind unter anderem die Entwicklung charakteristisch
ausgepragter Magerrasen und Heiden an Wegen und auf Lichtungen sowie die Erho-
hung des Laub- und Altholzantelils.
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2.3 Schutzgebiete

Im Untersuchungsgebiet liegen mit zwei FFH-Gebieten, zwel Naturschutzgebieten und
zwel Landschaftsschutzgebieten mehrere naturschutzrechtlich geschiitzte Gebiete be-
ziehungsweise Teile dieser Schutzgebiet (vergleiche Karte 1).

Das FFH-Gebiet Nr.90 , Aller (mit Barnbruch), untere Leine, untere Oker* (EU-
Kennzeichen DE 3021-301) umfasst im Bereich des Untersuchungsgebietes die Aller-
niederung, die Lachteniederung bis Lachtehausen und Teile der nordwestlich an die
Allerniederung angrenzenden Wald- und Heideflachen des so genannten Finkenherds.
Das FFH-Gebiet ist mit rund 18.030 ha das viertgrofite FFH-Gebiet Niedersachsens.
Als Erhaltungsziele fur das Gesamtgebiet werden vom NLWKN (2009) 20 Lebens-
raumtypen des Anhangs |, darunter drei prioritdre, und 15 Arten des Anhangs |l der
FFH-Richtlinie benannt.

Der nordlich der Wittinger Straf3e liegende Ausschnitt der Lachteniederung ist Teil des
FFH-Gebietes Nr. 86 ,,Lutter, Lachte, Aschau (mit einigen Nebenbédchen)“ (EU-
Kennzeichen DE 3128-301). Das 4.777 ha grol3e FFH-Gebiet umfasst die Lachte, meh-
rere Nebenbéche sowie grolde Teile der Talrdaume. Im der Zusammenstellung der wert-
bestimmenden L ebensraumtypen und Arten des NLWKN (2009) werden 18 Lebens-
raumtypen des Anhangs |, darunter vier prioritare, und sieben Arten des Anhangs |1 der
FFH-Richtlinie aufgefihrt.

Weitergehende Angaben zu beiden FFH-Gebieten einschliefdlich einer vollstandigen
Wiedergabe der Erhaltungsziele finden sich in Unterlage 19.4 der Vorhabensunterla-
gen (FFH-Vertréglichkeitsprifung).

Das Naturschutzgebiet ,,Obere Allerniederung bei Celle® wurde mit Verordnung
vom 15.8.2006 ausgewiesen und umfasst die Allerniederung zwischen den Allerbriicke
bei Altencelle und den Dammaschwiesen bel Celle sowie die Lachteniederung von
L achtehausen bis zur Lachtemiindung. Schutzzweck ist gema3 § 2 Abs. 2 ,[...] die Er-
haltung, Pflege und Entwicklung der Flief3gewasser Aller und Lachte sowie ihrer Aue
einschliefdlich der vorhandenen Altwasser als halboffene, in Teilen naturnah bewal-
dete, von naturraumtypischen Uberschwemmungen geprigte Flussniederung.“ Die
Unterschutzstellung des Gebietes dient zudem der Erhaltung und Entwicklung der
Flachen als FFH-Gebiet. Dazu werden als besonderer Schutzzweck (Erhaltungsziele)
zehn Lebensraumtypen des Anhangs|, darunter zwei prioritdre, und acht Arten des
Anhangs |l der FFH-Richtlinie benannt.

Das Naturschutzgebiet ,,Lachte” wurde mit Verordnung vom 27.3.2009 ausgewiesen
und umfasst die Lachteniederung nérdlich der Wittinger Stral3e. Schutzzweck ist ge-
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mal3 8§ 2 Abs. 2 ,,[...] die Erhaltung, Pflege und naturnahe Entwicklung der Lachte, ih-
rer von naturraumtypischen Uberschwemmungen geprégte Bachniederung und angren-
zender Bereiche als Lebensstétte schutzbedirftiger Tier- und Pflanzenarten und deren
Lebensgemeinschaften sowie als Landschaft von Seltenheit, besonderer Eigenart,
Vielfalt und herausragender Schonheit.* Die Unterschutzstellung des Gebietes dient
zudem der Erhaltung und Entwicklung der Flachen als FFH-Gebiet. Dazu werden als
besonderer Schutzzweck (Erhatungsziele) zwdlf Lebensraumtypen des Anhangsl,
darunter zwei prioritére, und sechs Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie benannt.

Das L andschaftsschutzgebiet ,,Oberes Allertal” (LSG CE-S 5) hat in weiten Berei-
chen den gleichen Gebietszuschnitt wie das Naturschutzgebiet ,,Obere Allerniederung
bei Celle” und geht an einigen Stellen geringfiigig dariiber hinaus (vergleiche Karte 1).
Die Verordnung von 1953 wurde mit Ausweisung des Naturschutzgebietes nicht auf-
gehoben, so dass das L andschaftsschutzgebiet weiterhin Bestand hat. Das Schutzgebiet
dient dem Schutz des Landschaftsbildes und der Natur. Verboten sind unter anderem
Beeintrachtigungen durch die Anlage von Bauwerken und das Beseitigen von Hecken,
Baumen, Gehdlzen, Tumpeln und Teichen.

Das Landschaftsschutzgebiet ,,Vogelschutzgeholz Matthieshagen“ (LSG CE-S 2)
umfasst den Freitagsgraben und den angrenzenden Feuchtwald westlich der Kreis-
stral3e 32. Mit einer Gesamtgrofe von rund 3 haliegt es vollsténdig im Untersuchungs-
gebiet (vergleiche Karte 1). Entsprechend der Verordnung von 1937 sind alle Veran-
derungen verboten, die geeignet sind, die Natur zu schadigen, den Naturgenuss zu
beeintréchtigen oder das Landschaftshild zu verunstal ten.

Geschitzte Landschaftsbestandteile gemad §28 NNatG (829 BNatSchG vom
29.07.2009) liegen nicht im Untersuchungsgebiet. Die besonders geschitzten Bio-
tope (88 28a und 28b NNatG beziehungsweise 8 30 BNatSchG vom 29.07.2009 sowie
§ 33 NNatG) werden in Kap. 4.6 behandelt.

Gesetzlich festgelegte Uber schwemmungsgebiete nach § 92 NWG (8§ 76 WHG vom
31.07.2009)° bestehen im Planungsbereich firr die Mittelaler (von 1986) und die
Lachte (von 1994) und umfassen jeweils die eigentliche Niederung (vergleiche NMU
2009). Fir das Uberschwemmungsgebiet der Aller lauft aktuell (Stand September
2009) ein Verfahren zur Neuaufstellung.

W asser schutzgebiete sind nicht betroffen.

® Am 1.03.2010 tritt nach derzeitiger Gesetzeslage das WHG vom 31.07.2009 mit mehreren Ande-
rungen des Wasserrechtes als unmittelbar geltendes Recht in Kraft. Aus diesem Grund werden hier
und im Weiteren in Erganzung zu den derzeitig gultigen Rechtsnormen die mit Inkrafttreten des WHG
vom 31.07.2009 gultigen Rechtsbezlige benannt.
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3. Mensch
3.1 Methodische Hinweise

Das Schutzgut Mensch umfasst im Sinne des UV PG die Wahrung der Gesundheit und
des Wohlbefindens der Menschen. Es wird operationalisiert durch die réumlich zuort-
baren Schutzgutaspekte Wohnen und Erholen, die besonders empfindlich auf Umwelt-
auspragungen und -einfltisse reagieren. Der Funktionsaspekt des Wohnens beinhaltet
auch soziale Grundversorgungseinrichtungen wie Krankenhauser, Schulen, Kindergar-
ten, Altenheime sowie das Wohnumfeld (wohnungsnahe Griinfléchen, Sportanlagen,
Gartengebiete). Die bel den anderen Schutzgitern aufgefiihrten Schutzziele sind indi-
rekt ebenfalls auf die Sicherung menschlicher Gesundheit und des Wohlbefindens aus-
gerichtet.

Grundlage fir die Bearbeitung des Schutzgutes sind die Daten zur Realnutzung und zu
den Biotoptypen, der Flachennutzungsplan, die Bebauungsplane und Angaben zur Er-
holungsnutzung. Betrachtet werden iiber das ,,Regel-Untersuchungsgebiet” hinaus-
gehend auch die angrenzenden Siedlungsflachen.

3.2 Bestand
Wohnen (Wohn- und Wohnumfeldfunktionen)

Die Wohnsituation in den an die geplante Trasse grenzenden Siedlungsbereichen wird
ganz Uberwiegend durch Einzelhauser mit Privatgarten gepragt. Gréfte Grinanlage ist
die Kleingartenanlage Karldust siidostlich des Fasanenweges. Gewerbebetriebe treten
nur vereinzelt auf. Die unmittelbar an die Wohnbereiche grenzende freie Landschaft ist
als siedlungsnaher Freiraum ein wesentlicher Bestandteil des Wohnumfeldes.

Im Folgenden werden die Bestandssituation sowie die Darstellungen im Flachennut-
zungsplan der Stadt Celle und in den Bebauungsplanen (STADT CELLE 2008) beschrie-
ben (eine Kartendarstellung der wesentlichen bauleitplanerischen Festsetzungen gibt
Unterlage 3):

e Wohnbebauung westlich der B 214: An der Altenceller Schneede ,,reines Wohnge-
biet“ (WR) (Bebauungsplan Nr.7 ,,Altenceller Schneede/Siid*) mit Wohnhoch-
hiuser und Zeilenbebauung, siidlich angrenzend ,,allgemeines Wohngebiet* (Be-
bauungsplan Nr. 35 | Teil ,,Altenceller Feld”). Ein Einzelhaus an der B 214, dass
im Flachennutzungsplan nicht as Bauflache dargestellt ist.
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o Gewerbe nordlich der Baker-Hughes-Stral3e (K 74): Betrieb der Erddlzulieferin-
dustrie mit Produktionshallen und Verwaltung. Bauleitplanerisch als Gewerbege-
biet (GE) beziehungsweise Industriegebiet (Gl) festgesetzt (Bebauungsplan Nr. 15
I. Teil ,,Gewerbegebiet Braunschweiger Heerstrale/Ost*).

e Martahof und Siedlungssplitter Kropshof: Der zum Ortsteil Altencelle gehorige so
genannte Martahof und die angrenzenden Ackerflachen bis zur Trasse der geplan-
ten Ortsumgehung sind im Flachennutzungsplan als gewerbliche Bauflache darge-
stellt. Der an der Terrassenkante zur Allerniederung gelegene Siedlungssplitter
Kropshof ist bauleitbauerisch nicht Gberplant. Es handelt sich um eine Einzelhaus-
bebauung mit Wohnfunktion.

e Altencelle: Im Ortskern nordlich der K 74 dorfliche Siedlungsstruktur aus Hofanla-
gen und umgenutzten Hofen sowie Einzelhausern mit Privatgarten mit der Flachen-
nutzungsplan-Darstellung ,,Dorfgebiet* (MD). Am nordlichen Ortsrand Kirche und
Friedhof. Am westlichen Ortsrand Sonderbaufldchen (S) mit Behinderteneinrich-
tungen (Wohnen und Arbeiten), Kindergarten und Altenheim. Zur B 214 hin
Mischgebiet (MI) sowie Gewerbegebiet (GE) (Bebauungsplan Nr. 22 Ace ,,Nord-
lich Meierkampsweg*).

e Lachtehausen 6stlich der K 32 (Alt-Lachtehausen): Dorfkern durch Hofanlagen ge-
pragt und a's Dorfgebiet (MD) festgesetzt. Angrenzend durch Einzel bausbebauung
mit Privatgirten geprégte ,,allgemeine Wohngebiete* (WA), von den zwei iiber Be-
bauungspldne festgesetzt sind (Bebauungspléane Nr. 1 ,.Schulgeldnde”, Nr.3
,,Ahnsbecker Weg*). Am Rand des Waldgebictes Finkenherd ein Friedhof.

e Lachtehausen westlich der K 32 (Neu-Lachtehausen): Zwischen der Wittinger
Strale und dem Freitagsgraben Einzelhausbebauung mit Privatgérten, als ,,reines
Wohngebiet (WR) im Flachennutzungsplan dargestellt.

e Altenhagen: Westlich der Lachtehduser Stral3e (K 32) einzelne umgenutzte Héfe
sowie Einzelhausbebauung. Uberwiegend Dorfgebiet (MD), zur Liineburger Heer-
stralle hin Mischgebiet (MI). Hauserzeile am Berkefeldweg ,,allgemeines Wohnge-
biet“ (WA), einzelne Hauser am Berkefeldweg und am Fasanenweg im Flachennut-
zungsplan nicht als Bauflache dargestellt.

e Zum Stadtteil Hehlentor gehdrige Bebauung zwischen Berkefeldweg und L Gnebur-
ger Heerstral3e: Am Berkefeldweg Einzel hausbebauung und Gértnerei (allgemeines
Wohngebiet — WA), Kleingartenkolonie Karlslust nicht im Flachennutzungsplan
dargestellt. Bebauung am Fasanenweg und am Wachtelweg im Bereich des Bebau-
ungsplanes Nr. 29 1. Teil als ,,reines Wohngebiet festgesetzt. Die sich norddstlich
anschlief3ende Hauserzeile am Fasanenweg mit Wohnhausern und einem Gewerbe-
betrieb im Flachennutzungsplan als ,,allgemeines Wohngebiet™“ (WA) dargestellt.
Das Gelande der Bundesforschungsanstalt ist als Sondergebiet (SO) ausgewiesen,
die Wohnhauser und der Kindergarten stdlich des Altenhagener Kirchwegs als
,allgemeines Wohngebiet“ (WA) (Bebauungsplan Nr.29 II. Teil). Zwischen
Altenhégener Kirchweg und L Uneburger Heerstral3e durch Siedlungshauser geprag-
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te Bebauung, die im Fl&chennutzungsplan als reines Wohngebiet (WR) dargestel It
ist.

e Nordlich der Liineburger HeerstralRe: Uberwiegend Gewerbegebiet (GE) mit Gart-
nerel, Wohnbebauung westlich der geplanten Stral3e allgemeines beziehungsweise
reines Wohngebiet (WA, WR) (Bebauungsplan Nr. 11 , Liineburger Heerstra-
Be/Nord*).

Siedlungsnahe und landschaftsbezogene Erholungsnutzung

Die Nutzung der freien Landschaft zum Zwecke der Erholung wird im Wesentlichen
durch das Vorhandensein von Wege- und Freizeitinfrastruktur und durch ihre land-
schaftliche Attraktivitét bestimmt.

Schwerpunkt der Erholungsnutzung sind die Allerniederung und das nordlich angren-
zende Waldgebiet Finkenherd (Landschaftshildeinheiten 4 bis 9 in Karte 7 in Verbin-
dung mit den auRerhalb des Untersuchungsgebietes liegenden Teilen der Allerniede-
rung und des Finkenherds). Der Raum zeichnet sich durch eine besondere landschaftli-
che Vidfat und Schonheit aus (vergleiche Bewertung des Landschaftsbilds,
Kap. 11.2), ist fur die Bevdlkerung aus den angrenzenden Orts- und Stadtteilen und
aus dem weiteren Umfeld gut erreichbar und gut durch Wege erschlossen. Es findet
eine intensive landschaftsbezogene Erholungsnutzung statt, insbesondere Spazieren
gehen mit oder ohne Hund, Radfahren, Laufen und Reiten. Die Aller und in geringe-
rem Umfang auch die anderen Gewasser werden zudem durch Paddler, Ruderer sowie
Anglern genutzt.

In den Ubrigen Teilen des Untersuchungsgebietes findet eine Erholungsnutzung in
deutlich geringerem Umfang statt. Charakteristisch ist hier eine von den Siedlungs-
bereichen ausgehende Nutzung Uber das vorhandene land- und forstwirtschaftliche
Wegenetz:

e Bereich zwischen B 214 und Allerniederung (Landschaftsbildeinheiten 1 bis 3):
Durch Ackernutzung gepréagter, landschaftlicht nicht besonders attraktiver und tber-
wiegend durch Verkehrsdéarm beeintréchtigter Raum. Zur B 214 hin kaum Erho-
lungsnutzung, zur Aller hin sind der Apfelweg und der Maschweg wichtige Wege
fUr die Erholungsnutzung in Verbindung mit der angrenzenden Allerniederung.

e Bereich um Lachtehausen (Landschaftshildeinheiten 10 bis 15): Die durch Grinland
gepragte Lachteniederung ist landschaftlich attraktiv, aber hier nur eingeschrénkt
erreichbar. Die Wege und der Raum selbst sind Gberwiegend fir die Erreichung der
eigentlichen Zielgebiete der Naherholung (Finkenherd, Allerniederung, Schweine-
bruch) von Bedeutung.
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e Bereich zwischen Altenhagen und Hehlentor (Landschaftsbildeinheiten 16 und 17):
Durch Ackernutzung geprégter, landschaftlich nicht besonders attraktiver, aber
durch Wege gut erreichbarer und erschlossener Raum. Es findet eine siedlungsnahe
Erholungsnutzung durch die 6rtliche Bevolkerung statt.

3.3 Bewertung

In Tab. 3-1 wird die Bewertung der Flachen fir die Teilschutzgiter vorgenommen. Die
Bewertung des Teilschutzgutes Wohnen (Wohn- und Wohnumfeldfunktionen) erfolgt
vor dem Hintergrund des Erhaltes gesunder Lebensverhaltnisse mit dem Schwerpunkt
des Schutzes der Wohnbereiche und des direkten Wohnumfeldes anhand der Art der
baulichen oder sonstigen Nutzung.

Tab. 3-1: Bewertung des Bestandes in Bezug auf das Schutzgut Mensch.
Wertstufe Flachen fur
Wohnen (Wohn- und siedlungsnahe und landschafts-
Wohnumfeldfunktionen) bezogene Erholungsnutzung
\% Siedlungsbereiche, die vordringlich dem | RGume mit entsprechend ihrer Attrakti-
von besonderer | Wohnen dienen, Einrichtungen mit so- | vitat, ErschlieBung und Nutzung sehr
Bedeutung zialen Grundfunktionen: hoher Bedeutung fur die landschafts-
¢ Wohngebiete bezogene Erholung:
e Mischgebiete e Allerniederung und Finkenherd
o Dorfgebiete
e Einzelhduser
e Kindergarten und Altenheim ein-
schlieBlich ihrer Freiflachen
\% Grunflachen im Wohnumfeld mit hoher | RGume mit entsprechend ihrer Attrakti-

von besonderer
bis allgemeiner
Bedeutung

Bedeutung fiir die Erholung:

¢ Kleingartenanlage Karlslust
e Friedhofe

e Spielplatze

vitat, ErschlieBung und Nutzung hoher
Bedeutung fir die landschaftsbezo-
gene Erholung:

1
von allgemeiner
Bedeutung

Siedlungsbereiche, die nicht vordring-
lich dem Wohnen dienen:
o Gewerbegebiete

Grinflachen im Wohnumfeld mit gerin-
ger Bedeutung fur die Erholung:

R&aume mit einer entsprechend ihrer

Attraktivitat, ErschlieBung und Nutzung

Grundbedeutung fiir die landschaftsbe-

zogene Erholung:

e Bereich zwischen B 214 und Aller-
niederung

e Bereich um Lachtehausen

e Bereich zwischen Altenhagen und
Hehlentor

I/
von geringer
Bedeutung

Siedlungsbereiche, die nicht dem Woh-
nen dienen:
¢ Industriegebiete

R&aume mit entsprechend ihrer Attrakti-
vitat, ErschlieBung und Nutzung gerin-
ger Bedeutung fur die landschaftsbezo-
gene Erholung:
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Kriterien fur die Ermittlung der Bedeutung des Gebietes fur die siedlungsnahe und
landschaftsbezogene Erholungsnutzung sind die landschaftliche Attraktivitdt als be-
gunstigende Voraussetzung fur die Erholungsnutzung (siehe dazu auch Schutzgut
Landschaft, Kap. 11) sowie die Lage und die Erschlieffung. In siedlungsnaher Rand-
lage werden in der Regel auch Landschaftsraume mit suboptimalen Auspragungen von
Vielfalt, Eigenart und Schonheit von Natur und Landschaft erholungsbezogen genutzt
und sind somit zum Beispiel fir die Feierabend- und Wochenenderholung bedeutsam.

3.4 Vorbelastungen

Vorbelastungen sind bestehende Beeintrachtigung der Wohn- und Aufenthaltsqualitét
oder der Erholungsnutzung. Deutliche Vorbelastungen der Wohn- und Wohnumfeld-
funktionen ergeben sich durch verkehrsbedingte Larm- und Schadstoffemissionen in
den folgenden Bereichen:

e InAltencelleim Bereich der K 74,

e in Alt-Lachtehausen im Bereich der K 74 und der Wittinger Stral3e (L 282),
e in Altenhagen im Bereich der K 32,

e imBereich der Lineburger Heerstral3e.

Vorbelastungen fir die landschaftsbezogene Erholungsnutzung ergeben sich durch die
insbesondere nordwestlich von Altencelle und ndrdlich von Lachtehausen durch
Ackernutzung dominierte, unattraktive Landschaft, in der naturnahe und die Land-
schaft gliedernde Elemente nur vereinzelt vorhanden sind. Im Umfeld der stérker be-
fahren Stral3en wird die Erholungsnutzung durch die verkehrsbedingten Larmemissio-
nen beeintrachtigt.

3.5 Vorhabensspezifische Empfindlichkeit

Flachen, die dem Wohnen und der Erholung dienen, weisen grundsétzlich eine beson-
ders hohe Empfindlichkeit gegenitiber Flacheninanspruchnahmen auf, da die beiden
Nutzungen in der Regel nicht miteinander vereinbar sind.

Bezogen auf die vorhabensbedingten Lérmemissionen besteht ebenfalls eine besondere
Empfindlichkeit. In Siedlungsbereichen, die dem Wohnen des Menschen dienen, kén-
nen Larmbelastungen die Gesundheit des Menschen schadigen oder sein Wohlbefinden
deutlich beeintréachtigen. Auch in Naherholungsbereichen konnen erhéhte Larmbelas-
tungen die Qualitét dieser Gebiete deutlich beeintrachtigen. Hier ist die Empfindlich-
keit umso hoher, je geringer die Vorbelastung durch Lérm sind und je bedeutsamer der
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Raum fir die landschaftsbezogene, ruhige Naherholung ist. Dementsprechend besitzen
die Bereiche der Allerniederung und des Finkenherds, die derzeit von den Larmimmis-
sionen der K 74 nicht erreicht werden, eine besonders hohe Empfindlichkeit.

3.6 Rechtlicher Status

Das Teilschutzgut Wohnen betreffend ergibt sich ein besonderer rechtlicher Schutz
durch das Bauplanungsrecht. Die Aussagen des Flachennutzungsplanes sind als bau-
leitplanerische Vorgaben bei konkurrierenden Planungen zu berticksichtigen und in die
Abwéagung einzustellen. Die Bebauungsplane haben als Satzungen Normcharakter. In
Kap. 3.2 werden die Vorgaben und Festsetzungen der Bauleitplanung dargelegt, eine
Kartendarstellen gibt die Unterlage 3.

Das Tellschutzgut landschaftsbezogene Erholungsnutzung betreffend ergeben sich
rechtliche Bindungen durch die Naturschutzgebiete und die L andschaftsschutzgebiete,
die unter anderem dem Schutz der Vielfalt, Eigenart und Schdnheit der Landschaft und
der Sicherung der Gebiete fir die Erholung dienen:

e Naturschutzgebiet ,,Obere Allerniederung bei Celle” (NSG LU 276): Nach § 2 der
Schutzgebietsverordnung vom 15. August 2007 ist Schutzweck unter anderem die
Erhaltung, Pflege und Entwicklung einer Kulturlandschaft von besonderer Eigen-
art, Vielfat und hervorragende Schonheit. Die Erkléarung zum Naturschutzgebiet
bezweckt die Erhaltung und Forderung insbesondere der Ruhe und Ungestortheit
des Gebiets.

e Naturschutzgebiet ,,Lachte” (NSG LU 287): Nach § 2 der Schutzgebietsverordnung
vom 27. Méarz 2009 ist Schutzweck unter anderem die Erhaltung und Pflege einer
Landschaft von besonderer Eigenart, Vielfalt und herausragender Schonheit.

e Landschaftsschutzgebiet ,,Oberes Allertal“ (LSG CE-S5): Nach § 2 der Schutzge-
bietsverordnung vom 16. April 1953 sind Verénderungen verboten, die geeignet
sind, das Landschaftsbild zu beeintrachtigen, wie die Anlage von Bauwerken.

e Landschaftsschutzgebiet ,,Vogelschutzgeh6lz Matthieshagen™ (LSG CE-S 2): Nach
8§ 2 der Schutzgebietsverordnung vom 7. Juli 1937 sind alle Handlungen verboten,
die geeignet sind ,,den Naturgenul3 zu beeintridchtigen oder das Landschaftsbild zu
verunstalten.
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4. Biotoptypen
4.1 Methodische Hinweise

Die Erfassung der Biotoptypen erfolgte im Mai 2006 auf der Grundlage des ,,Kartier-
schliissels fur Biotoptypen in Niedersachsen® (V. DRACHENFELS 2004). Im Jahr 2007
fand eine Aktualisierung statt, im Jahr 2009 erfolgte eine weitere Aktualisierung im
Umfeld der Aller. Die Kartierung erfolgte flachendeckend im Mal3stab 1 : 1 000 (siehe
Karte 2). Es standen digitale Luftbilder, die Vermessungsdaten zum Vorhaben sowie
bodenkundliche Daten (BUK 50 — NLFB 1997, niedersichsisches Bodeninformations-
system — LBEG 2008, KIECKER & SCHMIDT 1993, INGENIEURBURO MARIENWERDER
GMBH 2005, ROGGE & Co. GMBH 2005) zur Verfligung. Darliber hinaus wurden das
Gebiet betreffende Kartierungen ausgewertet (insbesondere BUSCHER et al. 2004).

Bel der Biotoptypenerfassung wurden unter Verwendung standortbezogener, vegetati-
onskundlicher und tierékologischer Kriterien die aktuell vorhandenen Lebensraume
angesprochen und abgegrenzt. Dabei wurden auch einzeln stehende Baume und BU-
sche sowie Hecken und krautige Sdume erfasst. Bei einem sehr kleinréumigen Wechsel
unterschiedlicher Biotoptypen oder einem Ubergang zwischen zwei Typen wurden
Mischtypen gebildet (zum Beispiel RSR/UHT fir einen kleinrdumigen Wechsel aus
einem Sand-Magerrasen und einer halbruderalen Gras- und Staudenflur). Bel Wéaldern,
Hecken, einzeln stehenden Baumen und sonstigen Geholzbesténden wurden die (do-
minanten) Geholzarten und der Brusthohendurchmesser der Baume festgehalten.

Die Flachenberechnungen erfolgten mit dem Programm ,,ArcVIEW*,

4.2 Bestand

Die Tab. 4-1 gibt eine Ubersicht tiber die im Untersuchungsgebiet auftretenden Biotop-
typen sowie Uber ihre Gefahrdung, ihren Schutzstatus und ihre Wertigkeit aus landes-
weiter Sicht. Die raumliche Verbreitung der Biotoptypen sowie ihre Auspragungen
konnen Karte2 entnommen werden. Im Folgenden wird die Bestandssituation be-
schrieben.
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Tab. 4-1: Biotoptypen im Untersuchungsgebiet.

Kirzel und Biotoptypen nach dem Kartierschllissel fir Niedersachsen nach v. DRACHENFELS (2004).

RL Nds. (Rote Liste Niedersachsen — v. DRACHENFELS 1996): 1 = von vollstandiger Vernichtung bedroht bzw.
sehr stark beeintrachtigt, 2 = stark geféhrdet bzw. stark beeintrachtigt, 3 = gefahrdet bzw. beeintrachtigt, S =
schutzwiirdig, teilweise auch schutzbedirftig, aber noch nicht landesweit gefahrdet, d = entwicklungsbediirftiges
Degenerationsstadium, - = nicht geféahrdet.

geschiitzte Biotope: nach § 28a/b NNatG (8 30 BNatSchG vom 29.07.2009) besonders geschiitzter Biotop,
() = nur bestimmte Auspragungen geschiitzt, - = nicht besonders geschuitzt.

FFH-LRT: Lebensraumtypen des Anhangs| der FFH-Richtlinie, Typzuordnung nach V. DRACHENFELS (2004)
* = prioritérer Lebensraum, () = bestimmte Auspragungen Lebensraumtyp, - = kein FFH-L ebensraumtyp.
Regenerationsfahigkeit nach BIERHALS et a. (2004): ** = nach Zerstérung kaum oder nicht regenerierbar
(> 150 Jahre Regenerationszeit), * = nach Zerstérung schwer regenerierbar (bis 150 Jahre Regenerationszeit),
(*) = schwer regenerierbar, aber i.d.R. kein Entwicklungsziel des Naturschutzes, kein Symbol = bedingt regene-
rierbar, bei ginstigen Rahmenbedingungen in relativ kurzer Zeit (in bis zu 25 Jahren).

Wertstufe der Biotoptypen nach BIERHALS et a. (2004): V = von besonderer Bedeutung, 1V = von besonderer bis
allgemeiner Bedeutung, 111 = von allgemeiner Bedeutung, Il = von allgemeiner bis geringer Bedeutung, | = von
geringer Bedeutung.

Kurzel Biotoptyp RL |geschitz-| FFH- | Rege- | Wert-
Nds. | te Bio- LRT | nera- stufe
tope tion
Wwalder
WLA [ Bodensaurer Buchenwald armer Sandbéden 2 - 9110 ** V (1IV)
WQT | Eichen-Mischwald armer, trockener Sandhdden 1 - 9190 ** V (IV)
WQF | Eichen-Mischwald feuchter Sandbdden 1 - 9190 ** V (IV)
WQL | Eichen-Mischwald lehmiger, frischer Sandbéden des 2 - 9190 ** V (IV)
Tieflandes
WCA | Mesophiler Eichen- und Hainbuchen-Mischwald 2 - 9160 ** V (IV)
feuchter, basenarmerer Standorte
WHA | Hartholzauwald im Uberflutungsbereich 1 §28a 91F0 ** \
WHB | Hartholz-Mischwald in nicht mehr tberfluteten Berei- 2d §28a 91F0 (**) \%
chen der Flussaue
WWA | Typischer Weiden-Auwald 1 §28a 91EQ* * V (1IV)
WET [ (Traubenkirschen-)Erlen- und Eschenwald der Talnie- 2 §28a 91EOQ* ** V (IV)
derungen
WAR | Erlen-Bruchwald nahrstoffreicher Standorte 2 §28a - ** V (IV)
WNW | Weiden-Sumpfwald 2 §28a - * V) IV
WNS | Sonstiger Sumpfwald 2(d) §28a - * (V) IV
WU | Erlenwald entwésserter Standorte Sd - - *) IV (1)
WPB | Birken- und Zitterpappel-Pionierwald S - - (IV) 1l
WPS | Sonstiger Pionier- und Sukzessionswald S - - (IV) 11l
WXH | Laubforst aus einheimischen Arten - - - (*) 1
WXP | Hybridpappelforst - - - *) (11
WXR | Robinienforst - - - (*) 1
WZF | Fichtenforst - - - *) (10
WZK | Kiefernforst - - - (*) I (11)
WJL | Laubwald-Jungbestand - - - - /1
WJIN [ Nadelwald-Jungbestand - - - "/
WRA | Waldrand magerer, basenarmer Standorte 2 - - * V (1IV)
UWA [ Waldlichtungsflur basenarmer Standorte S - - (VD
Gebische und Gehdlzbestéande
BMS [ mesophiles Wei3dorn- und Schlehengebiisch 3 - - * (IV) 11l
BAT | typisches Weiden-Auengebiisch 2 §28a - (V) IV
BNR | Weiden-Sumpfgebusch néhrstoffreicher Standorte 2 §28a - * V (1IV)
BFR [ feuchtes Weidengebiisch nahrstoffreicher Standorte 3(d) - - (IV) 1l
BRS | sonstiges Sukzessionsgebiisch S - - 1l
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Kurzel Biotoptyp RL |geschitz-| FFH- | Rege- | Wert-
Nds. | te Bio- LRT | nera- stufe
tope tion
HFS [ Strauchhecke 2 - - * (IV) 11l
HFM | Strauch-Bauhecke 2 - - * (IV) 1l
HFB [ Baumhecke 3(d) - - *) (IV) 11l
HFX | Feldhecke mit standortfremden Gehélzen - - - Il
HEN | Neuangelegte Feldhecke - - - Il
HN naturnahes Feldgehdlz 2 - - * (IV) 1l
HB... [Einzelbaum/Baumbestand 3) - -
HO Obstwiese 2 - - * (IUD)]
FlieBgewasser und Stillgewésser
FBG | naturnaher sommerkalter Geestbach 2 §28a 3260 * \
FZM | maRig ausgebauter Fluss 3d - (3260) IV (1)
FGR | néhrstoffreicher Graben 3) - - (v, iy
FGZ | sonstiger Graben - - - Il
SEF [ kleines naturnahes Altwasser 2 §28a (3150) V (IV)
SEZ | sonstiges naturnahes nahrstoffreiches Kleingewasser 2 §28a (3150) (V) IV
STW | Waldtimpel 3 (828a) - v, Iv)
Il
STA | Ackertimpel 3d § 28a - 1]
SRF | gro3es naturnahes Altwasser 2 - (3150) V (IV)
VEH [ Verlandungsbereich néhrstoffreicher Stillgewasser mit 2 §28a 3150 V (1V)
Froschbiss-Gesellschaften
VER [ Verlandungsbereich néhrstoffreicher Stillgewasser mit 2 §28a - V (1V)
Rohricht
SXF [ naturferner Fischteich - - - IHQ)
Geholzfreie Biotope der Sumpfe, Niedermoore
und Ufer
NSG | nahrstoffreiches GroRRseggenried 2 §28a - * V (IV)
NSB | Binsen- und Simsenried ndhrstoffreicher Standorte 2 §28a - * V (1IV)
NSS | Hochstaudensumpf nahrstoffreicher Standorte 2 §28a - * V (IV)
NRS | Schilf-Landrdhricht 2 §28a - * V (1IV)
NRG | Rohrglanzgras-Landréhricht 3 §28a - (IV) 1l
NRW | Wasserschwaden-Landréhricht 3 §28a - (IV) 11l
NUT | Uferstaudenflur der Stromtaler 3 (828a) 6430 [WIUD)
Fels-, Gesteins- und Offenbodenbiotope
DOS | sandiger Offenbodenbereich - - - IHQ)
DOZ | sonstiger Offenbodenbereich - - - 11 (1
Heiden und Magerrasen
HCT | trockene Sandheide 2 §28a 4030 * V (1IV)
HCF | feuchte Sandheide 1 §28a 4030 * V (V)
RSR | basenreicher Sand-Magerrasen 2 §28a (2330) * V (IV)
RAG | sonstige Grasflur magerer Standorte 3d (828a) - (V) 1l
Grinland
GMZ | sonstiges mesophiles Griinland, artendrmer 3 - (6510) (IV) 11l
GNR | ndhrstoffreiche Nasswiese 2 §28a - * V (IV)
GNF | seggen-, binsen- oder hochstaudenreicher Flutrasen 2 §28a - V (IV)
GFF | sonstiger Flutrasen 2 §28b - IV (1)
GIT | Intensivgrinland trockenerer Standorte - - - Il
GIA [ Intensivgriinland der Auen 3d - - (DAL
GIF | sonstiges feuchtes Intensivgrinland 3d - - Il
GIE [ artenarmes Extensivgriinland - - - I (11)
GA Grinland-Einsaat - - - (DX
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Kurzel Biotoptyp RL |geschitz-| FFH- | Rege- | Wert-
Nds. | te Bio- LRT | nera- stufe
tope tion
Acker- und Gartenbaubiotope
AS Sandacker (nicht artenreich) - - - (11
AL basenarmer Lehmacker (nicht artenreich) - - - 11 (1
EGB | Blumen-Gartenbauflache - - - I
EBB | Baumschule - - - I
EBW | Weihnachtsbaum-Plantage - - - I
EL landwirtschaftliche Lagerflache - - - I
Ruderalfluren
URF | Ruderalflur frischer bis feuchter Standorte S - - (11
UHF | halbruderale Gras- und Staudenflur feuchter Standorte | 3d - - Il
UHM | halbruderale Gras- und Staudenflur mittlerer Standorte | Sd - - (10
UHT | halbruderale Gras- und Staudenflur trockener Stand- 3d - - (V) 1l
orte
UNG | Goldruten-Flur - - - Il
Grinanlagen der Siedlungsbereiche
GRR | artenreicher Scherrasen - - - (N1
GRA | artenarmer Scherrasen - - - I
BZE | Ziergebiisch aus Uberwiegend einheimischen - - - (i
Gehdolzarten
BZN | Ziergebisch aus Uiberwiegend nicht heimischen - - - I
Gehdolzarten
BZH | Zierhecke - - - I
HSE | Siedlungsgehélz aus tiberwiegend einheimischen S - - * 1
Baumarten
HSN | Siedlungsgehdlz aus Giberwiegend nicht heimischen - - - Il
Baumarten
PHO [ Obst- und Gemisegarten - - - I
PHG [ Hausgarten mit Grol3bdumen - - - * Il
PHZ | Neuzeitlicher Ziergarten - - - I
PKR | Strukturreiche Kleingartenanlage - - - * Il
PAW [ Parkwald - - - * (V) 1
PFR [ sonstiger gehdlzreicher Friedhof - - - * (10
PSZ | Sonstige Sport-, Spiel- und Freizeitanlage - - - I
Gebaude, Verkehrs- und Industrieflachen
TFW | Flache mit wassergebundener Decke - - - I
TFK | Flache mit Kies- oder Schotterdecke - - - I
TFZ | Flache mit Ziegel-/Betonsteinpflaster - - - I
TFB [ Beton-/Asphaltflache - - - I
OEL | locker bebautes Einzelhausgebiet - - - I
ODS | verstadtertes Dorfgebiet - - - I
ODP | landwirtschaftliche Produktionsanlage - - - I
ONK | Kirche - - - I
ONZ | sonstiger Gebdudekomplex - - - I
OVS [ Stralle - - - I
OVP [ Parkplatz - - - I
OVW | Weg - - - I
OVE [Bahnanlage - - - I
OGG [ Gewerbegebiet - - - I
OSS [ sonstige Deponie - - - I
I

OoX

Baustelle
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Mit dem so genannten Finkenherd liegt ein grofieres, weitgehend geschlossenes Wald-
gebiet im Untersuchungsraum. Ganz Uberwiegend handelt es sich um Kiefernforste
(WZK). In einzelnen Kiefernbestanden finden sich deutliche Anteile von Hange-Birke
(Betula pendula) und Stiel-Eiche (Quercus robur) in der Baumschicht. Fichtenbe-
stéande (WZF) treten im Finkenherd nur punktuell auf. Auf durch Windwurf und Holz-
einschlag entstandenen Freiflachen haben sich Waldlichtungsfluren basenarmer Stand-
orte (UWA) und im Rahmen der Wiederbewadung Sukzessionsgebiische (BRS),
Laubwald-Jungbesténde (WJL) sowie Birken- und Zitterpappel-Pionierwa der (WPB)
eingestellt. Im Ubergang zu den Niederungen von Aller und Lachte besitzt der Finken-
herd in der Regel einen 5 bis 20 m breiten Mantel aus naturnahen Eichen-Mischwalden
trockener, frischer beziehungsweise feuchter Standorte (WQT, WQL, WQF). Selten
zeigen die Eichen-Mischwalder Ubergange zum einem mesophilen Eichen- und Hain-
buchen-Mischwald feuchter, basendrmerer Standorte (WQL/WCA).

In den Niederungen von Aller und Lachte nehmen Waldbestande nur geringe Flachen-
anteile ein. Auf durch regelmaRige Uberflutungen gepragten Standorten haben sich
kleinflachig die Waldtypen Hartholzauwald im Uberflutungsbereich (WHA), Weiden-
Auwad (WWA) und Erlen- und Eschenwald der Talniederungen (WET) entwickelt.
Einzelne unmittelbar an der Aller gepflanzte L aubhol zbesténde haben sich mittlerweile
im Rahmen der natirlichen Sukzessionsentwicklung zu Fragmenten eines Weiden-
Auwaldes (WWA) beziehungsweise eines Hartholz-Auwal des im Uberflutungsbereich
(WHA) im Stangenholzstadium entwickelt. Einzelne 6stlich der K 74 liegende Eichen-
waldbestéande zeigen in der Krautschicht einen auwaldartigen Charakter, werden aber
nicht mehr von Hochwassern erreicht und sind as Harzholz-Auwald in nicht mehr
Uberfluteten Bereichen der Flussaue (WHB) anzusprechen. In der Lachteniederung
haben sich auf staunassen Standorten kleinflachig ein Erlenbruchwald mit Ubergang
zu entwassertem Erlenwald (WAR/WU) sowie ein Weiden-Sumpfwald (WNW) ent-
wickelt. Bestdnde im Randbereich auf hoher gelegenen Flachen sind als Eichen-
Mischwald lehmiger, frischer Sandbtden des Tieflandes (WQL) einzustufen.

Der Freitagsgraben wird in weiten Abschnitten einseitig durch einen standortypischen
Erlen- und Eschenwald der Talniederungen (WET) begleitet. In der sudlich der K 32
gelegenen Waldflache Matthieshagen hat sich entsprechend dem kleinrdumigen
Wechsel der Standortbedingungen ein Mosaik aus Hartholzauwald, Erlen- und Eschen-
wald der Talniederungen, mesophilem Eichen- und Hainbuchen-Mischwald feuchter,
basenarmerer Standorte, Hybridpappelforst und Eichen-Mischwald lehmiger, frischer
Sandbtden (WHA/WET/WCA/WXP/WQL) ausgebildet. Mit Ausnahme der stark ab-
gangigen Hybrid-Pappeln stellt sich der Wald als besonders naturnah und floristisch
artenreich dar (vergleiche BRUSEWITZ 1989).
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Gebusche und Geholzbestande einschliefdlich Hecken, Alleen und Einzelbdumen tre-
ten in Untersuchungsgebiet in unterschiedlicher Verteilung auf. Zerstreut und kleinfl&
chig kommen mesophile Weil3dorn- und Schlehengebiische (BMS) sowohl an Wegréan-
dern als auch in den Niederungen vor. Typische Weiden-Auengeblsche (BAT) finden
sich uferbegleitend an der Aller und am Allerarm bel Altencelle sowie am Freitagsgra-
ben, mehrfach in Durchmischung mit Uferstaudenfluren (BAT/NUT) beziehungsweise
im Ubergang zu Feuchtwaldern (BAT/WWA, BAT/WET). An den Altgewassern und
in den Sumpfgebieten der Allerniederung haben sich im Rahmen der Sukzession
Weiden-Sumpfgeblsch ndhrstoffreicher Standorte (BNR) entwickelt. An verschiede-
nen Stellen treten auf gestorten Standorten sonstige Sukzessionsgebtische (BRS) auf,
die insbesondere von jungen Hange-Birken (Betula pendula) und Zitter-Pappeln (Po-
pulus tremula) aufgebaut werden.

Bel den Hecken des Untersuchungsgebietes handelt es sich Uberwiegend um Strauch-
Baumhecken (HFM), die zusammen mit Stauchhecken (HFS) und Baumhecken (HFB)
im Bereich der Allerniederung deutlich haufiger auftreten als im Gbrigen Unter-
suchungsgebiet. Typisch fir die Hecken in der Allerniederung ist der hohe Anteil von
Altbaumen insbesondere von Stiel-Eiche (Quercus robur). Als Einzelbdume herrschen
in der Allerniederung neben der Stiel-Eiche (Quercus robur), Weiden (Salix spec.) und
Schwarz-Erle (Alnus glutinosa) vor. Baume mit Brusthdhendurchmessern zwischen 80
und 120 cm sind dabel keine Seltenheit. Vorherrschende Baumart der Alleen an den
Stral3en sind Linde (Tila spec.) und Berg-Ahorn (Acer pseudoplatanus).

Mit Aller, Lachte und Freitagsgraben verlaufen drei Fliel3gewasser durch das Unter-
suchungsgebiet. Bei den Abschnitten von Aller und Lachte handelt es sich entspre-
chend der Breite und der Strukturierung um mal3ig ausgebaute Flussabschnitte (FZM).
Die Gewasserlaufe sind deutlich begradigt, weisen aber im Bereich der Ufer noch na-
turndhere Strukturen auf. Der Freitagsgraben stellt sich als naturnaher sommerkalter
Geestbach (FBG) mit naturnaher Linienfuhrung und vielfaltigen Gewasserstrukturen
dar.

Die in den Flussniederungen liegenden nahrstoffreichen Graben (FGR) besitzen eine
dauerhafte Wasserflihrung sowie eine mehr oder weniger gut ausgebildeten Vegetation
nahrstoffreicher Flief3gewasser beziehungsweise eine typischen Verlandungsvegetation
nahrstoffreicher Gewasser. Die Grében auf}erhalb der Niederungen fuhren meist nur
unbesténdig Wasser und besitzen keine Gewasservegetation.

Typisch und pragend fur die Allerniederung ist die relativ grof®e Anzahl naturnaher
Stillgewésser unterschiedlicher Grof3e und Zonierung. Bei dem an die Aller ange-
schlossen Altarm ndrdlich der Allerbriicke handelt es sich um ein grof3es naturnahes
Altwasser (SRF). Kleine naturnahe Altwéasser (SEF) finden sich sowohl stdlich as
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auch nordlich der Aller. Hervorzuheben ist der Altwasserkomplex nérdlich der Aller.
Die naturnahen Stillgewasser besitzen sowohl gut ausgebildete Verlandungsbereiche
mit Rohricht (VER), in denen Schilf (Phagmites australis) und Wasser-Schwaden
(Glyceria maxima) vorherrschen, als auch eine Wasservegetation mit Froschbiss-Ge-
sellschaften (VEH) in sehr guter Auspragung. Hervorzuheben sind besonders die guten
Bestande der Krebsschere (Stratiotes aloides) in den Gewassern. Als Stromtal pflanze
ist die Art, die der Krebsscheren-Gesellschaft (Stratiotetum aloidis) ihren Namen gibt,
in ihrer natlrlichen Verbreitung auf Flusstaler beschréankt und aufgrund von Bestands-
verlusten in Niedersachsen gefdhrdet (vergleiche GARVE 2007 und STRASBURGER
1981).

Am Freitagsgraben liegt Ostlich der Kreisstral’e ein Komplex aus mehreren Fisch-
teichen (SXF), westlich der K 32 liegen im regelmaldig tberschwemmten Waldkom-
plex Matthieshagen einzelne periodisch Wasser fuhrende Waldtimpel (STW). Zwei
Ackertimpel (STA) haben sich nordlich des Berkefel dweges eingestel|t.

Geholzfreie Biotope der Stimpfe, Nieder moore und Ufer sind in ihrem Vorkommen
auf die Niederungen von Aller, Lachte und den Freitagsgraben beschrénkt und treten
hier im Komplex mit Still- und Fliel3gewassern sowie Feuchtgrinlandern auf. Es han-
delt sich vorwiegend um Rohrglanzgras-Landréhrichte (NRG), Schilf-Landréhrichte
(NRS), Binsen- und Simsenriede nahrstoffreicher Standorte (NSB) und Seggenriede
nahrstoffreicher Standorte (NSG). Seltener treten Wasserschwaden-Landrohrichte
(NRW) und Staudensiimpfe nahrstoffreicher Standorte (NSS) auf. Besonders hervorzu-
heben ist der Sumpfkomplex nordlich der Aller mit seinem kleinrdumigen Wechsel
unterschiedlicher Lebensraumtypen.

Die Ufer der Fliefl3ggewasser werden auf weiten Abschnitten von Uferstaudenfluren der
Stromtdler (NUT) eingenommen. Vielfach dominieren in den Uferstaudenfluren aber
Rohricht-Arten (NUT/NRG, NRG/NUT), oder die Uferstaudenfluren sind deutlich
ruderalisiert (NUT/URF). An der Aller sind einzelne Uferabschnitte auch as Rohr-
glanzgras-Landrohrichte (NRG) einzustufen.

Im Finkenherd liegt eine grofliere Heideflache. In der westlichen Halfte dominiert die
Besenheide (Calluna vulgaris). Die trockenen Sandheiden (HCT) sind stellenweise
stark verbuscht. Die Ostliche Halfte ist gepragt durch ein kleinraumiges Mosaik aus
trockener und feuchter Sandheide (HCT/HCF) mit Besenheide (Calluna vulgaris) und
Glockenheide (Erica tetralix).

Magerrasen treten im Untersuchungsgebiet nur vereinzelt und kleinflachig auf. An
der Hangkante zur Allerniederung befindet sich im Traufbereich einer Alteiche eine
artendarmere Grasflur magerer Standorte (RAG). An einer sandigen Wegebtschung 6st-
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lich der Allerbriicke bei Altencelle hat sich ein basenreicher Sand-Magerrasen (RSR)
mit Sand-Grasnelke (Armeria maritima ssp. elongata) und Heide-Nelke (Dianthus
deltoides) ausgebildet.

Schwerpunktraume fir das Vorkommen von Grinland sind die Niederungen von Al-
ler und Lachte. In der Allerniederung dominiert Intensivgrinland der Auen (GIA).
Sidlich der Aller finden sich nur vereinzelt artendrmere mesophile Grinlander (GMZ2)
sowie in Senken Flutrasen (GFF), die vom Knick-Fuchsschwanz (Alopecurus genicu-
latus) dominiert werden. Nordlich der Aller haben sich auf feuchteren Standorten, die
extensiv beweidet werden, in grofRerem Unfang mesophile Grinlander (GMZ) und
Flutrasen (GFF, GNF) entwickelt. Bei einer unmittelbar am Waldrand zum Finkenherd
gelegenen Flache handelt es sich um eine nahrstoffreiche Nasswiese (GNR), die Uber-
gange zu einem Sumpf aufweist.

Die regelmaliig tiberschwemmten Grinlander in der Lachteniederung stellen sich grof3-
flachig als Ubergange von Flutrasen zu Intensivgriinland der Auen (GFF/GIA, GIA/
GFF) beziehungsweise al's Flutrasen (GFF) dar.™® Siidlich von Alt-Lachtehausen liegen
am Forsterbach gut ausgepragte seggen-, binsen- oder hochstaudenreiche Flutrasen
(GNF).

Bel den Griinlanden nérdlich Lachtehausen handelt es sich um sonstiges feuchtes In-
tensivgrinland (GIF), Intensivgrinland trockenerer Standorte (GIT) beziehungsweise
Gras-Einsaat-Flachen (GA). Flutrasen (GFF) kommen nur kleinflachig im Umfeld der
Wiesentimpel nordlich des Berkefeldwegs vor.

Den groRten Flachenanteil am Untersuchungsgebiet haben Acker. Es handelt sich um
artenarme Sandacker (AS). Westlich von Altenhagen gibt es durch das Auftreten von
Geschiebelehm Ubergange zu Lehméackern (AS/AL), ebenfalls in artenarmen Aus-
pragungen. Nordlich der Luneburger Heerstral3e werden grél3ere Flachen als Baum-
schule (EBB) beziehungsweise Blumen-Gartenbauflache (EGB) genutzt. Weihnachts-
baumplantagen (EBW) treten vereinzelt auf. Landwirtschaftliche Lagerflachen (EL)
nehmen nur geringe Flachen ein und finden sich angrenzend an Acker.

Ruderalfluren einschliefdich halbruderaler Gras- und Staudenfluren treten vielfach als
schmale Sdume entlang der Wege, Stral3en und Graben auf. In der Regel handelt es
sich an den Wegen und in den Stral3enseitenréaumen um halbruderale Gras- und Stau-
denfluren mittlerer Standorte (UHM) und an den Gewassern um solche feuchter Stand-

1% Einige Grinlandfl&chen unmittelbar siidlich der Lachte wurden 2006 umgebrochen. Da es sich
dabei um einen Verstold gegen § 28b NNatG gehandelt hat und der Verursacher den Ausgangszustand
wieder herstellen muss (Herr SANDER, untere Naturschutzbehdrde, miindliche Mitteilung 2006), wird
in der vorliegenden Unterlage weiterhin der Ausgangszustand vor dem Umbruch dargestellt.
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orte (UHF). Seltener sind halbruderale Gras- und Staudenfluren trockener Standorte
(UHT) auf sandigen Béschungen und Wegen.

Bel flachigen Bestdnden handelt es sich zum einen um Ruderafluren frischer bis
feuchter Standorte (URF) im Bereich von gestorten Flachen, die sich vereinzelt auch
als artenarme Dominanzbesténde der Kanadischen Goldrute (Solidago canadensis)
darstellen (Goldruten-Fluren — UNG). Auf einzelnen brach liegenden Ackern oder
Grunléandern haben sich Gras- und Staudenfluren mittlerer Standorte (UHM) einge-
stellt.

Grunanlagen der Siedlungsbereiche treten im Zusammenhang mit Wohnbebauung
und Gewerbeflachen auf. Es Uberwiegen neuzeitliche Ziergarten (PHZ), seltener finden
sich Hausgérten mit Grof3baumen (PHG) oder Obst- und Gemisegarten (PHO). Die
Friedhofe von Altencelle und Lachtehausen sind al's gehdlzreiche Friedhdfe (PFR) ein-
zustufen, bel der nordlich der Wittinger Stral3e befindlichen Kartenkolonie Karlslust
handelt es sich um eine strukturreiche Kleingartenanlage (PKR). Die von der Gewdhn-
lichen Rosskastanie (Aesculus hippocastanum) dominierten Grof3baumbesténde am
Martahof nérdlich der Baker-Hughes-Stral3e sind dem Typ Parkwald (PAW) zuzuord-
nen, angrenzend liegen verbrachte Obstwiesen (HO/UHM).

Gebaude und Verkehrsflachen nehmen nur geringe Flachenanteile ein. Bei der Be-
bauung handelt es sich vor alem um locker bebaute Einzelhausgebiete (OEL). An der
LUneburger Heerstral’e und am Fasanenweg liegen gewerblich genutzte Gebaude
(OGG). Neben den asphaltierten Stral3en (OVS) und der an der nordlichen Grenze das
Untersuchungsgebiet streifenden Eisenbahnlinie (OVE) treten zahlreiche Wege
(OVW) mit unterschiedlicher Befestigung im Gebiet auf.

4.3 Bewertung

Die Bewertung bezieht sich auf die Bedeutung der einzelnen Biotopflachen und -struk-
turen als Lebensraum fir Pflanzen, Tiere und Lebensgemeinschaften. Kriterien fir die
Bewertung sind Naturnéhe, Gefahrdung, Seltenheit und Bedeutung als L ebensraum fiir
Pflanzen und Tiere (vergleiche BIERHALS et al. 2004).

Die Tab. 4-1 zeigt die Bewertungseinstufung der im Rahmen der Kartierung ver-
wendeten Biotoptypen entsprechend der landesweiten Einstufung fir Niedersachsen
nach BIERHALS et a. (2004). Darauf aufbauend erfolgt in Tab. 4-2 vor dem Hin-
tergrund der konkreten Auspragung der Biotoptypen und der einzelnen Biotope im
Untersuchungsgebiet und der Lage der Flachen eine flachenbezogene Biotopbewer-
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tung. Bei Misch- und Ubergangstypen wird der dominierende Biotoptyp dabei in der
Regel stérker gewichtet.

Tab. 4-2: Flachenbezogene Biotopbewertung fur das Untersuchungsgebiet.

Biotoptypen- und Zusatzcodes nach v. DRACHENFELS (2004), siehe auch Legende auf Karte 2.

Wertstufe Flachen / Strukturen

\% e Eichen-Mischwald armer, trockener Sandbdden (WQT)

von besonderer Eichen-Mischwald feuchter Sandbdden (WQF)
Bedeutung e Eichen-Mischwald lehmiger, frischer Sandbdden des Tieflands (WQL) und
Mischtyp WQL/WCA

e Hartholzauwald im Uberflutungsbereich (WHA) und Mischtyp WHA/WET/
WCA/WCA/WQL

e Hartholz-Mischwald in nicht mehr Uberfluteten Bereichen der Flussaue (WHB)

e typischer Weiden-Auwald (WWA)

e (Traubenkirschen-) Erlen- und Eschenwald der Talniederungen (WET) und
Mischtyp WET/WHA

e Weiden-Sumpfgebisch néhrstoffreicher Standorte (BNR)

e naturnaher sommerkalter Geestbach (FBG)

¢ kleines naturnahes Altwasser (SEF) und Verlandungsbereiche mit Froschbiss-
Gesellschaften bzw. Roéhricht (VER, SEF/VER, SEF/VEH)

e grof3es naturnahes Altwasser (SRF)

e nahrstoffreiches GroRseggenried (NSG), Binsen- und Simsenried nahrstoff-
reicher Standorte (NSB) und Mischtypen NSG/NSS/NSB, NSB/NSG/NRW

e Schilf-Landrdhricht (NRS)

o feuchte Sandheide (HCF), trockene Sandheide (HCT) und Mischtypen
HCT/HCF, HCT/UWA

¢ nahrstoffreiche Nasswiese (GNR) und Mischtyp GNR/NSG/NSB/NRW/NRG

e seggen-, binsen- oder hochstaudenreicher Flutrasen (GNF) und Mischtyp

GNF/GFF
v ¢ mesophiler Eichen- u. Hainbuchen-Mischwald feuchter, basenarmerer Stand-
von besonderer orte, Stangenholz (WCA)
bis allgemeiner |e Eichen-Mischwald armer, trockener Sandbdden, Stangenholz (WQT)
Bedeutung e Eichen-Mischwald lehmiger, frischer Sandbdden des Tieflands, Stangenholz
(WQL)

e Hartholzauwald im Uberflutungsbereich (WHA) und Weiden-Auwald (WWA),
Stangenholzbestande

e Mischtypen aus Kiefernforst und Eichen-Mischwald (WZK/WQT, WZK/WQL)
sowie Buchwald (WZK/WLA)

e Mischtypen aus Erlen- und Eschenwald der Talniederungen und entwassertem
Erlenwald (WET/WU/GRR) sowie Waldlichtungsflur (WET/UWA/WJL)

e Erlen-Bruchwald nahrstoffreicher Standorte im Ubergang zu Erlenwald ent-
wasserter Standorte (WAR/WU)

e Weiden-Sumpfwald (WNW)

e Mischtyp aus Sumpfwald sowie Birken- und Zitterpappel-Pionierwald
(WNS/WPB)

e Ubergang von Birken- und Zitterpappel-Pionierwald und Hartholzauwald im
Uberflutungsbereich (WPB/WHA)

e Waldrand magerer, basenarmer Standorte (WRA)

e typisches Weiden-Auengebisch (BAT) und Mischtypen BAT/NUT/NRG,
BAT/UHF/NUT, BAT/WET, BAT/WWA/URF/NUT

e strukturreiche Strauchhecken (HFS), Strauch-Baumhecken (HFM) und Baum-
hecken (HFB) mit Altbaumen

¢ strukturreiche Feldgehdlze mit Altbdumen (HN)

e Einzelbaum/Baumgruppe mit Altbdumen (HBE)
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Wertstufe Flachen / Strukturen

e maRig ausgebauter Fluss (FZM)

e sonstiges naturnahes nahrstoffreiches Kleingewasser, auch mit Verlandungs-
vegetation (SEZ, SEZ/VER, VER)

e Waldtimpel (STW)

e Mischtyp aus Rohrglanzgras-Landréhricht und Uferstaudenflur (NRG/NUT)

e Mischtyp aus Wasserschwaden-Landréhricht und nahrstoffreichem Grof3seg-
genried (NRW/NSG, NRW/NRG/NSG)

e Uferstaudenflur der Stromtaler (NUT) wund Mischtypen NUT/NRG,
NUT/NRG/BAT

e Mischtyp aus basenreichem Sand-Magerrasen und trockener Gras- und Stau-
denflur (RSR/UHT)

e sonstiger Flutrasen (GFF) einschlieRlich Ubergang zu seggen-, binsen- oder
hochstaudenreichem Flutrasen (GFF/GNF)

e Mischtypen aus halbruderalen Gras- und Staudenfluren feuchter Standorte
(UHFINSS)

[} e entwasserter Erlenwald, Stangenholz (WU)

von allgemeiner | e Birken- und Zitterpappel-Pionierwald (WPB), sonstiger Pionier- und Sukzes-
Bedeutung sionswald (WPS)

e Laubforst aus einheimischen Arten (W XH)

¢ Kiefernforst (WZK) und Mischtypen WZK/WPB, WZF/WZK

e Laubwald-Jungbestand (WJL) und Mischtypen WJL/BRS, WJL/BRS/UWA/
W2zK, WIL/WPB

e jungere, an Stral3en gelegene Feldgeholze (HN)

Waldlichtungsflur ~ basenarmer  Standorte (UWA) und  Mischtypen

UWA/BRS/WJL, UWA/WJL, UWA/WQL

mesophiles WeiRdorn- und Schlehengebiisch (BMS) und Mischtyp BMS/URF

feuchtes Weidengebusch nahrstoffreicher Standorte (BFR)

sonstiges Sukzessionsgebiisch (BRS) und Mischtyp BRS/WPB

strukturarme/jingere Strauchhecken (HFS), Strauch-Baumhecken (HFM) und

Baumhecken (HFB, HFB/UHM) ohne Altbaume oder licht

e Obstwiesen mit Unterwuchs aus Gras- und Staudenfluren (HO/UHM) oder
Scherrasen (HO/GRA)

e nahrstoffreiche Graben guter Auspragung in der Niederung (FGR) und Misch-
typen FGR/NRG, FGR/NSS

e Ackertimpel (STA) (bis vor kurzem noch als naturnaher Wiesentimpel aus-
gepragt, mehrere Amphibienvorkommen)

¢ Rohrglanzgras-Landréhricht (NRG) und Mischtypen NRG/NRW,

NRG/NRW/NUT

Wasserschwaden-Landréhricht (NRW) und Mischtyp NRW/NRG

Mischtyp aus Uferstaudenflur und feuchter Ruderalflur (NUT/URF)

sonstige Grasflur magerer Standorte (RAG)

sonstiges artenarmeres mesophiles Grinland (GMZ) und Mischtypen

GMZ/GFF, GMZ/GIA

Intensivgriinland der Auen (GIA), artenarmes Extensivgriinland (GIE)

¢ Mischtypen aus Intensivgrinland der Auen und Flutrasen (GIA/GFF, GFF/GIA)
bzw. artenarmerem mesophilen Grinland (GIA/GMZ)

e Mischtyp aus sonstigem feuchten Intensivgrinland und Flutrasen (GIF/GFF)

e halbruderale Gras- und Staudenfluren unterschiedlicher Standorte (UHF,
UHM, UHT) und Mischtypen UHM/UHF, UHF/FGZ

¢ Ruderalfluren frischer bis feuchter Standorte (URF) und Mischtypen URF/GIF,
URF/NUT

e Parkwald mit Altbaumbestand (PAW)

e sonstiger gehdlzreicher Friedhof (PFR)
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Wertstufe Flachen / Strukturen
I ¢ Robinienforst (WXR)
von bis ge.ringer ¢ Nadelwald-Jungbestand mit Douglasien (WJN Dg)
allgemeiner e Fichtenforst, Stangenholz (WZF)
Bedeutung e Feldhecke mit standortfremden Gehdlzen (HFX), neuangelegte Feldhecke

(HFN)

nahrstoffreicher Graben in schlechter Auspragung (FGR -)

sonstiger Graben (FGZ)

naturferner Fischteich (SXF)

Intensivgrinland trockener Standorte (GIT)

sonstiges feuchtes Intensivgrinland (GIF), Grinland-Einsaat (GA)

sandiger Offenbodenbereich (DOS), sonstiger Offenbodenbereich (DOZ) und
Mischtyp DOZ/UHM

artenarme Sand- und Sand-/Lehmécker (AS, AS/AL)

Goldrutenflur (UNG)

Siedlungsgehdlz aus einheimischen nicht heimischen Baumarten (HSE/HSN)
artenreicher Scherrasen (GRR) und Mischtyp GRR/HBE

Hausgarten mit GroRbaumen (PHG)

strukturreiche Kleingartenanlage (PKR)

Sandwege und Wege mit Bewuchs zwischen den Hauptfahrspuren
(OVW/DOS, OVW/DOS/UHT, OVW/UHM, OVW/UHM/DOS, OVW/UHT,
OVW/UHT/DOS, OVW/TFW/UHM)

I
von geringer
Bedeutung

Baumschule (EBB), Baumschule/Blumen-Gartenbauflache (EBB/EGB)
Weihnachtsbaum-Plantage (EBW)

landwirtschaftliche Lagerflachen (EL)

artenarmer Scherrasen (GRA)

Ziergeblsch aus Uberwiegend einheimischen Gehdlzarten (BZE), Ziergeblsch
aus Uberwiegend nicht heimischen Gehélzarten (BZN), Zierhecke (BZH)
Obst- und Gemisegarten (PHO), neuzeitlicher Ziergarten (PHZ)

sonstige Sport-, Spiel- und Freizeitanlage (PSZ)

Gebaude (OE, OD, ON), Gewerbegebiet (OGG)

StrafRen (OVS), Parkplatz (OVP), Bahnanlage (OVE), sonstige Deponie (OSS)
befestigte Flachen (TFB, TFK, TFZ)

befestigte Wege (OVW/TFB, OVW/TFK, OVW/TFW, OVW/TFZ)

Baustelle (OX)

Von besonderer Bedeutung (Wertstufe V) sind naturnahe Laubwélder (Eichen-Misch-
walder, Hartholz- und Weiden-Auwalder, Erlen-Eschen-Auwaélder), Feuchtgeblische,
naturnahe Flief3ggewasserabschnitte und Stillgewasser, Stimpfe, Nasswiesen sowie Hei-
den. Eine besondere bis allgemeine Bedeutung (Wertstufe 1V) kommt insbesondere
den jungeren Eichen-Mischwéldern, Nadel-Laubwald-Mischwaldern und veranderten
Feuchtwéldern, naturnahen Feldhecken und Feldgeholzen sowie verschiedenen Typen
und Auspragungen von Feuchtgebiischen, Simpfen und Flutrasen zu, die zum Beispiel
artenarmer sind oder Ubergange zu halbruderalen Gras- und Staudenfluren aufweisen
(siehe Tab. 4-2).

Raumlich ist das Auftreten von Fléchen von besonderer sowie besonderer bis allge-
meiner Bedeutung (Wertstufen V und 1V) weitgehend auf die Niederungen von Aller
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und Lachte sowie den Bereich des Freitagsgrabens beschrankt. Grofiere Komplexe aus
Flachen, die von besonderer Bedeutung sind (Wertstufe V), sind der Stillgewésser-
Sumpf-Nasswiesen-Komplex nordlich der Aller mit angrenzenden naturnahen Eichen-
Mischwaldern und der Heideflache sowie der Komplex aus Freitagsgraben als naturna-
hem Flief3ggewasser und den angrenzenden strukturreichen Auwdal dern (Matthieshagen).

4.4 Vorbelastungen

Die folgenden Belastungsfaktoren bestimmen fir die Biotoptypen auch in Hinblick auf
ihre Funktion als L ebensraum fuir Pflanzen und Tiere die V orbel astungssituation:

e Die intensive Bewirtschaftung der landwirtschaftlichen Flachen hat zur Ursache,
dass Acker mit einer typischen artenreichen Begleitflora im Untersuchungsgebiet
ganz fehlen. Die Grunlander stellen sich in weiten Bereichen als artenarme Inten-
sivgrunlander dar.

e Die Waldbiotoptypen stellen sich vielfach al's strukturarme Nadelwéalder dar. Natur-
nahe Laubwalder treten sowohl in den Geestbereichen als auch in den Niederungen
von Aller und Lachte nur kleinflachig auf.

e Aller und Lachte stellen sich als méaldig ausgebaute Fliel3gewasser dar. Einem Teil
der Auengewasser fehlt die fir sie charakteristische Schwimmblattvegetation.

4.5 Vorhabensspezifische Empfindlichkeit

Die Empfindlichkeit gegeniiber den vorhabensbedingten Umweltveranderungen wird
fUr die Biotoptypen, Pflanzen und Tiere in Kap. 6.5 dargel egt.

4.6 Rechtlicher Status

Schutzweck des Naturschutzgebietes ,,Obere Allerniederung bei Celle (NSG LU 276)
ist gemal3 8 2 Abs. 2 der Verordnung vom 15. August 2007 ,,die Erhaltung, Pflege und
Entwicklung der Flief3ggewasser Aller und Lachte sowie ihrer Aue einschliefdlich der
vorhandenen Altwasser as haboffene, in Teilen naturnah bewaldete, von natur-
raumtypischen Uberschwemmungen geprigte Flussniederung.” In § 2 Abs. 3 werden
als Lebensraume naturnahe Gewasserlaufe, Stillgewasser, Grében, Rohrichte, Simpfe,
Rieder, Hochstaudenfluren, Einzelbdume, Baumgruppen, Hecken, Feuchtgeblische,
Nass- und Feuchtgrinland, mesophiles Grinland, Auenwdalder, Erlenbruchwalder,
L aubmischwal der, Sandtrockenrasen, Sandheiden und sonstige Trockenbiotope hervor-
gehoben. Besonderer Schutzzweck ist geméal? 8 2 Abs. 5 die Erhaltung und Forderung
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der in den Erhaltungszielen benannten Lebensraumtypen des Anhangs!| der FFH-
Richtlinie (siehe Tab. 4-3) sowie der Lebensraume der in den Erhaltungszielen benann-
ten acht Tierarten des Anhangsll der FFH-Richtlinie (siehe Kap. 6.6). Gemal3 § 3
Abs. 1 sind ale Handlungen verboten, die das Naturschutzgebiet oder einzelne seiner
Bestandteile zerstoren, beschédigen oder verandern.

Schutzweck des Naturschutzgebietes ,,Lachte” (NSG LU 287) ist gemiB § 2 Abs. 2 der
Verordnung vom 27. Mérz 2009 ,,die Erhaltung, Pflege und naturnahe Entwicklung der
Lachte, ihrer von naturraumtypischen Uberschwemmungen gepragte Bachniederung
und angrenzender Bereiche als Lebensstétte schutzbedirftiger Tier- und Pflanzenarten
und deren Lebensgemeinschaften [...].“In 82 Abs. 3 werden as Lebensrdume
naturnahe Gewasserlaufe mit sandig-kiesigem Sohlsubstrat, Erlenwédern, Simpfe,
naturnahen Wader an den Talhangen, Moore und artenreiche Talwiesen hervorgeho-
ben. Besonderer Schutzzweck ist gemai3 § 2 Abs. 5 die Erhaltung und Forderung der in
den Erhaltungszielen benannten zwolf Lebensraumtypen des Anhangs| der FFH-
Richtlinie (siehe Tab. 4-3) sowie die Lebensrdume der in den Erhaltungszielen be-
nannten sechs Tierarten des Anhangs |l der FFH-Richtlinie (siehe Kap. 6.6). Gemal3
83 Abs. 1 sind ale Handlungen verboten, die das Naturschutzgebiet oder einzelne
seiner Bestandteile zerstoren, beschadigen oder verandern.

Im Landschaftsschutzgebiet ,,Oberes Allertal (LSG CE-S5) sind gemad 82 der
Verordnung alle Veranderungen verboten, die die Natur beeintrachtigen, insbesondere
die Anlage von Bauwerken sowie die Beseitigung oder Beschadigung von Hecken,
Baumen und Geholzen aulRerhalb des geschl ossenen Waldes, der Timpel und Teiche.

Auch im Landschaftsschutzgebiet ,,Vogelschutzgeholz Matthieshagen™ (LSG CE-S 2)
sind nach 82 der Verordnung alle Verdnderungen verboten, die geeignet sind, die
Natur zu beeintrachtigen, insbesondere die Anlage von Bauwerken.

Besondere rechtlichte Schutzbestimmungen gelten im Bereich der FFH-Gebiete Nr. 90
»Aller (mit Barnbruch), untere Leine, untere Oker* und Nr. 86 ,,Lutter, Lachte, Aschau
(mit einigen Nebenbidchen)“ fiir die in den Erhaltungszielen benannten Le-
bensraumtypen des Anhangs| der FFH-Richtlinie sowie fur die weiteren fur die
Erhaltungsziele relevanten Lebensraume. Die Erhaltungsziele fur das FFH-Gebiet
Nr. 90 ergeben sich aus der Verordnung iiber das Naturschutzgebiet ,,Obere Aller-
niederung bei Celle (siche oben), die fur das FFH-Gebiet Nr. 86 aus der VVerordnung
tiber das Naturschutzgebiet ,,Lachte” (siche oben). In Tab. 4-3 sind die acht FFH-Le-
bensraumtypen, darunter ein prioritdrer Lebensraumtyp, dargestellt, die im Untersu-
chungsgebiet vorkommen. Der Lebensraumtyp 9160 ist im festgestellten Bereich
(Naturschutzgebiet ,,Obere Allerniederung bei Celle) nicht in den Erhaltungszielen
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benannt und somit kein maRgeblicher Bestandteil.™* Weitergehende Angaben finden
sichin Unterlage 19.4 der V orhabensunterlagen (FFH-V ertraglichkeitsprifung).

Tab. 4-3:

FFH-Richtlinie.

FFH-Code: * = prioritérer Lebensraumtyp.
Biotoptypen nach dem Kartierschltissel fiir Niedersachsen (V. DRACHENFELS 2004), siehe auch Tab. 4-1.
Anmerkung: Der Lebensraumtyp 9160 ist im festgestellten Bereich nicht Bestandteil der Erhaltungsziele.

In den FFH-Gebieten vorkommende L ebensraumtypen des Anhangs | der

Code

FFH-Lebensraumtyp

Biotoptypen (Kirzel)

3150

Naturliche eutrophe Seen mit einer
Vegetation des Magnopotamions oder
Hydrocharitions

kleines naturnahes Altwasser mit Verlandungsbe-
reich mit Froschbiss-Gesellschaften beziehungs-
weise Rohricht (SEF/VEH, SEF/VER)

3260

Flisse der planaren bis montanen
Stufe mit Vegetation des Ranunculion
fluitantis und Callitricho-Batrachion

naturnaher sommerkalter Geestbach (FBG)

4030

Trockene europdische Heiden

trockene Sandheide (HCT), feuchte Sandheide
(HCF) und Mischtypen HCT/HCF, HCT/UWA

6430

Feuchte Hochstaudenfluren der plana-
ren und montanen bis alpinen Stufe

Uferstaudenflur der Stromtéler (NUT) und Mischty-
pen NUT/NRG, NUT/NRG/BAT, NRG/NUT, BAT
I/NUT/NRG, NUT/NUF

6510

Magere Flachland-Mahwiesen

artenarmeres mesophiles Mahgrinland (GMZ m)
und Mischtyp GMZ/GFF m

9160

Subatlantischer oder mitteleuropai-
scher Stieleichenwald oder Eichen-
Hainbuchenwald (Carpinion betuli)

Mesophiler Eichen- und Hainbuchen-Mischwald
feuchter, basenarmerer Standorte (WCA)

9190

Alte bodensaure Eichenwalder auf

Sandebenen mit Quercus robur

Eichen-Mischwald armer, trockener Sandboden
(WQT) und Mischtyp WZK/WQT, Eichen-Mischwald
feuchter Sandbdden (WQF), Eichen-Mischwald leh-
miger, frischer Sandbdden des Tieflandes (WQL)
und Mischtyp WQL/WCA

91EO*

Auenwalder mit Alnus glutinosa und
Fraxinus excelsior

Typischer Weiden-Auwald (WWA), (Traubenkir-
schen-) Erlen- und Eschenwald der Talniederungen
(WET) und Mischtypen BAT/WET,
BAT/WWA/URF/NUT, WET/WHA, gewasserbeglei-
tende Erlenreihe (HBE — Er)

91F0

Hartholzauenwalder mit Quercus ro-
bur, Ulmus laevis, Ulmus minor, Fra-
xinus excelsior oder Fraxinus an-
gustifolia (UImenion minoris)

Hartholzauwald im Uberflutungsbereich (WHA)

Den Regelungen des Umweltschadensgesetzes (USchG) unterliegen alle Lebensraum-
typen des Anhangs | der FFH-Richtlinie, unabhangig von den Grenzen der FFH-Gebie-
te und den Erhaltungszielen. Neben den in Tab. 4-3 aufgefthrten, im Bereich der FFH-
Gebiete vorkommenden Lebensraumtypen wurden auf’erhalb der FFH-Gebiete die
L ebensraumtypen 6430 (feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis
alpinen Stufe, Biotoptypen NUT/NRG, NRG/NUT), 9160 (subatlantischer oder mittel-

1 Unabhangig davon sei darauf hingewiesen, dass die Flache mit dem Lebensraumtyp 9160
vorhabensbedingt nicht beeintrachtigt wird.
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europdischer Stieleichenwald oder Eichen-Hainbuchenwald [Carpinion betuli], Bio-
toptyp WCA) und 9190 (ate bodensaure Eichenwdalder auf Sandebenen mit Quercus
robur, Biotoptypen WQT, WQF, WQL sowie Mischtypen) festgestellt, wobei lediglich
letzterer grofRere Flachenanteile einnimmt (vergleiche Karte 2).

Die Tab. 4-4 gibt einen Uberblick tiber die Biotoptypen des Untersuchungsgebietes,
die bei einer entsprechenden Auspragung und Grof3e als besonders geschiitzte Biotope
im Sinne von § 28a beziehungsweise § 28b NNatG (8§ 30 BNatSchG vom 29.07.2009)
einzustufen sind. In den Karten 1 und 2 werden alle im Rahmen der flachendeckenden
Biotopkartierung im Jahr 2006 erfassten Biotope dargestellt, die entsprechend dem
Niedersachsischen Naturschutzgesetz unter Beachtung der Kriterien bei v. DRACHEN-
FELS (2004) nach §28a beziehungsweise §28b NNaG (830 BNatSchG vom
29.07.2009) gesetzlich geschitzt sind. Insgesamt werden rund 26 ha des Untersu-
chungsgebietes (6 %) von geschiitzten Biotopen eingenommen. Das Vorkommen der
besonders geschitzter Biotope ist weitgehend auf die Niederungen von Aller, Lachte
und Freitagsgraben beschrankt. Nach 8§ 33 NNatG besonders geschiitzte Wallhecken
kommen im Untersuchungsgebiet nicht vor.

Tab. 4-4:  Besonders geschiitzte Biotope nach § 28a oder § 28b NNatG.

Kirzel und Biotoptypen nach dem Kartierschltissel fiir Niedersachsen (V. DRACHENFELS 2004).

Kurzel Biotoptyp gesetzlicher Schutz
geman NNatG!
WHA | Hartholzauwald im Uberflutungsbereich § 28a
WHB | Hartholz-Mischwald in nicht mehr Gberfluteten Bereichen der § 28a
Flussaue
WWA | Typischer Weiden-Auwald § 28a
WET [ (Traubenkirschen-)Erlen- und Eschenwald der Talniederungen § 28a
WNW | Weiden-Sumpfwald § 28a
WNS | Sonstiger Sumpfwald § 28a
BAT typisches Weiden-Auengebiisch § 28a
BNR | Weiden-Sumpfgebisch ndhrstoffreicher Standorte § 28a
FBG naturnaher sommerkalter Geestbach § 28a
SEF kleines naturnahes Altwasser § 28a
SEZ sonstiges naturnahes nahrstoffreiches Kleingewasser § 28a
STW | Waldtimpel § 28a
STA | Ackertiimpel § 28a
VEH Verlandungsbereich nahrstoffreicher Stillgewasser mit Froschbiss- § 28a
Gesellschaften
VER Verlandungsbereich ndhrstoffreicher Stillgewdsser mit R6hricht § 28a
NSG nahrstoffreiches GroRRseggenried § 28a
NSB Binsen- und Simsenried ndhrstoffreicher Standorte § 28a
NSS Hochstaudensumpf nahrstoffreicher Standorte § 28a
NRS Schilf-Landréhricht § 28a
NRG Rohrglanzgras-Landrohricht § 28a
NRW | Wasserschwaden-Landréhricht § 28a
HCT [trockene Sandheide § 28a
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Kurzel Biotoptyp gesetzlicher Schutz
geman NNatG!
HCF feuchte Sandheide § 28a
RSR basenreicher Sand-Magerrasen § 28a
GNR nahrstoffreiche Nasswiese § 28a
GNF [seggen-, binsen- oder hochstaudenreicher Flutrasen § 28a
GFF sonstiger Flutrasen §28b

! beziehungsweise § 29 BNatSchG vom 29.07.2009.

Die Waldbestande unterliegen den grundsétzlichen Schutzbestimmungen des nieder-
séchsischen Waldgesetzes (NWaldLG).
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5. Pflanzen
5.1 Methodische Hinweise

Im Rahmen der Biotoptypenkartierungen sowie einer erganzenden Friihjahrsbegehung
wurden flachendeckend die Farn- und Blitenpflanzen der niedersachsischen Roten
Liste einschliefdlich der Vorwarnliste (GARVE 2004) sowie die nach BNatSchG beson-
ders und streng geschitzten Farn- und Blitenpflanzensippen und die geschitzten
Moossippen mit Fundort und PopulationsgrofRe gemald Artenerfassungsprogramm der
Fachbehorde fur Naturschutz (SCHACHERER 2001) erfasst. An Bestimmungsliteratur
fanden, soweit erforderlich, die tblichen Standardwerke Verwendung. Weitergehende
Bestimmungshilfen (siehe BERGMEIER 1994) mussten nicht herangezogen werden. Die
Nomenklatur folgt GARVE (2004).

Weiterhin wurden Unterlagen zu bekannten Fundorten geféhrdeter und geschitzter Ge-
fal3pflanzen ausgewertet, insbesondere die Datenzusammenstellung der STADT CELLE
(schriftliche Mitteilung 2006) einschliefdich Daten aus dem Pflanzenartenerfassungs-
programm der Fachbehorde fur Naturschutz im NLWKN.

5.2 Bestand
5.2.1 Flora

Fur das Untersuchungsgebiet liegen von 23 Farn- und Blitenpflanzensippen der nie-
derséchsischen Roten Liste (GARVE 2004) aktuelle Nachweise vor. Weitere zehn Arten
stehen auf der so genannten Vorwarnliste (Tab. 5-1). EIf Sippen stehen auf der bun-
desweiten Roten Liste (KORNECK et al. 1996). Zehn fiur das Untersuchungsgebiet
nachgewiesene Arten unterliegen als besonders geschiitzte Arten den Artenschutzbe-
stimmungen des BNatSchG, von den drei Sippen aktuell nicht auf der Roten Liste oder
der Vorwarnliste stehen. Die Lage der insgesamt 81 Wuchsorte geféhrdeter und ge-
schiitzter Sippen ist in Karte 2 dargestellt. Geschiitzte Moosarten wurden im geplanten
Trassenbereich des Vorhabens nicht festgestellt.

Die am weitesten verbreitete Sippe ist mit 16 Wuchsorten der in Niedersachsen auf der
Vorwarnliste gefihrte, bundesweit als geféhrdet eingestufte Froschbiss (Hydrocharis
morsus-ranae). Es folgen mit acht Fundorten die Walzen-Segge (Carex elongata) und
die Krebsschere (Stratiotes aloides) sowie mit sieben Fundorten der Gewohnliche
Wasserschlauch (Utricularia vulgaris agg.). Von den 33 in Tab. 5-1 aufgefihrten Sip-
pen weisen 19 Sippen (rund 60 %) nur einen oder zwei Wuchsorte im Gebiet auf.
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Fur weitere Geférdpflanzen wie Gewohnlichem Feldsalat (Valerianella locusta), Heide-
Wacholder (Juniperus communis), Fuchs-Segge (Carex vulpina), Wasser-Greiskraut
(Senecio aquaticus ssp. aquaticus) und Behaartem Ginster (Genista pilosa) liegen &l-
tere Nachweise vor, die seit finf bis zehn Jahren nicht mehr bestatigt werden konnten.

Tab. 5-1: Nachgewiesene gefahrdete und geschiitzte Farn- und Blltenpflanzen.

Rote Liste (RL): Nds. T = Niedersachsen Region Tiefland (GARVE 2004), D = Deutschland (KORNECK et al.
1996), 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark geféhrdet, 3 = gefahrdet, - = nicht gefahrdet, V = Sippen der Vor-
warnliste. Schutz geméR’ BNatSchG: § = besonders geschiitzte Art, 88 = streng geschiitzte Art.

Art RL RL Schutz | Anzahl der
Nds. T D Wuchsorte

Allium oleraceum — Kohl-Lauch

Arabis glabra — Turmkraut

Armeria maritima ssp. elongata — Sand-Grasnelke

3 §
Butomus umbellatus — Schwanenblume -

Caltha palustris — Sumpfdotterblume

Carex elongata — Walzen-Segge

Carex vesicaria — Blasensegge

Centaurea jacea — Wiesen-Flockenblume

Corydalis intermedia — Mittlerer Lerchensporn

Dianthus deltoides — Heide-Nelke

w [

Epipactis helleborine — Breitblattrige Stendelwurz

Gagea pratensis — Wiesen-Gelbstern

Gagea lutea — Wald-Gelbstern

1
NIN|W[ON[FR|R [0~ |OTF[N]N

Genista anglica — Englischer Ginster

Hydrocharis morsus-ranae — Froschhiss 16

V<o <[] [ww << |w|wlw(<|<|w

Iris pseudacorus — Sumpf-Schwertlilie verbreitet

w [

llex aquifolium — Stechpalme 1

Juncus filiformis — Faden-Binse - 1

Myrica gale — Gagelstrauch 3 4

Nuphar lutea — Gelbe Teichrose - § verbreitet

Lithospermum arvense — Acker-Steinsame 1

Oenanthe fistulosa — R6hriger Wasserfenchel

Osmunda regalis — Kdnigsfarn

Potamogeton obtusifolius — Stumpfblattriges Laichkraut

Pseudolysimachion longifolium — Langblattriger Ehrenpreis

Ranunculus bulbosus — Knolliger Hahnenful3

Rhamnus cathartica — Purgier-Kreuzdorn

Scrophularia umbrosa — Gefliigelte Braunwurz

Stratiotes aloides — Krebsschere

Succisa pratensis — Teufelsabbiss

Thalictrum flavum — Gelbe Wiesenraute

Tulipa sylvestris — Wilde Tulpe

Wlwlwlw|lw(lw|w|<|w|w|lw|w[w] ' [w]w]|:!
1
NP |WIN|OIFRINIWIWINIOIN

Utricularia vulgaris agg. — Artengruppe Gewdhnlicher
Wasserschlauch *

Vaccinium uliginosum — Rauschbeere

Veronica triphyllos — Dreiteiliger Ehrenpreis

Viola canina — Hunds-Veilchen

<[<|w|w
1
NIN[N|F-

Viola palustris — Sumpf-Veilchen

21m Untersuchungsgebiet kommen mit Utricularia vulgaris und U. australis beide Kleinarten vor.
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Schwerpunkt des Vorkommens der gefahrdeten und der geschiitzten Gefal3pflanzen
sind im Untersuchungsraum die Stillgewasser, Simpfe, Feuchtwader und —gebtische
und die einzelnen Nasswiesen.

Die drel Wasserpflanzen Froschbiss (Hydrocharis morsus-ranae), Krebsschere (Strati-
otes aloides) und Gewohnlicher Wasserschlauch (Utricularia vulgaris agg.) kommen
ausschliefdich in dem Altgewasserkomplex nordlich der Aller einschliefdich dem sich
nach Siidosten fortsetzenden Graben vor. Insbesondere die beiden erstgenannten Arten
treten hier individuenstark auf. Auf die in diesem Bereich liegenden Simpfe, Nass-
wiesen und Staudenfluren beschrénkt ist das Vorkommen von Blasen-Segge (Carex
vesicaria), Faden-Binse (Juncus filiformis) und Sumpf-Veilchen (Viola palustris). Die
Schwanenblume (Butomus umbellatus) als typische Pflanze der Uferréhrichte stehen-
der und langsam fliefRender Gewaésser der Talniederungen tritt im Gebiet vereinzelt in
den Uferzonen von Altwassern auf, an der Aller fehlt sie hingegen. Eine weitere Art
der Hochstaudenfluren an Gewaésserufern, die dartiber hinaus auch in lichten Stauden-
saumen auftritt, im Untersuchungsgebiet mit drei Wuchsorten aber nicht haufig ist, ist
die Gelbe Wiesenraute (Thalictrum flavum). Das Stumpfbléttrige Laichkraut (Potamo-
geton obtusifolius) als Wasserpflanze maliig nahrstoff- und basenreicher, meist stehen-
der Gewasser ist auf den Osterloher Hauptkanal beschrankt.

Vom Rohrigen Wasserfenchel (Oenanthe fistulosa) wurde ausschliefdlich eine Einzel-
pflanze in einem Flutrasen in der Lachteniederung gefunden. Das Vorkommen der
Sumpfdotterblume (Caltha palustris) ist weitgehend auf den Freitagsgraben und seine
Feuchtwalder beschrankt. Der Langbléttrige Ehrenpreis (Pseudolysimachion longifo-
lium) kommt ebenfalls am Freitagsgraben sowie an zwei Grabenbéschungen vor. Die
Walzen-Segge (Carex elongata) als Charakterart der Feuchtwdalder ist im Untersu-
chungsgebiet haufiger und in den entsprechenden Biotopen anzutreffen. Vom Ga
gelstrauch (Myrica gale) finden sich Vorkommen im Siiden des Finkenherds an Wald-
réandern. Der Purgier-Kreuzdorn (Rhamnus cathartica) als Gehdlzart reicherer, lichter
Laubwalder kommt stidlich der Aller im Bereich einer Feldhecke und an einem Graben
vereinzelt vor. In den Ufergebiischen an der Aller findet sich vereinzelt der Kohl-
Lauch (Allium oleraceum). Breitbléttrige Stendelwurz (Epipactis helleborine), Turm-
kraut (Arabis glabra), Konigsfarn (Osmunda regalis) und Teufel sabbiss (Succisa pra-
tensis) treten an verschiedenen Stellen in Sdumen von Wadern, in lichten Laubwal-
dern und Staudenfluren auf.

Vom Wald-Gelbstern (Gagea lutea) besteht ein Wuchsort im Traufbereich einer Stiel-
eichen-Hecke nordlich des Altenceller Friedhofs, ein weitere 6stlich der K 74. Der
Wiesen-Gelbstern (Gagea pratensis) ist mit drei Wuchsorte insbesondere in Stral3en-
saumen vertreten. Die im Stadtgebiet von Celle und in der Allerniederung ab der
Lachtemiindung weit verbreitete Wilde Tulpe (Tulipa sylvestris) (vergleiche WOHL-
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GEMUTH 1992, KOWARIK & WOHLGEMUTH 2006, WOHLGEMUTH & KAISER 2008) ist
mit einem grofReren Vorkommen im Waldgebiet M atthieshagen vertreten.

Typische Arten magerer, trockener Grunlander und Sandtrockenrasen sind Heide-
Nelke (Dianthus deltoides) und Sand-Grasnelke (Armeria maritima ssp. elongata), die
Vorkommen auf einem sandigen Wall unmittelbar an der Aller und einer trockenen
Wegebotschung besitzen. Der Knollige Hahnenful® (Ranunculus bulbosus) besitzt drei
Vorkommen in trockeneren Grunléndern und Rasenflachen. Mit ihrem Vorkommen
auf die Hedeflache im Finkenherd beschrankt sind Englischer Ginster (Genista
anglica) und Rauschbeere (Vaccinium uliginosum).

Tab. 5-2: Fundorte und Populationsgrofden der gefahrdeten und geschitzten Farn-
und Blutenpflanzen.

Haufigkeitskategorie: al = 1 Individuum, a2 =2 -5, a3 = 6 — 25, a4 = 26 — 50, a5 = 51 — 100, a6 = 101 — 1.000,
a7 = 1.001 - 10.000, a3 = >10.000 Individuen.

Nummer des gefahrdete und geschutzte Farn- und Bliatenpflanzen /
Fundortes in Angaben zur GroRRe des Bestandes (Haufigkeitskategorie)
Karte 2
1 Carex elongata (a2)
2 Carex elongata (a3)
3 Caltha palustris (a2)
4 Pseudolysimachion longifolium (a2)
5 Carex elongata (a3)
6 Tulipa sylvestris (a6)
7 Caltha palustris (a2)
8 Carex elongata (a2)
9 Caltha palustris (a3)
10 Pseudolysimachion longifolium (a2)
11 Carex elongata (a3)
12 Oenanthe fistulosa (al)
13 Epipactis helleborine (a3)
14 Carex elongata (a3)
15 Carex elongata (a3)
16 Epipactis helleborine (a2)
17 Osmunda regalis (a3)
18 Osmunda regalis (a3)
19 Osmunda regalis (a3)
20 Osmunda regalis (a3)
21 Osmunda regalis (a3)
22 Carex vesicaria (a4)
23 Hydrocharis morsus-ranae (a5), Stratiotes aloides (a4)
24 Hydrocharis morsus-ranae (a6), Stratiotes aloides (a6), Utricularia vulgaris agg. (a4)
25 Carex vesicaria (a3), Juncus filiformis (a5)
26 Hydrocharis morsus-ranae (a6), Stratiotes aloides (a6)
27 Carex vesicaria (a3)
28 Hydrocharis morsus-ranae (a4), Stratiotes aloides (a6)
29 Hydrocharis morsus-ranae (a4), Stratiotes aloides (a6)
30 Hydrocharis morsus-ranae (a4), Stratiotes aloides (a3)
31 Hydrocharis morsus-ranae (a4), Stratiotes aloides (a3)
32 Hydrocharis morsus-ranae (a4), Stratiotes aloides (a3)
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Nummer des
Fundortes in

gefahrdete und geschutzte Farn- und Blatenpflanzen /
Angaben zur GroRRe des Bestandes (Haufigkeitskategorie)

Karte 2

33 Butomus umbellatus (a3)

34 Utricularia vulgaris agg. (a4)

35 Hydrocharis morsus-ranae (a3), Utricularia vulgaris agg. (ab)

36 Hydrocharis morsus-ranae (a4), Utricularia vulgaris agg. (ab)

37 Hydrocharis morsus-ranae (a4), Utricularia vulgaris agg. (a4)

38 Hydrocharis morsus-ranae (a4)

39 Hydrocharis morsus-ranae (a4)

40 Hydrocharis morsus-ranae (a4)

41 Carex vesicaria (ab)

42 Carex vesicaria (a4)

43 Genista anglica (a3)

44 Genista anglica (a2)

45 Vaccinium uliginosum (a3)

46 Osmunda regalis (a3)

47 Allium oleraceum (a3)

48 Allium oleraceum (a3)

49 Hydrocharis morsus-ranae (a3), Utricularia vulgaris agg. (a4)

50 Hydrocharis morsus-ranae (a3), Utricularia vulgaris agg. (a4)

51 Thalictrum flavum (a3)

52 Butomus umbellatus (a2), Thalictrum flavum (a3)

53 Viola palustris (a4)

54 Viola palustris (a4)

55 Arabis glabra (a2)

56 Carex elongata (a2), Myrica gale (a3)

57 Epipactis helleborine (a3), Pseudolysimachion longifolium (a2)

58 Myrica gale (a2)

59 Myrica gale (a3)

60 Myrica gale (a3)

61 Armeria maritima ssp. elongata (a2), Dianthus deltoides (a3)

62 Dianthus deltoides (a3), Ranunculus bulbosus (a3)

63 Rhamnus cathartica (a2)

64 Rhamnus cathartica (al)

65 Gagea lutea (a3), Corydalis intermedia (a2)

66 Ranunculus bulbosus (a3)

67 Butomus umbellatus (a2)

68 Thalictrum flavum (a4)

69 Epipactis helleborine (a2)

70 Lithospermum arvense (a5), Gagea pratensis (a5), Veronica triphyllos (a5)

71 Veronica triphyllos (a5), Gagea pratensis (a6)

72 Potamogeton obtusifolius (a5)

73 Butomus umbellatus (al), Alisma lanceolatum (a3), Oenanthe fistulosa (a3),
Scrophularia umbrosa (al)

74 Butomus umbellatus (al)

75 Centaurea jacea (a3)

76 Arabis glabra (a5)

77 Viola canina (a3), Succisa pratensis (a4)

78 Caltha palustris (a3)

79 Gagea pratensis (a6), Gagea lutea (a6), Epipactis helleborine (a3), Succisa pratensis
(a4), Viola canina (a2)

80 Potamogeton obtusifolius (a4)

81 Ranunculus bulbosus (a5)
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5.2.2 Potenzielle natlirliche Vegetation

Trockener Kiefern- und Birken-Eichen-Buchenwald des Tieflandes
Trockener bisfrischer Drahtschmielen-Buchenwald des Tieflandes

Frischer his feuchter Drahtschmielen-Buchenwald des Tieflandes

Drahtschmielen-Buchenwald des Tieflandes im Ubergang zum
Flattergras-Buchenwald

Flattergras-Buchenwald des Tieflandes

Feuchter Drahtschmielen- und Flatteraras-Buchenwald des Tieflandes
im Ubergang zum Birken-Eiche nwald

Feuchter Birken-Eichenwald des Tieflandes

Feuchter Birken-Eichenwald des Tieflandes
im Ubergang zu Bruch- und Auwsldern der Niedermoore

Feuchter Flattergras- und Waldmeister- Buchehwald des Tieflandes
im Ubergang zum Eichen-Hainbuchenwald

Stisleichen-A uwaldkomplex

Hainsternmieren- Elen-Bac hauwald-Komplex

Feuchter Kiefern-Birken-Eichen-Moorwald des Tieflandes
im Ubergang Zum Birkenbruch

Stillgewasser-W asserpflanz en- und Verlandungsgesellschaften-Komp lex

Stark anthropogen Oberformte Standore ohne Zuordnung

Abb.5-1:  Potenzielle natirliche Vegetation (Mal3stab 1 : 40 000, eingenordet).
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Die heutige potenzielle natrliche Vegetation ist nach dem Verfahren von KAISER &
ZACHARIAS (2003) fr das Gebiet der Stadt Celle hergeleitet worden (KAISER 1999c,
vergleiche KAISER 1999b). Die Abb. 5-1 stellt die raumliche Zuordnung der Einheiten
der potenziellen nattirlichen Vegetation fr das Untersuchungsgebiet dar.

Die Allerniederung wird von dem Stieleichen-Auwadkomplex eingenommen, wah-
rend die Lachteniederung vom Hainsternmieren-Erlen-Bachauwald-Komplex poten-
ziell natdrlich besiedelt wird. AulRerhalb der Auen Uberwiegen im zentralen Teil tro-
ckene bis frische Drahtschmielen-Buchenwalder, wéhrend im Norden und Siiden Flat-
tergras-Buchenwélder vorherrschen. Die Niederungen von Schweinebruch und Frei-
tagsgraben sowie Forsterbach werden vom feuchten Birken-Eichenwald, teilweise im
Ubergang zu Bruch- und Auwaldern der Niedermoore, eingenommen.

5.3 Bewertung

Die Schutzbedirftigkeit der im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Farn- und Bl -
tenpflanzen der Roten Liste sowie der Vorwarnliste wird in Tab. 5-3 ermittelt.

Tab. 5-3: Schutzbedurftigkeit der nachgewiesenen gefahrdeten Farn- und Bliten-
pflanzen.

Rote Liste (RL): Nds. T = Niedersachsen Region Tiefland (GARVE 2004), D = Deutschland (KORNECK et al.
1996), 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark geféhrdet, 3 = gefahrdet, - = nicht gefahrdet, V = Sippen der Vor-
warnliste.

FFH: 1l = Art des Anhangs |l der FFH-Richtlinie, IV = Art des Anhangs IV der FFH-Richtlinie, * = prioritare
Art, - =inden Anhéngen Il und IV der FFH-Richtlinie nicht aufgefiihrt.

Art RL RL FFH Schutzbedurftigkeit

Nds. T D

Allium oleraceum — Kohl-Lauch landesweit schutzbediirftig

Arabis glabra — Turmkraut mit Einschrdnkung schutzbedurftig

Armeria maritima ssp. elongata — Sand-Grasnelke 3 - landesweit schutzbedirftig

Butomus umbellatus — Schwanenblume landesweit schutzbediirftig

Caltha palustris — Sumpfdotterblume landesweit schutzbediirftig

Carex elongata — Walzen-Segge landesweit schutzbediirftig

Carex vesicaria — Blasensegge mit Einschrdnkung schutzbedurftig

Centaurea jacea — Wiesen-Flockenblume mit Einschrdnkung schutzbedurftig

Corydalis intermedia — Mittlerer Lerchensporn landesweit schutzbediirftig

Dianthus deltoides — Heide-Nelke landesweit schutzbediirftig

Gagea pratensis — Wiesen-Gelbstern mit Einschrdnkung schutzbedurftig

Gagea lutea — Wald-Gelbstern mit Einschrdnkung schutzbedurftig

Wl

wlwlwlw|wlw|lw|<[lw|[<|[<|lw|lw|<|I<|w|w|lw|<|[<|w

Genista anglica — Englischer Ginster landesweit schutzbediirftig
Hydrocharis morsus-ranae — Froschbiss 3 - landesweit schutzbediirftig
Juncus filiformis — Faden-Binse landesweit schutzbediirftig
Myrica gale — Gagelstrauch 3 - landesweit schutzbediirftig
Lithospermum arvense — Acker-Steinsame - landesweit schutzbediirftig
Oenanthe fistulosa — Réhriger Wasserfenchel 3 landesweit schutzbediirftig
Osmunda regalis — Kénigsfarn 3 landesweit schutzbediirftig
Pot. obtusifolius — Stumpfbléattriges Laichkraut 3 landesweit schutzbediirftig
Pseudo. longifolium — Langblattriger Ehrenpreis 3 landesweit schutzbediirftig
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Art RL RL FFH Schutzbedurftigkeit
Nds. T D

Ranunculus bulbosus — Knolliger Hahnenful3 V - - mit Einschrdnkung schutzbedurftig
Rhamnus cathartica — Purgier-Kreuzdorn 3 - - landesweit schutzbediirftig
Scrophularia umbrosa — Gefligelte Braunwurz 3 - - landesweit schutzbediirftig
Stratiotes aloides — Krebsschere 3 3 - landesweit schutzbediirftig
Succisa pratensis — Teufelsabbiss 3 - landesweit schutzbediirftig
Thalictrum flavum — Gelbe Wiesenraute 3 - - landesweit schutzbediirftig
Tulipa sylvestris — Wilde Tulpe 3 3 - landesweit schutzbediirftig
Utricularia vulgaris agg. — Artengruppe Gewdhnli- 3 3 - landesweit schutzbediirftig
cher Wasserschlauch

Vaccinium uliginosum — Rauschbeere 3 - - landesweit schutzbediirftig
Veronica triphyllos — Dreiteiliger Ehrenpreis 3 - - landesweit schutzbediirftig
Viola canina — Hunds-Veilchen V - - mit Einschrankung schutzbediirftig
Viola palustris — Sumpf-Veilchen V - - mit Einschrankung schutzbediirftig

Die Wichtigkeit von Flachen als Wuchsort ist bel VVorkommen schutzbedirftiger Sip-
pen immer essenziell. Die Abschéatzung der Bedeutung einer Flache fur den Schutz von
Farn- und Blitenpflanzen erfolgt in Tab. 5-4 anhand artspezifischer Bestandsgrofien-
klassen. Dieses ist erforderlich, weil die Anzahl der Individuen aufgrund der Arteigen-
schaften unterschiedlich zu wichten ist.

Die Einstufung der Bedeutung von Wuchsorten nach Bestandsgrofienklassen erfolgt in
Anlehnung an die Haufigkeitsverteilung der Arten nach GARVE (1994, 2007) sowie
aufgrund der Gelidndeerfahrung des Bearbeiters als Leiter der Regionalstelle ,,Liinebur-
ger Heide* fiir die floristische Kartierung Niedersachsens (KAISER, unvertffentlicht).

Tab. 5-4. Artspezifische Bestandsgrofienklassen der Farn- und Bl Utenpflanzen.

Kategorie/Bestandsgrofienklassen (nach SCHACHERER 2001): a = Individuenzahl., 1 = 1 Individuum, 2 =2 -5,
3=6-25,4=26-50,5=51-100, 6 =101- 1.000, 7 = 1.001 — 10.000, 8 = >10.000 Individuen.

Art Kate- Bedeutung der Wuchsorte
gone nach BestandsgroBenklassen
vorhanden | mittel | gro3 [sehr grof3

Allium oleraceum — Kohl-Lauch a 1-2 3-4 5 6-8
Arabis glabra — Turmkraut a 1-2 3-4 5 6-8
Armeria maritima. ssp. elongata — Sand-Grasnelke a 1-2 3-4 5 6-8
Butomus umbellatus — Schwanenblume a 1-2 3-4 5 6-8
Caltha palustris — Sumpfdotterblume a 1-2 3-4 5 6-8
Carex elongata — Walzen-Segge a 1-2 3-4 5-6 7-8
Carex vesicaria — Blasensegge a 1-2 3-4 5-6 7-8
Centaurea jacea — Wiesen-Flockenblume a 1-2 3-4 5 6-8
Corydalis intermedia — Mittlerer Lerchensporn a 1-2 3-4 5 6-8
Dianthus deltoides — Heide-Nelke a 1-2 3-4 5 6-8
Gagea pratensis — Wiesen-Gelbstern a 1-2 3-4 5 6-8
Gagea lutea — Wald-Gelbstern a 1-2 3-4 5 6-8
Genista anglica — Englischer Ginster a 1-2 3-4 5 6-8
Hydrocharis morsus-ranae — Froschhiss a 1-2 3-4 5-6 7-8
Juncus filiformis — Faden-Binse a 1-3 4-5 6 7-8
Lithospermum arvense — Acker-Steinsame a 1-2 3-4 5-6 7-8
Myrica gale — Gagelstrauch a 1-2 3-4 5 6-8
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Art Kate- Bedeutung der Wuchsorte
gone nach BestandsgroRenklassen
vorhanden | mittel | groR |[sehr grol3
Oenanthe fistulosa — R6hriger Wasserfenchel a 1-2 3-4 5 6-8
Osmunda regalis — Kdnigsfarn a 1-2 3 4 5-8
Potamogeton obtusifolius — Stumpfblattriges Laichkraut | a 1-2 3-4 5 6-8
Pseudolysimachion longifolium — Langblattriger Ehren- a 1-2 3-4 5 6-8
preis
Ranunculus bulbosus — Knolliger Hahnenful3 a 1-2 3-4 5 6-8
Rhamnus cathartica — Purgierkreuzdorn a 1-2 3 4-5 6-8
Scrophularia umbrosa — Gefliigelte Braunwurz a 1-2 3-4 5-6 7-8
Stratiotes aloides — Krebsschere a 1-2 3-4 5 6-8
Succisa pratensis — Teufelsabbiss a 1-2 3-4 5 6-8
Thalictrum flavum — Gelbe Wiesenraute a 1-2 3-4 5 6-8
Tulipa sylvestris — Wilde Tulpe a 1-2 3-5 6 7-8
Utricularia vulgaris agg. — Artengruppe Gewdhnlicher a 1-2 3-4 5 6-8
Wasserschlauch
Vaccinium uliginosum — Rauschbeere a 1-2 3 4 5-8
Veronica triphyllos — Dreiteiliger Ehrenpreis a 1-2 3-4 5 6-8
Viola canina — Hunds-Veilchen a 1-2 3-4 5-6 7-8
Viola palustris — Sumpf-Veilchen a 1-2 3-4 5 6-8

Das Ergebnis der Bewertung der Wuchsorte von Farn- und Blitenpflanzen der Roten
Liste und der Vorwarnliste nach den in Kap. 15 im Detail beschriebenen Zuordnungs-
vorschriften ist in Tab. 5-5 dargestellt. Von den insgesamt 78 Wuchsorten sind

e 12 hoch bedeutsam (Wertstufe VA),
e 66 mit Einschrankung von besonderer Bedeutung (Wertstufe 1V).

Tab. 5-5: Bewertung der Wuchsorte der Farn- und Blitenpflanzen der Roten Liste
und der Vorwarnliste.

Zur Bewertungsmethodik siehe Kap. 15. Die Fundort-Nr. entsprechen Tab. 5-2 und Karte 2.
Bedeutung/Wertstufen: VC = herausragend bedeutsam, VB = sehr hoch bedeutsam, VA = hoch bedeutsam, IV =
von besonderer bis allgemeiner Bedeutung.

Kategorie/BestandsgréfRenklassen (nach SCHACHERER 2001): a = Individuenzahl., 1 = 1 Individuum, 2=2 -5,
3=6-25,4=26-50,5=51-100, 6 =101- 1.000, 7 = 1.001 — 10.000, 8 = >10.000 Individuen.

Nr. des | Bedeutung der am Wuchsort vorkommenden gefahrdeten Farn- und | Wertstufe fur
Fund- Blutenpflanzen mit Angaben zur Gro3e des Bestandes den Wuchsort
orts (Haufigkeitskategorie)

1 IV: Carex elongata (a2) \Y%

2 IV: Carex elongata (a3) \Y%

3 IV: Caltha palustris (a2) \Y%

4 IV: Pseudolysimachion longifolium (a2) \Y%

5 IV: Carex elongata (a3) \Y%

6 VA: Tulipa sylvestris (a6) VA

7 IV: Caltha palustris (a2) \Y%

8 IV: Carex elongata (a2) \Y%

9 IV: Caltha palustris (a3) \Y%

10 IV: Pseudolysimachion longifolium (a2) \Y%

11 IV: Carex elongata (a3) \Y%
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Nr. des | Bedeutung der am Wuchsort vorkommenden gefahrdeten Farn- und | Wertstufe fur
Fund- Blutenpflanzen mit Angaben zur Gro3e des Bestandes den Wuchsort
orts (Haufigkeitskategorie)
12 IV: Oenanthe fistulosa (al) \Y%
14 IV: Carex elongata (a3) \Y%
15 IV: Carex elongata (a3) \Y%
17 IV: Osmunda regalis (a3) \Y%
18 IV: Osmunda regalis (a3) \Y%
19 IV: Osmunda regalis (a3) \Y%
20 IV: Osmunda regalis (a3) \Y%
21 IV: Osmunda regalis (a3) \Y%
22 IV: Carex vesicaria (a4) \Y%
23 VA: Hydrocharis morsus-ranae (a5); IV: Stratiotes aloides (a4) VA
24 VA: Hydrocharis morsus-ranae (a6), Stratiotes aloides (a6) VA
IV: Utricularia vulgaris agg. (a4)

25 IV: Juncus filiformis (a5), Carex vesicaria (a3) \Y%
26 VA: Hydrocharis morsus-ranae (a6), Stratiotes aloides (a6) VA
27 IV: Carex vesicaria (a3) \Y%
28 VA: Stratiotes aloides (a6); IV: Hydrocharis morsus-ranae (a4) VA
29 VA: Stratiotes aloides (a6); IV: Hydrocharis morsus-ranae (a4) VA
30 IV: Hydrocharis morsus-ranae (a4), Stratiotes aloides (a3) \Y%
31 IV: Hydrocharis morsus-ranae (a4), Stratiotes aloides (a3) \Y%
32 IV: Hydrocharis morsus-ranae (a4), Stratiotes aloides (a3) \Y%
33 IV: Butomus umbellatus (a3) \Y%
34 IV: Utricularia vulgaris agg. (a4) \Y%
35 VA: Utricularia vulgaris agg. (a5); IV: Hydrocharis morsus-ranae (a3) VA
36 VA: Utricularia vulgaris agg. (a5); IV: Hydrocharis morsus-ranae (a4) VA
37 IV: Hydrocharis morsus-ranae (a4), Utricularia vulgaris agg. (a4) \Y%
38 IV: Hydrocharis morsus-ranae (a4) \Y%
39 IV: Hydrocharis morsus-ranae (a4) \Y%
40 IV: Hydrocharis morsus-ranae (a4) \Y%
41 IV: Carex vesicaria (a5) \Y%
42 IV: Carex vesicaria (a4) \Y%
43 IV: Genista anglica (a3) \Y%
44 IV: Genista anglica (a2) \Y%
45 IV: Vaccinium uliginosum (a3) \Y%
46 IV: Osmunda regalis (a3) \Y%
47 IV: Allium oleraceum (a3) \Y%
48 IV: Allium oleraceum (a3) \Y%
49 IV: Hydrocharis morsus-ranae (a3), Utricularia vulgaris agg. (a4) \Y%
50 IV: Hydrocharis morsus-ranae (a3), Utricularia vulgaris agg. (a4) \Y%
51 IV: Thalictrum flavum (a3) \Y%
52 IV: Butomus umbellatus (a2), Thalictrum flavum (a3) \Y%
53 IV: Viola palustris (a4) \Y%
54 IV: Viola palustris (a4) \Y%
55 IV: Arabis glabra (a2) \Y%
56 IV: Carex elongata (a2), Myrica gale (a3) \Y%
57 IV: Pseudolysimachion longifolium (a2) \Y%
58 IV: Myrica gale (a2) \Y%
59 IV: Myrica gale (a3) \Y%
60 IV: Myrica gale (a3) \Y%
61 IV: Armeria maritima ssp. elongata (a2), Dianthus deltoides (a3) \Y%
62 IV: Dianthus deltoides (a3), Ranunculus bulbosus (a3) \Y%
63 IV: Rhamnus cathartica (a2) \Y%
64 IV: Rhamnus cathartica (al) \Y%
65 IV: Corydalis intermedia (a2), Gagea lutea (a3) \Y%
66 IV: Ranunculus bulbosus (a3) \Y%
67 IV: Butomus umbellatus (a2) \Y%
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Nr. des | Bedeutung der am Wuchsort vorkommenden gefahrdeten Farn- und | Wertstufe fur
Fund- Blutenpflanzen mit Angaben zur Gro3e des Bestandes den Wuchsort
orts (Haufigkeitskategorie)
68 IV: Thalictrum flavum (a4) \Y%
70 VA: Lithospermum arvense (a5), Veronica triphyllos (a5); IV: Gagea pra- VA
tensis (ab)
71 VA: Gagea pratensis (a6); Veronica triphyllos (a5) VA
72 VA: Potamogeton obtusifolius (a5) VA
73 IV: Butomus umbellatus (al), Oenanthe fistulosa (a3), Scrophularia \
umbrosa (al)
74 IV: Butomus umbellatus (al) \Y%
75 IV: Centaurea jacea (a3) \Y%
76 IV: Arabis glabra (a5) \Y%
77 IV: Succisa pratensis (a4), Viola canina (a3) \Y%
78 IV: Caltha palustris (a3) \Y%
79 VA: Gagea pratensis (a6), Gagea lutea (a6); IV: Succisa pratensis (a4), VA
Viola canina (a2)
80 IV: Potamogeton obtusifolius (a4) \Y%
81 IV: Ranunculus bulbosus (a5) \Y%

5.4 Vorbelastungen

Die wichtigsten fir die Pflanzen und fir ihre Lebensraume bestehenden V orbel astun-
gensind

¢ intensive Formen der Flachenbewirtschaftung auf den Ackerflachen mit der Folge
einer Verarmung der Artenbesténde und —gemeinschaften,

e intensive Formen der Flachenbewirtschaftung auf vielen Grinlandflachen mit der
Folge einer Verarmung der Artenbestande und -gemeinschaften,

e Entwaésserung von Grunléndern und Wéadern,

e Defizit an auentypischen Lebensr&umen und Prozessen an der Aller und der Lachte
sowie in den Niederungen.

5.5 Vorhabensspezifische Empfindlichkeit

Die Empfindlichkeit gegeniiber den vorhabensbedingten Umweltveranderungen wird
fUr die Biotoptypen, Pflanzen und Tiere in Kap. 6.5 dargel egt.

5.6 Rechtlicher Status

Nach den Definitionen des § 10 BNatSchG (8 7 BNatSchG vom 29.07.2009) unterlie-
gen Arten, die in den entsprechenden Verordnungen und Richtlinien aufgefthrt sind,
als besonders beziehungsweise streng geschiitzte Arten den besonderen Schutzbe-
stimmungen des § 42 BNatSchG (8 44 BNatSchG vom 29.07.2009). In Tab. 5-6 sind
alle besonders geschiitzten Pflanzenarten aufgefihrt, die entsprechend den aktuellen
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Bestandserfassungen und Datenauswertungen fir das Untersuchungsgebiet nachge-
wiesen sind. Streng geschitzte Pflanzenarten oder Farn- und Blitenpflanzen des
Anhangs |l der FFH-Richtlinie sind nicht nachgewiesen und auch nicht zu erwarten
(vergleiche GARVE 2007, KAISER et a. 2007). Ebenfalls wurden keine geschitzten
M oosarten festgestellt.

Tab. 5-6: Besonders geschiitzte Pflanzenarten.
Gesetzlicher Schutz gemélR BNatSchG: § = besonders geschiitzte Art, 88 = streng geschiitzte Art.

Art gesetzlicher Nummer des Fundortes
Schutz in Karte 2
Armeria maritima ssp. elongata — Sand-Grasnelke § Nr. 61
Dianthus deltoides — Heide-Nelke § Nr. 61, 62
Epipactis helleborine — Breitblattrige Stendelwurz 8§ Nr. 13, 16, 57, 59, 79
Iris pseudacorus — Sumpf-Schwertlilie 8§ verbreitet, an FlieR3- und Still-
gewassern und in Feuchtwal-
dern
llex aquifolium — Stechpalme § Landschaftsschutzgebiet
,Vogelschutzgehdlz Matthies-
hagen*
Nuphar lutea — Gelbe Teichrose § verbreitet, in der Aller Lachte

und den Auengewassern

Osmunda regalis — Kdnigsfarn § Nr. 17 — 21, Nr. 46
Pseudolysimachion longifolium — Langblattriger § Nr. 4, 10, 57
Ehrenpreis

Stratiotes aloides — Krebsschere 8 Nr. 23, 24, 26, 28 — 32
Tulipa sylvestris — Wilde Tulpe § Nr. 6

Gemal3 der Verordnung Uber das Naturschutzgebiet ,,Obere Allerniederung bei Celle*
vom 15. August 2007 ist Schutzweck insbesondere die Erhaltung und Forderung der
im Gebiet wild lebenden Pflanzen sowie ihrer Lebensgemeinschaften (8 2 Abs. 3). Be-
sonderer Schutzzweck ist die Erhaltung und Forderung der in den Erhaltungszielen
benannten Lebensraumtypen des Anhangs| der FFH-Richtlinie einschliefdlich ihrer
typischen Pflanzenarten (8 2 Abs. 5). Gemal3 8§ 3 Abs. 1 sind ale Handlungen verbo-
ten, die das Naturschutzgebiet oder einzelne seiner Bestandteile zerstéren, beschadigen
oder verandern.

Auch fur das Naturschutzgebiet ,,Lachte” (NSG LU 287) ist gemiB § 2 Abs. 3 der Ver-
ordnung vom 27. Méarz 2009 Schutzweck die Erhaltung und Forderung der im Gebiet
wild lebenden Pflanzen und ihrer Lebensgemeinschaften, insbesondere der bedrohten
Arten (8 2 Abs. 3). Besonderer Schutzzweck ist die Erhaltung und Forderung der in
den Erhaltungszielen benannten Lebensraumtypen des Anhangs| der FFH-Richtlinie
einschliefdlich ihrer typischen Pflanzenarten (8 2 Abs. 5). Gemal3 § 3 Abs. 1 sind alle
Handlungen verboten, die das Naturschutzgebiet oder einzelne seiner Bestandteile
zerstéren, beschadigen oder verandern.
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Im Bereich der beiden Landschaftsschutzgebiete ,,Oberes Allertal“ (LSG CE-S5) und
,,Vogelschutzgehtlz Matthieshagen™ (LSG CE-S2) sind gemal3 82 der jewelligen
Verordnung ebenfalls alle Verdnderungen verboten, die zu einer Beeintrachtigung der
Natur fuhren kdnnen
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6. Tiere
6.1 Methodische Hinweise
Fischotter

Zum Vorkommen des Fischotters (Lutra lutra) im Untersuchungsgebiet wurden die
neueren Literaturquellen (BLANKE 1996, REUTHER 2002a) und die Datenzusammen-
stellung der STADT CELLE (schriftliche Mitteilung 2006) ausgewertet. Auf Bestands-
erfassungen konnte verzichtet werden, da das Vorkommen des Fischotters an Aller und
L achte bekannt ist.

Fleder mause

Zu den Fledermausen fanden drel Untersuchungen statt. Zwischen Mai und Oktober
1999 erfolgte eine Bestandserfassung in der Aller- und Lachteniederung zwischen
Pfennigbriicke, Altencelle und der Wittinger Stral3e. Zwischen Ma und September
2002 wurden die Fledermause im Waldgebiet Finkenherd und im Bereich des Freitags-
grabens erfasst. Der Bereich des Martahofes an der Baker-Hughes-Stral3e wurde be-
reits im Jahr 1998 bei den Bestandserfassungen zum Sidteil der Ortsumgehung Celle
untersucht (vergleiche KAISER et al. 2004). Im Jahr 2007 erfolgte zwischen April und
Oktober eine Wiederholungs- und Erganzungsuntersuchung in drei Bereiche, namlich
in der Allerniederung zwischen Gertrudenkirche und der Aller, im Waldgebiet Finken-
herd beiderseits der Kreisstral3e 74 und im Waldgebiet Matthieshagen.

Die Bestandserfassungen begannen meist kurz vor Sonnenuntergang und endeten kurz
vor Sonnenaufgang. Wahrend der Untersuchungen herrschten geeignete Witterungsbe-
dingungen (Temperaturen zwischen 20 und 10 °C, windstill bis Windstérke 3-4, kein
Regen). Die Untersuchungen wurden entlang vorhandener Wege und Pfade durchge-
fuhrt. Bei den Bestandserfassungen wurde mit Hilfe von Ultraschalldetektoren (kombi-
nierte Mischer-Teiler-Detektoren: FD2.0L, Thomas M6nnich, Hannover) nach fliegen-
den und jagenden Fledermausen gesucht. Die Artbestimmung erfolgte im Allgemeinen
direkt vor Ort nach charakteristischen Ruffrequenzen (Minimumfrequenz des fast-kon-
stantfrequenten Lautanteils) und Sichtbeobachtung mit Hilfe einer Halogenhandlampe.
Da in einigen Falen, besonders bel kurzen Beobachtungen von Myotis-Arten, eine
endgultige Determination nicht mdglich ist, wurden stichprobenartig Aufnahmen von
zeitgedehnten Lautsequenzen aufgezeichnet (kombinierter Mischer-Zeitdehnungs-De-
tektor: D240, Pettersson Elektronik AB, Uppsaa, Schweden) und spater am Computer
ausgewertet (Lautanalyseprogramm Spektro-Kit, Medav, Erlangen). Lautlange, Laut-
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abstand, Frequenzminimum, Frequenzmaximum und Amplitudenmaximum wurden ge-
messen, um Hinweise auf die Artzugehorigkeit zu erhalten.

Bel der Erfassung 2007 wurden in vier Untersuchungsnéchten Netze aufgestellt, um
Arten zu erfassen, die anhand der Ortungslaute nicht eindeutig zu bestimmen sind.
Sechs bis acht Netze mit einer Gesamtfléche von 90 bis 135 m? wurden im Bestand
oder quer zur potenziellen Flugbahn aufgestellt und Gber etwa sechs Stunden laufend
kontrolliert. Gefangene Flederméuse wurden sofort aus dem Netz genommen, gemes-
sen, gewogen, die Artzugehdrigkeit bestimmt (nach DIETZ & V. HELVERSEN 2004) und
anschlief3end wieder freigelassen. Um Wiederfange zu erkennen, wurden vor der Frei-
lassung kleine Markierungen mit Nagellack an den Fuf3krallen angebracht.

Die angewandten Methoden ermdglichen einen Einblick in die Fledermausfauna des
Gebietes. Der Schwerpunkt der Erfassungen lag bei der Nutzung des Gebietes als
Jagdgebiet. Quartiergebiete von Tieren, die innerhalb des Untersuchungsgebietes jag-
ten, aber offensichtlich von aulerhalb zuflogen, wurden nicht ndher eingegrenzt. In-
nerhalb des Untersuchungsgebietes wird die Bedeutung der verschiedenen Strukturen
anhand der Vorkommen und der Flugbahnen deutlich, so dass Quartiergebiete einge-
grenzt werden konnen. Das Vorkommen weiterer Fledermausarten, insbesondere von
Mausohr, Teichfledermaus und Mopsfledermaus (Anhang I1-Arten der FFH-Richtli-
nie) kann auch bel fehlendem Nachweis nicht ganzlich ausgeschlossen werden.

Fur die Ergebnisdarstellung werden vier Teilgebiete unterschieden (Tab. 6-1). Um

funktionale Zusammenhange (zum Beispiel Flugstrecken, potenzielle Quartiergebiete)
aufzuzeigen, gehen diese zum Teil Gber das eigentliche Untersuchungsgebiet hinaus.

Tab. 6-1: Beschreibung der Teilgebiete der Fledermauserfassung.

Nr. Beschreibung Datenquelle
(zur Lage siehe Karte 3)

F1 | Teilgebiet B 214 bis Allerniederung: Weitraumig offener, ackerbaulich ge-| Erfassung 1998,
nutzter Bereich zwischen der B 214 und der Allerniederung. Einzelne| Erfassung 1999,
Wege mit Baumalleen, westlicher Ortsrand von Altencelle. Erfassung 2007

F2 | Teilgebiet Aller- und Lachteniederung: Allerniederung zwischen Lachte-| Erfassung 1999,
mindung und der K 74 (Briicke in Altencelle) sowie Lachteniederung bis| Erfassung 2007
zur Wittinger Straf3e. Von Griunland dominierte, durch Gehdlze struktu-
rierte Niederungen mit hohem Gewasseranteil sowie Roéhrichten und

Sumpfen.
F3 | Teilgebiet Finkenherd: Von Kiefernforsten dominierter Waldkomplex zwi- | Erfassung 1999,
schen Aller- und Lachteniederung westlich und 6stlich der K 74. Erfassung 2002,

Erfassung 2007

F4 | Teilgebiet Freitagsgraben: Kleines FlieRgewasser und Auwald 6stlich der | Erfassung 2002,
Lachtehduser Strale und angrenzender Siedlungsbereich (,Neu-Lachte-| Erfassung 2007
hausen®).
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In Erganzung zu den vorhabensbezogenen Bestandserfassungen standen fur den Be-
reich Martahof die Ergebnisse der Bestandserfassungen von Herrn Dipl.-Ing. AN-
DREAS HAHN (mindliche Mitteilung 2008) aus dem Jahr 2007 zur Verfligung
(Bestandserfassungen mit Hilfe von Ultraschalldetektoren, sechs Begehungen).

V6gel

Aufgrund der hohen Zahl stendker Arten und deren guter autdkologischer Erforschung
lassen sich fur landschaftsplanerische Fragestellungen zahlreiche bioindikatorisch aus-
sagekraftige Arten benennen. Als strukturabhangige Biotopkomplexbewohner eignen
sich V6gel besonders fiir eine grof¥flachige Bewertung eines Gebietes.

Fur die Erfassung der Brutvogelfauna wurde das Untersuchungsgebiet in funf Teilge-
biet unterteilt (siehe Tab. 6-2 und Karte 4). Die Erfassung fand flachendeckend in ins-
gesamt vier Kartierungsdurchgange von Mitte Méarz bis Mitte Juli 2006 statt. Zur Er-
fassung von Eulen, Rallen, Rebhuhn, Wachtel und anderer nachtaktiver Arten
erfolgten zusdtzlich Dammerungs-/Nachtbegehungen in den entsprechenden L ebens-
raumen.

Die Kartierungen der vier Durchgange am Tag wurden in den Morgenstunden und am
frihen Vormittag durchgefuhrt. Die Kartierungen zur Erfassung von Rallen und ande-
ren nachtaktiven Arten erfolgten am Abend und erstreckten sich Uber einen Zeitraum
von etwa 1,5 Stunden vor Sonnenuntergang bis in die vollige Dunkelheit. Als sichere
Brutvogel wurden solche mit Brutnachweis (Nestfund, Jungvogel) und starkem Brut-
verdacht (zum Beispiel Verleiten) registriert. Tiere mit Territorialverhalten (singende
Méannchen, Balz) wurden ebenfalls as Brutvogel beziehungsweise potenzielle Brut-
vogel eingestuft, wenn diese Verhaltensweisen mindestens zweimal innerhalb von
zwel Begehungen festgestellt werden konnten. Wurden die Tiere in weiteren zeitlichen
Abstanden oder nur einmal beobachtet, erfolgte eine Einordnung als Gastvogel bezie-
hungsweise Nahrungsgast oder Durchziigler. Punktgenau erfasst wurden Rote Liste-
Arten, Arten der EU-V ogel schutzrichtlinie sowie ausgewahlte biotopspezifische Arten.
Die Ubrigen Arten wurden halbquantitativ (in GrofRenklassen) fur die einzelnen Teilge-
biete aufgenommen.

Angaben Uber die Biotopspezifitdt der einzelnen Arten sind BEzzEL (1982, 1985,
1993) und FLADE (1994), entnommen, Aussagen zu Bestandstrends und Gefahrdung
aus BAUER et al. (2005). Die teilgebietsbezogenen Kartierungsergebnisse gehen aus
der Gesamtartenliste hervor (Tab. 6-12).
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Tab. 6-2: Beschreibung der Teilgebiete der Brutvogel erfassung.
Nr. Beschreibung Datenquelle
(zur Lage siehe Karte 4)
V1 | Offenland westlich von Altenhagen (42 ha): Erfassung 2006,

Offene Feldflur, die im Osten durch die Ortslage Altenhagen und im
Westen durch den Stadtrand von Celle begrenzt wird. Im sudlichen Teil
wenig strukturierte Ackerlandschaft, im nordlichen Teil befindet sich ein
gréReres Gartnerei- und Baumschulgelédnde.

KAISER (2000),
LANGBEHN (schrift-
liche Mitteilung
2006)

V2

Offenland zwischen Lachtehausen und Altenhagen (133 ha):

Strukturierte Offen- und Halboffenlandschaft mit Ackerflachen, Grinland
und Feldgehdlzen sowie Baumreihen. Im nordlichen Teil wenig struktu-
rierte Ackerflur mit Wohnbebauung und Kleingartenanlage. Im sudlichen
Teil gréRere Grinlandflachen im Bereich der Lachteniederung und &stlich
der K 32 im Wechsel mit Ackerflachen und Feldgehdlzen (Erle, Eiche) und
Baumreihen (Erle, Eiche) als Strukturelemente. Mit der Lachte und dem
Freitagsgraben durchziehen zwei FlieBgewasser die Teilflache jeweils in
Ost-West Richtung.

Erfassung 2006,
STADT CELLE
(schriftliche  Mittei-
lung 2006), KAISER
(2000, 2002), LANG-
BEHN  (schriftliche
Mitteilung 2006)

V3

Waldgebiet ,Finkenherd® (96 ha):

Groliflachig dominierende Kiefernforste unterschiedlicher Altersstadien.
Strukturreichere Bestande befinden sich vor allem im stdéstlichen Bereich
der Teilflache. Im Randbereich zur Allerniederung (westliche Grenze der
Teilflache) finden sich noch Aaltere, strukturreiche Eichenbesténde. Im
nordwestlichen Bereich befindet sich als Sonderstruktur eine Heideflache.

Erfassung 2006,
STADT CELLE
(schriftliche  Mittei-
lung 2006), KAISER
(2002), LANGBEHN
(schriftliche  Mittei-
lung 2006)

V4

Allerniederung bei Altencelle (85 ha):

Niederungsbereich beidseits der Aller nérdlich von Altencelle. Griinlandbe-
reiche im Uberschwemmungsbereich der Aller mit unterschiedlicher Nut-
zungsintensitat. Die Grunlandflachen im Siiden unterliegen einer intensi-
ven Grinlandnutzung, wahrend die ndrdlicheren Flachen extensiver ge-
nutzt werden. In die Grinlandflachen eingelagert finden sich Teiche und
altwasserartige Gewasser, die zum Teil miteinander durch Graben in Ver-
bindung stehen. In solchen Strukturen finden sich groéRere Rohricht-
bestande. Weitere strukturgebende Elemente sind Weidengebiische und
Baumreihen, die entlang der Aller und in der Niederung selbst auftreten.

Erfassung
STADT
(schriftliche  Mittei-
lung 2006), LANG-
BEHN  (schriftliche
Mitteilung 2006)

2006,
CELLE

V5

Ackerflur westlich Altencelle (73 ha):
Strukturarme, offene Ackerflur westlich der Ortslage Altencelle.

Erfassung 2006,
KAISER (1999,
2000, 2002) Teil-
flachen, LANGBEHN
(schriftliche  Mittei-
lung 2006)

In Erganzung zur aktuellen Brutvogelkartierung wurden zum einen die Teilgebiete
betreffenden Brutvogelkartierungen von KAISER (1999, 2000, 2002), der STADT CELLE
(2006, Daten der Bestandsaufnahme der Vogel im Bereich Aller — Lachte. Mé&rz 1998
— August 1998) und die avifaunistischen Verdffentlichungen mit Gebietsbezug
(TORKLER & LANGBEHN 1996, BUHRING & LANGBEHN 1984) ausgewertet und insbe-
sondere zu V ergleichszwecken herangezogen. Zum anderen wurden die Ergebnisse der
Brutvogelkartierung 2006 mit den Brutvogelkartierungen der Ornithologischen
Arbeitsgemeinschaft Stidheide (H. LANGBEHN, schriftliche Mitteilung 2006) abgegli-
chen. Dabel wurde besonderes Augenmerk auf die wertgebenden Arten gelegt (Rote
Liste-Arten, Arten der EU-Vogelschutzrichtlinie, besonders und streng geschiitzte
Arten, biotopspezifische Arten).




74 Ortsumgehung Celle, Mittelteil — Unterlage 19.1 Bestandsbeschreibung Umwelt, Natur und Landschaft

Zu den Rastvogeln des Untersuchungsgebietes liegen mit den Daten von LANGBEHN
(schriftliche Mitteilung 2006), den eigenen Erfassungen in 2006 sowie BUHRING &
LANGBEHN (1984) Daten Uber einen langeren Zeitraum vor.

Reptilien

Reptilien weisen einen guten Indikationswert insbesondere fir Biotopkomplexe auf
und ihre 6kologischen Anspriiche sind gut untersucht. Zudem kénnen ihre Belange oft
nicht durch die Kartierung anderer Artengruppen aufgezeigt werden (GRUSCHWITZ et
al. 1993). Eine gezielte Erfassung von Reptilien im Gelande ist jedoch schwierig. Die
kurze, artspezifische Aktivitéatsphase ist von Jahreszeit und Witterung abhangig, die
Tiere leben versteckt und sind sehr mobil.

Die Erfassung der Reptilien erfolgte 2002 und 2007 in finf Untersuchungsbereichen
(R1 bis R5). Im Jahr 2002 fanden drei Begehungen im Zeitraum April bis September
statt. Es wurden potenziell geeignete Biotope gezielt nachgesucht und geeignete Ver-
stecke wurden kontrolliert. Dariber hinaus wurden Reptilienbleche ausgebracht. Die
erste Begehung erfolgte im Mérz/April nach Beendigung der Winterruhe, die folgende
wahrend der Paarungszeit (Mai), die in der Regel aufgrund der erhdhten Aktivitét be-
sonders gunstig fur Erfassungen ist. Wéahrend des zweiten Durchgangs konnten bereits
trachtige Weibchen von Waldeidechsen (Zootoca vivipara), die sehr viel Zeit mit Son-
nen verbringen, erfasst werden. Die letzte Kontrolle im August/September diente der
Suche nach diegjghrigen Jungtieren. Diese Erfassung ist von besonderer Bedeutung, da
sich kleinere Populationen oft erst anhand der Jungtiere nachweisen lassen und zum
anderen Reproduktionsnachweise eine wichtige Information fir die Bewertung der
Bestande sind. Im Jahr 2007 fanden zwei Begehungen statt, die erste nach Beendigung
der Winterruhe (Mé&rz/April), die zweite im August/September, insbesondere zur
Nachsuche diegahriger Jungtiere. Auch 2007 wurden Reptilienbleche eingesetzt. So-
wohl 2002 als auch 2007 wurde bei Kartierungen anderer Tiergruppen ebenfalls auf
Reptilien geachtet. Dartiber hinaus wurden andere Erfassungen sowie Informationen
von Anwohnern und Anglern ausgewertet.

In Tab. 6-3 werden die Untersuchungsfléchen beschrieben (zur Lage siehe Karte 5).

Die zwischen der B 214 und der Baker-Hughes-Stral3e gelegenen Untersuchungs-
flachen R6 und R7 wurden bereits bel den Bestandserfassungen zum Stidteil der Orts-
umgehung Celle systematisch auf das Vorkommen von Reptilien untersucht (verglei-
che KAISER et al. 2004). Dartber hinaus liegen fir zwei weitere Flachen umfangreiche
Datenerhebungen vor. Fir die Heideflache im Finkenherd (R8) liegen Bestandserfas-
sungen der Reptilien von WOHLGEMUTH (schriftliche Mitteilung 2007) von 1989 bis
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2007 vor. Die sudlich der Heideflache in der Allerniederung gelegenen Altgewdasser
mit angrenzendem Schilfréhricht (R9) wurden im September 1990 durch mehrere Kon-
trollgange erfasst (KAISER & CLAUSNITZER 1990).

Tab. 6-3: Beschreibung der Untersuchungsflachen der Reptilienerfassung.

Nr. Beschreibung Datenquelle
(zur Lage siehe Karte 5)

R1 | Alleraue ndrdlich von Altencelle: Aller mit Uferstaudenfluren, angrenzend | Erfassung 2002,
Feuchtgriinland Stillgewasser und einzelne Gehdélzstrukturen, identisch| Erfassung 2007
mit den Probeflachen H1, H3, A9, A10 und L3. Am nordwestlichen Rand
des Gewassers A10 sowie an der Aller wurden wurden insgesamt funf
Reptilienbleche ausgebracht (Blechstandort 1).

R2 | Sudwestlicher Waldrand des Finkenherds: Waldrand mit vorgelagerten | Erfassung 2002,
Saumen und Feuchtwiesen, identisch mit den Probeflachen H7, H8, L4 | Erfassung 2007
bis L6. Entlang des sidwestlich exponierten Waldrandes wurden drei
Reptilienbleche ausgebracht (Blechstandort 2 und 3).

R3 | Nordwestlicher Waldrand des Finkenherds: Ubergang eines Kiefernfors-| Erfassung 2002,
tes beziehungsweise einer Kiefernaufforstung zu einem Sandacker sowie | Erfassung 2007
angrenzender Feldweg.

R4 | Lachteniederung: Uferstaudenflur entlang der Lachte und angrenzendes | Erfassung 2002,
Grinland und Auwaldrest nordlich der Lachte, identisch mit den Probefla-| Erfassung 2007
chen H10 und L8. Am Rande des Auwaldrestes nérdlich der Lachte wur-
den drei Reptilienbleche ausgebracht (Blechstandort 5).

R5 | Freitagsgraben: Kleines FlieRgewéasser und Auwald Ostlich der Lachte- | Erfassung 2002,
hauser Stral3e, identisch mit den Probeflachen A4, A5, L10, L11. Im Au-| Erfassung 2007
wald ndrdlich des Freitagsgrabens wurden zwei Reptilienbleche ausge-
bracht (Blechstandort 4).

R6 [ StraRenbdschung mit halbruderaler, kurzrasiger Grasvegetation und| Erfassung 1999
Rand einer brachgefallenen Obstwiese mit Mosaik aus lang- und kurzrasi-
ger Vegetation sowie Goldruten-Dominazbestande.

R7 | Feldwegrand mit halbruderaler Grasvegetation. Erfassung 1999
R8 [Heideflache im Finkenherd: Stark strukturierte trockene Sandheide mit WOHLGEMUTH
Offenbodenbereichen und in Teilbereichen Gehélzsukzession. (schriftliche Mittei-
lung 2007)
R9 [Kleine naturnahe Altwasser im Auenbereich der Aller, die durch einen| KAISER & CLAUS-
Graben verbunden sind einschlie3lich umgebende Schilfréhrichte. NITZER (1990)
Amphibien

Amphibien haben sehr komplexe Habitatanspriiche und einen hohen Raumbedarf, da
sie wahrend ihrer verschiedenen Lebensphasen unterschiedliche Lebensrdume besie-
deln (Laichgewésser, Sommer-, Winterlebensraum) und zwischen diesen regelmaliige,
saisonale Wanderungen durchfiihren. Sie sind deshalb ein klassisches Beispiel fir die
funktionalen Beziehungen zwischen einzelnen Teillebensraumen.

Die Amphibien wurden 2002 und 2007 in zehn Gewaéssern (Al bis A10) durch funf
Begehungen (2002) beziehungsweise vier Begehungen (2007) zwischen Méarz und Juni
erfasst. Die halbquantitative Aufnahme der Amphibien erfolgte durch Verhoren, Aus-
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leuchten der Gewasser, Abkeschern von Gewasserrand und —grund sowie Einsatz von
Molchfallen. Weiterhin erlauben Zufallsfunde im Rahmen der Kartierung anderer Tier-
gruppen Angaben zu Sommerlebensrdumen und potenziellen Wanderbeziehungen.
Darlber hinaus wurden Quellen mit Daten zum Untersuchungsgebiet ausgewertet. Die
Ergebnisse der Amphibienerfassung im Altwasserkomplex A11 wurden aus KAISER &
CLAUSNITZER (1990) Ubernommen. In Tab. 6-4 werden die Untersuchungsflachen
beschrieben (zur Lage siehe Karte 6).

Tab. 6-4: Beschreibung der Untersuchungsgewasser der Amphibienerfassung.

Nr. Beschreibung Datenquelle
(zur Lage siehe Karte 6)

Al | Wiesentimpel/Ackertimpel - die Weide wurde im Frihjahr 2007 umge-| Erfassung 2002,

brochen und als Maisacker genutzt Erfassung 2007

A2 | Wiesentimpel/Ackertimpel mit starken Wasserstandsschwankungen -| Erfassung 2002,

die Weide wurde im Friihjahr 2007 umgebrochen und als Maisacker | Erfassung 2007
genutzt

A3 | Graben mit begradigtem Verlauf und Trapezprofil Erfassung 2002,

Erfassung 2007

A4 [ Nahrstoffreicher Waldtimpel mit starken Wasserstandsschwankungen Erfassung 2002,

Erfassung 2007

A5 | Freitagsgraben, FlieRgewasser in gewassermorphologisch gering beein-| Erfassung 2002,
trachtigter Form Erfassung 2007

A6 [ Waldtimpel im Auenbereich der Lachte Erfassung 2002,
Erfassung 2007

A7 |[Graben mit geradlinigem Verlauf und Trapezprofil im Uberschwem-| Erfassung 2002,

mungsbereich der Lachte Erfassung 2007
A8 | Kleines naturnahes Altwasser im Auenbereich der Aller am Ubergang von | Erfassung 2002,
Grinland zu Wald Erfassung 2007
A9 [Altwasser im Auenbereich der Aller, als Angelteich genutzt, von Griinland | Erfassung 2002,
umgeben Erfassung 2007
A10 |Kleines naturnahes nahrstoffreiches Altwasser mit ausgepragtem Verlan-| Erfassung 2002,
dungsbereich, im Auenbereich der Aller, von Grinland umgeben Erfassung 2007
All | Altwasserkomplex im Auenbereich der Aller, von Schilf und Grinland| KAISER & CLAUS-
umgeben NITZER (1990)

Angaben zur Okologie der Arten entstammen GUNTHER (1996), JEDICKE (1992) sowie
BLAB & VOGEL (1996).

Libellen

Libellen sind fir die 6kologische Bewertung von Gewasser-Umland-Beziehungen gut
geeignet. Die Anspriiche der Libellen an die Gewasser sind vielféltig und zum grof3en
Tell bekannt. Sie umfassen insbesondere die Parameter Stromung, Wassertemperatur,
Ufer- und Gewasserstruktur sowie Auspragung der Wasser- und Ufervegetation.
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Die Libellenfauna des Untersuchungsgebietes wurde 2002 und 2007 an 14 Gewassern
(L1 bis L14) wahrend funf Begehungen von April bis August (2002) beziehungsweise
vier Begehungen von Mai bis September (2007) halbquantitativ erfasst. Die nicht im
Flug determinierbaren Arten wurden mit einem Kescher gefangen und nach einer
Bestimmung vor Ort wieder freigelassen. Die Bestimmung der Imagines erfolgte nach
LEHMANN & NUss (1998). Die Ergebnisse der Libellenerfassung im Altwasserkom-
plexes L15 wurden aus KAISER & CLAUSNITZER (1990) Ubernommen. Als weitere
Quelle mit Nachweisen von Libellen wurde die Datenzusammenstellung der STADT
CELLE (schriftliche Mitteilung 2006) einschliefdlich Daten aus dem Tierartenerfas-
sungsprogramm der Fachbehorde fur Naturschutz im NLWKN ausgewertet.

Angaben zur Biologie und Okologie der Arten folgen ALTMULLER et al. (1989), BELL-
MANN (1993) sowie STERNBERG & BUCHWALD (1999, 2000). In Tab. 6-5 werden die
Untersuchungsflachen beschrieben (zur Lage siehe Karte 6).

Tab. 6-5: Beschreibung der Untersuchungsgewasser der Libellenerfassung.
Nr. Beschreibung Datenquelle
(zur Lage siehe Karte 6)
L1 |Kleines naturnahes nahrstoffreiches Altwasser mit ausgepragtem Verlan-| Erfassung 2002,

dungsbereich, im Auenbereich der Aller, von Grinland umgeben, iden-
tisch mit der Probestelle A10

Erfassung 2007

L2

Altwasser im Auenbereich der Aller, als Angelteich genutzt, von Griinland
umgeben, identisch mit Probestelle A9

Erfassung 2002,
Erfassung 2007

L3

Aller, FlieRgewdasser in gewassermorphologisch méRig beeintrachtigter
Form, schwach entwickelte Ufervegetation

Erfassung 2002,
Erfassung 2007

L4

Graben mit Trapezprofil, von Grinland umgeben

Erfassung 2002,
Erfassung 2007

L5

Graben mit Trapezprofil, einschlieBlich angrenzender feuchter Hochstau-
denfluren

Erfassung 2002,
Erfassung 2007

L6

kleines naturnahes Altwasser im Auenbereich der Aller am Ubergang von
Grunland zu Wald, identisch mit der Probestelle A8

Erfassung 2002,
Erfassung 2007

L7

Graben mit geradlinigem Verlauf und Trapezprofil im Uberschwem-
mungsbereich der Lachte, identisch mit der Probestelle A7

Erfassung 2002,
Erfassung 2007

L8

Lachte, FlieBgewasser in gewassermorphologisch méRig beeintrachtigter
Form

Erfassung 2002,
Erfassung 2007

L9

Waldtimpel im Auenbereich der Lachte, identisch mit der Probestelle A6

Erfassung 2002,
Erfassung 2007

L10 | Freitagsgraben, FlieBgewasser in gewassermorphologisch gering beein- | Erfassung 2002,

trachtigter Form, identisch mit der Probestelle A5 Erfassung 2007

L11 | Nahrstoffreicher Waldtimpel mit starken Wasserstandsschwankungen, | Erfassung 2002,

identisch mit der Probestelle A4 Erfassung 2007

L12 | StralRenseitengraben entlang der K32 Erfassung 2002,

Erfassung 2007

L13 | Graben mit begradigten Verlauf und Trapezprofil, identisch mit der Probe- | Erfassung 2002,

stelle A3 Erfassung 2007

L14 [ Wiesentimpel/Ackertimpel mit starken Wasserstandsschwankungen -| Erfassung 2002,

die Weide wurde im Friihjahr 2007 umgebrochen und als Maisacker | Erfassung 2007
genutzt, identische mit der Probestelle A2

L15 | Altwasserkomplex im Auenbereich der Aller, von Schilf und Grinland | KAISER & CLAUS-

umgeben

NITZER (1990)
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Heuschrecken

Heuschrecken besiedeln bevorzugt Graslandbiotope und Staudenfluren und eignen sich
daher besonders zur Zooindikation von Offenlandbereichen. Im Untersuchungsgebiet
wurde das Arteninventar in ausgewahlten, repréasentativen Offenland-L ebensraumen
und Staudensdaumen in trassennahen Bereichen erfasst.

Die Erfassung der Heuschrecken fand in den Jahren 2002 und 2007 innerhalb der elf
Probeflachen H1 bis H11 (siehe Tab. 6-6) statt. Im Jahr 2002 erfolgte an drei Kartie-
rungsterminen zwischen Juli und Ende September eine Erfassung durch Sichtbeobach-
tung, Lebendfang und -bestimmung sowie vor allem durch Verhéren der arttypischen
Gesdnge der Mannchen. Im Jahr 2007 wurden zwei Kartierungstermine in den Mona-
ten April bis Ende September durchgefihrt.

Die zwischen der B 214 und der Baker-Hughes-Stral3e gelegenen Untersuchungs-
flachen H12 bis H14 wurden bereits bei den Bestandserfassungen zum Siidteil der
Ortsumgehung Celle systematisch auf Heuschrecken untersucht (vergleiche KAISER et
al. 2004). Dartber hinaus wurden Quellen mit Daten zum Untersuchungsgebiet ausge-
wertet. Die Daten der Probeflache H15 wurden aus KAISER & CLAUSNITZER (1990)
sowie der Datenzusammenstellung der STADT CELLE (schriftliche Mitteilung 2006)
einschliefdlich Daten aus dem Tierartenerfassungsprogramm der Fachbehdrde fir
Naturschutz im NLWKN Ubernommen.

Fir Angaben zur Okologie der Arten wurden GREIN (2000, 2005), DETZEL (1998) und
MAAS et a. (2002) herangezogen. In Tab. 6-6 werden die Untersuchungsfléchen be-
schrieben (zur Lage siehe Karte 5).

Das Sommerhalbjahr 2002 war zeitweise durch heftige Uberschwemmungsereignisse
gekennzeichnet. Diese hatten zur Folge, dass weite Bereiche der Auen zu einer Zeit
lange Uberflutet waren, in der bereits ein Grofdteil der Larven geschlipft war. Es ist
anzunehmen, dass viele der nur eingeschrankt mobilen Larven der Uberflutung zum
Opfer gefallen sind oder zumindest verdriftet wurden. So konnten in flussnahen Probe-
flachen beim zweiten Kartierdurchgang in einigen Bereichen kaum adulte Tiere festge-
stellt werden, wobei beispielsweise bel Roesels Beil3schrecke (Metrioptera roesdlii),
einer sonst kurzfliigeligen Art, langfliigelige Exemplare gefunden, die als ,,Ausbrei-
tungsform* gelten. Wéhrend des dritten Kartierdurchgangs wurden in den flussnahen
Probeflachen nach Ablaufen des Wassers wieder héhere Dichten von Heuschrecken
festgestellt. Trotzdem ist davon auszugehen, dass die Uberschwemmungsereignisse
einen Einfluss auf die flussnahen Probeflachen hinsichtlich Arten- und Individuenan-
zahl hatten.
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Tab. 6-6: Beschreibung der Untersuchungsfléchen der Heuschreckenerfassung.
Nr. Beschreibung Datenquelle
(zur Lage siehe Karte 5)
H1 [ Nahrstoffreicher Graben, Bewuchs mit Juncus, Phragmites und Stauden, | Erfassung 2002,

angrenzend Intensivgriinland der Auen, zum Teil Flutrasen

Erfassung 2007

H2 | Intensivgrinland der Auen, zum Teil durchsetzt mit Flutrasen Erfassung 2002,
Erfassung 2007
H3 | Uferstaudenflur der Stromtéler entlang der Aller Erfassung 2002,

Erfassung 2007

H4 | Intensivgrinland der Auen mit groReren Bereichen an Flutrasen Erfassung 2002,
Erfassung 2007
H5 | Intensivgrinland der Auen mit gro3eren Bereichen an Flutrasen Erfassung 2002,
Erfassung 2007
H6 | Nahrstoffreicher Graben, Bewuchs mit Juncus, Phragmites und Stauden- | Erfassung 2002,

fluren, angrenzend néhrstoffreiche Nasswiesen sowie mesophiles Grin-
land méaRig feuchter Standorte

Erfassung 2007

H7

Nahrstoffreiche Nasswiese mit Mosaik aus Flutrasen, Wasserschwaden-
und Rohrglanzgras-Landréhrichten mit Ubergangen zu mesophilem Grin-
land maRig feuchter Standorte

Erfassung 2002,
Erfassung 2007

H8

Waldrand mit vorgelagerter néahrstoffreicher Nasswiese mit Mosaik aus
Flutrasen, Wasserschwaden- und Rohrglanzgras-Landrohrichten mit
Ubergangen zu mesophilem Grinland méRig feuchter Standorte

Erfassung 2002,
Erfassung 2007

H9

RegelmaRig von der Lachte Uberflutetes Intensivgriinland mit Flutrasen

Erfassung 2002,
Erfassung 2007

H10 | Uferstaudenflur entlang der Lachte, Bewuchs mit Juncus, Phragmites, | Erfassung 2002,
Phalaris, Urtica, vereinzelt Weiden und Erlen Erfassung 2007

H11 | Intensivgrinland trockenerer Standorte, dass im Frihjahr 2007 umgebro- | Erfassung 2002,
chen und als Maisacker genutzt wurde. Die Heuschrecken wurden 2007 | Erfassung 2007
daher vor allem in den Staudenfluren entlang des Weges erfasst.

H12 | StraRenbdschung mit halbruderaler, kurzrasiger Grasvegetation und| Erfassung 1999
Rand einer brachgefallenen Obstwiese mit Mosaik aus lang- und kurzrasi-
ger Vegetation sowie Goldruten-Dominanzbestande

H13 | StralRenbdschung mit halbruderaler, kurzrasiger Grasvegetation und| Erfassung 1999
Rand einer brachgefallenen Obstwiese mit Mosaik aus lang- und kurzrasi-
ger Vegetation sowie Goldruten-Dominanzbestande

H14 | Feldwegrand mit halbruderaler Grasvegetation Erfassung 1999

H15 | Schilf und Griinland um einen Altwasserkomplex KAISER & CLAUS-

NITZER (1990),
STADT CELLE
(schriftliche Mittei-
lung 2006)

Geschitzte Totholz-K &fer

Im Jahre 2002 erfolgte im Bereich der Allerniederung eine gezielte Nachsuche nach
den drei Arten des Anhangsll der FFH-Richtlinie Heldbock (Cerambyx cerdo),
Hirschkéfer (Lucanus cervus) und Eremit (Osmoderma eremita). Dabel wurden die in
der Allerniederung nérdlich von Altencelle einzeln beziehungsweise in Baumreihen
stehenden alten Stiel-Eichen und Silber-Weiden auf Vorkommen von Vollinsekten und
auf Hinterlassenschaften im Zuge der Entwicklung zum Vollinsekt untersucht. Letztere
sind Ausschlupflécher, Fral3spuren und Saftfluss. Die Kronenregion wurde mit einem
Spektiv auf Ausschlupflocher, Fraldspuren und Saftfluss abgesucht. Die unteren
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Bereiche der Baume wurden ohne Hilfsmittel in Augenschein genommen. In einzelnen
Falen war Mulm in Weidenbdumen zuganglich. Er wurde auf Larven hin durchge-
siebt. Das Material wurde anschlief3end wieder an Ort und Stelle verbracht.

Im Jahr 2007 erfolgte in vier Teilbereichen zwischen Altencelle und Lachtehausen eine
Erfassung der im Sinne von 8 10 BNatSchG (8 7 BNatSchG vom 29.07.2009) beson-
ders oder streng geschitzten Totholz-Ké&ferarten (Tab. 6-7 und Abb. 6-1). Kaferfunde
in angrenzenden Bereichen an freistehenden Baumen, im Grinland und an Sdumen
wurden mit berticksichtigt und dem jeweiligen Teilbereich zugeordnet.

Tab. 6-7: Beschreibung der Untersuchungsfléchen der Totholz-K &fererfassung.

Nr. Beschreibung Datenquelle
(zur Lage siehe Abb. 6-1)

K1 | Allerniederung noérdlich angrenzend an den Altenceller Friedhof: Einzelne | Erfassung 2007
Eichen, Uber 100 Jahre alt, zumindest teilweise hohl mit reichlich Mulm.
Im nahen Umfeld Viehweiden mit weiteren alten Eichen, ein Graben, der
Friedhof und ein Acker.

K2 | Allerniederung norddstlich des Altenceller Friedhofs: Eichen-Erlenreihen| Erfassung 2007
in einer Viehweide. Die Baume sind zum Teil Gber 100 Jahre alt, einige
weisen Totholzbereiche auf, namlich abgestorbene grobere Aste im
Wipfelbereich. Machtige Weidenbaume, teils am Boden liegend, befinden
sich in der Nahe zur Aller hin. Auf Altencelle zu stehen weitere alte
B&aume, unter anderem mehrere Weiden.

K3 |Waldrand des Finkenherds zur Allerniederung westlich der K 74: Eichen-| Erfassung 2007
Erlen-Birkenwaldrand, der einem Kiefernforst vorgelagert ist. Die Baume
sind maximal um die 60 Jahre alt und weisen nur geringméchtiges Tot-
holz auf. Viehweiden grenzen hinter ihnen an den Talrandgraben.

K4 | Waldgebiet Matthieshagen: Naturnaher Bestand aus Eschen, Erlen und| Erfassung 2007
Eichen an den Ufern des Freitagsgrabens. Einige Baume weisen Totholz-
anteile auf. Die meisten Baume sind weniger als 60 Jahre alt, darunter
viele junge Baume. Nur am Rand stehen einzelne Eichen, die um die 100
Jahre alt sind. Nach Suden hin ein Saum aus Spéater Traubenkirsche, teils
durchsetzt von Brombeergestriipp, an den ein Acker angrenzt.

Die Erfassungsmethodik wurde auf die geschitzten Ké&ferarten ausgerichtet, deren
Vorkommen im Untersuchungsraum vor dem Hintergrund ihrer Lebensraumanspriiche
und ihrer Verbreitung in Niedersachsen anzunehmen, wahrscheinlich oder moéglich ist.
Von 148 geschiitzten Arten liegen fur 87 Arten Ausschlussgrinde fir ein VVorkommen
vor. Von den restlichen 61 Arten ist bei 28 Arten davon auszugehen, dass sie sich in
den untersuchten Bereichen nicht fortpflanzen werden. Es verbleiben 33 Arten, zu
denen anzunehmen ist, dass sie sich im untersuchten Abschnitt der Allerniederung
fortpflanzen konnten. Da es sich bei den Arten, deren Vorkommen im Gebiet moglich
ist, um solche handelt, die verhdtnismaldig leicht nachzuweisen sind, konnte auf den
Einsatz von Flugfallen (Flugeklektoren) verzichtet werden. Stattdessen wurden von
Ende April bis Anfang Juli 2007 finf Erfassungstage abgeleistet, bei denen in boden-
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nahen Bereichen nach den Arten gesucht wurde. Hierfir wurden die potenziellen
Aufenthaltsbereiche gezielt abgesucht. Dies waren zum einen der Stammbereich und
tief hadngende Zweige von Altbdumen. Es waren einzeln oder in Reihen stehende
Baume, insbesondere Eiche, Erle und Weide. Dabei kam ein Klopfschirm zum Einsatz.
Zum anderen wurden alle Bliten abgesucht, die den Totholzkdfern zur Erndhrung
dienen. Besonders beachtet wurden dabei Sdume mit Doldengewachsen, da auf ihnen
erfahrungsgemald immer Totholzk&fer auftreten kdnnen. Abgesucht wurden auch diein
der Niederung vorhandenen Viehweidenzaunpfahle, soweit es sich um Eichenpfahle
handelte. Sie sind mitunter Ruhepl&tze einiger besonders geschitzter Prachtké&ferarten.

Als weitere Methode wurde das Eintragen heruntergefallener beziehungsweise bereits
abgesigter Aste in eine so genannte Klimakammer angewandt. Die Aste wurden im
Mérz aus der Allerniederung entnommen und bei rund 20 °C und weniger als 60 %
L uftfeuchtigkeit in einem Zimmer gelagert. Aus den Asten geschliipfte Kafer wurden
abgesammelt und bestimmt.

Weitere Tierartengruppen

Der sudlich der Aller am Rand der Aue verlaufende so genannte Altenceller Graben
liegt auf einer Lange von rund 1,3 km zwischen Altencelle und nérdlich Kropshof im
Untersuchungsgebiet (vergleiche Karte 2). Nordlich von Altencelle wird er vorhabens-
bedingt verlegt. Im Jahr 2000 fanden fur die Prifung der FFH-V ertréglichkeit der Orts-
umgehung Celle (KAISER et al. 2002b) Bestandserfassungen zu den Fischen und Rund-
maulern und zum Makrozoobenthos statt. Die vier Probestellen liegen gewasserab-
warts aul3erhalb des Untersuchungsgebietes. Da der Gewassercharakter des Altenceller
Grabens im Bereich der Probestellen mit dem Abschnitt des Untersuchungsgebietes
vergleichbar ist und keine Wanderhindernisse zwischen diesen bestehen, kénnen die
Daten herangezogen werden, um die faunistische Bestandssituation zu beschreiben und
zu bewerten.

Die Probestrecken wurden so ausgewahlt, dass die unterschiedlichen Habitatbedingun-
gen, reprasentiert durch Sohlbreite, Beschattung, Ausmal? an Strdmung sowie Zusam-
mensetzung und Deckungsgrad der Gewasservegetation, abgedeckt werden.

Die Erfassung des Fischbestandes erfolgte am 7. Juni und 17. November 2000 mit
einem tragbaren Elektrofischfanggerét des Typs |G 200/2 der Firma Grassl - 400 Volt
mit 65 Impulsen. In den in der Regel 150 m langen Probestrecken wurde die Haufig-
keit der Arten aufgeteilt in GrofRenklassen erfasst.
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Die Erfassung des Makrozoobenthos erfolgte im Frihjahr (25.04.), Sommer (7.07.)
und Herbst 2000 (19.10.). Es wurden die Weichtiere, Eintagsfliegen und Kocherfliegen
durch die Beprobung der verschiedenen Substrate mit einem Benthonkescher (Bligel-
breite 30 cm, Maschenweite 1 mm) erfasst. Submerse Vegetation und von Rohricht
oder Gras durchwurzelte Ufer wurden abgekeschert, sandiges und schlammiges
Bodensubstrat von der Grabensohle abgehoben und vor der Durchsicht in einer weil3en
Schale mittels Siebsatz fraktioniert. Von Totholz und Réhrichtstengeln wurden die
Organismen gezielt mit der Federstahlpinzette abgesammelt. Die Tétung und Konser-
vierung lebender, nicht vor Ort bestimmbarer Individuen erfolgte in 80 %igem Etha-
nol. Die Untersuchungszeit betrug an jeder Strecke 1 Stunde. Detailbestimmungen der
konservierten Organismen erfolgten im Labor mit Stereolupe und Durchlichtmikro-
skop. Fur die Weichtier-Belegsammlung wurden von Sagnicola-Arten aufgrund noch
bestehender taxonomischer Unsicherheiten Schalen und Weichkorper verwendet (ver-
gleiche GLOER & MEIER-BROOK 1998). Von allen Ubrigen Arten erfolgte ausschlief3-
lich die Aufbewahrung von Schalenmaterial im trockenen Zustand. Die Nomenklatur
folgt JUNGBLUTH & V. KNORRE (1995).

Fur die Flief3ggewasser Aller und Lachte wurden als Datenbasis fUr die Festsetzung von
Malinahmen zur Vermeidung und Verminderung von Beeintréchtigungen besonders
schutzwirdiger und schutzbedurftiger Tierarten und als Grundlage fir die FFH-Ver-
traglichkeitsprifung die vorhandenen faunistischen Daten ausgewertet. Da die Gewas-
ser durch Brickenbauwerke Uberspannt werden und die Fliel3gewasser nicht verandert
werden, sind zusétzliche Bestandserhebungen nicht erforderlich.

6.2 Bestand
6.2.1 Fischotter

Der Fischotter (Lutra lutra) lebt bevorzugt in Talauen mit fischreichen Gewassern und
einem hohem Bruch- und Auwaldanteil, die ihm Nahrung, Deckung und Unterschlupf-
maoglichkeiten bieten. Er ist auf groraumige, intakte und storungsarme Gewasseroko-
systeme angewiesen. Reviere von Mannchen kénnen mehr als 40 km Gewasserlauf
betragen, wahrend Weibchen Reviere von zirka 5 x 7 km Flache innerhalb groferer
Mannchenreviere besiedeln. Innerhalb seines Aktionsraumes unternimmt der Fisch-
otter oft Wanderungen zwischen verschiedenen Revierzentren, wo er sich bisweilen
mehrere Wochen am Stiick aufhélt. Dabel kann er Strecken von 20 km und mehr in
einer Nacht zurticklegen und wandert auch langere Strecken Uber Land (MUNR 1999,
PETERSEN et a. 2004).
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An der Aller und der Lachte wird der Fischotter (Lutra lutra) aktuell regelméiig nach-
gewiesen (vergleiche BLANKE 1999, REUTHER 2002a, Tierartenerfassungsprogramm
der Fachbehotrde fur Naturschutz — STADT CELLE schriftliche Mitteilung 2006). Das
Gewassersystem der Aller mit ihren ndrdlichen und einigen stidlichen ZuflUssen ist ein
Schwerpunkt der Otterverbreitung in Niedersachsen und die Aller bildet hier offen-
sichtlich ,,die zentrale Ost-West-Verbindung* (REUTHER 2002a: 11).

Vor dem Hintergrund der Lebensraumanspriiche des Fischotters und seiner Reviergré-
fen sind die im Untersuchungsgebiet liegenden Ausschnitte der Aller- und Lachte-
niederung mit den Fliel3gewassern, fischreichen Stillgewassern und Simpfen als
Teillebensraume einzustufen. Der Fischotter nutzt diese Lebensraume als Nahrungs-
habitate und insbesondere die Fliel3gewasser als Wanderstrecken. Die Analysen zur
Verbreitung in Niedersachsen zeigen, dass es sich um einen Wanderkorridor von her-
ausragender Bedeutung handelt. Entsprechend der Mobilitét des Fischotters ist auch
der Freitagsgraben mit den angrenzenden Feuchtwaldern und Stillgewassern al's poten-
zieller Teillebensraum einzustufen.

Eine Reproduktion des Fischottersist fir den Bereich des Untersuchungsgebietes nicht
nachgewiesen. Die intensive Erholungsnutzung, die Angelnutzung und der Wasser-
gport an den Gewassern stellen eine deutliche Beeintréchtigung fir eine erfolgreiche
Reproduktion dar. Unter Einbeziehung der angrenzenden Niederungslandschaften und
ihrer Qualitdten ist eine Reproduktion des Fischotters in einem weiter gefassten
Betrachtungsraum maoglich.

Der Fischotter (Lutra lutra) ist auf der niedersachsischen Roten Liste als ,,vom Aus-
sterben bedroht” und der Roten Liste Deutschlands als ,,gefdhrdet* eingestuft (MEINIG
et a. 2009, HECKENROTH 1991), Anhang II- und Anhang IV-Art der FFH-Richtlinie
und unterliegt a's streng geschiitzte Art den besonderen Artenschutzbestimmungen des
BNatSchG.

6.2.2 Fledermause

Im Rahmen der drei Bestandserfassungen wurden im Untersuchungsgebiet elf Fleder-
mausarten sicher nachgewiesen (siehe Tab. 6-8). Dartiber hinaus sind in der Gruppe
der Myotis-Arten alle Fledermause zusammengefasst, die im Vorbeiflug nicht néher
bestimmt werden konnten. Hierbei kann es sich um die Arten Wasserfledermaus, Fran-
senfledermaus, Bechsteinfledermaus, Grof3e und Kleine Bartfledermaus und Mausohr
handeln. Von den Langohrarten konnten beide Arten (Braunes und Graues Langohr)
Uber Netzfénge sicher nachgewiesen werden.
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Tab. 6-8: Im Untersuchungsgebiet nachgewiesene Fledermausarten und Nutzung

des Gebietes.

Rote Liste (RL): Nds. = Niedersachsen (HECKENROTH 1991 mit Aktualisierungen entsprechend NLO 2003), D =
Deutschland (MEINIG et al. 2009), 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark geféhrdet, 3 = geféhrdet, R = extrem
selten, mit geografischer Restriktion, G = Gefdhrdung anzunehmen, aber Status unbekannt, V = Arten der Vor-
warnliste, D = Daten defizitér, () = Einstufung vor der Aktualisierung, - = nicht gefahrdet.

FFH: 1l = Art des Anhangs |l der FFH-Richtlinie, IV = Art des Anhangs IV der FFH-Richtlinie, * = prioritare

Art, - =inden Anhéngen Il und IV der FFH-Richtlinie nicht aufgefiihrt.
Schutz gemal BNatSchG: § = besonders geschiitzte Art, 88§ = streng geschiitzte Art.

Teilgebiet / Nachweis: x = Nachweisin den Teilgebieten F1-F4 (vergleiche Tab. 6-1 und Karte 3).
Nutzung: Im Rahmen der Bestandserfassungen festgestellte Nutzung des Untersuchungsgebietes.

Art RL RL | FFH | Schutz | Teilgebiet / Nachweis Nutzung
Nds.| D F1 [F2 | F3 | F4
Abendsegler — 2 \' v 88 X X X Jagdgebiet und potenzielles
Nyctalus noctula Quartiergebiet
Kleinabendsegler — Q)2 D \ 8§ X X X Jagdgebiet und potenzielles
Nyctalus leisleri Quartiergebiet
Breitfligelfledermaus — 2 G v 88 X X X X | Jagdgebiet, Quartiere haupt-
Eptesicus serotinus sachlich auBerhalb des Unter-
suchungsgebietes
Zwergfledermaus — 3 - \ 8§ X X X x | Jagdgebiet, Quartiere haupt-
Pipistrellus pipistrellus sachlich auBerhalb des Unter-
suchungsgebietes
Muckenfledermaus — D v 88 X Jagdgebiet, keine Aussage
Pipistrellus pygmaeus Uber Quartiere moglich
Rauhhautfledermaus — 2 - \ 8§ X X Jagdgebiet und potenzielles
Pipistrellus nathusii Quartiergebiet
Wasserfledermaus — 3 - v 88 X X X Flugstrecke und Quatrtier-
Myotis daubentonii gebiet
Fransenfledermaus — 2 - \ 8§ X X Jagdgebiet und Quartiergebiet
Myotis nattereri
Kleine / Grole 2 |MINV| IV 88§ X Jagdgebiet und Quartiergebiet
Bartfledermaus — M.
mystacinus / M. brandtii
Braunes Langohr — 2 Vv v 8§ X Jagdgebiet und Quartiergebiet
Plecotus auritus
Graues Langohr — 2 2 v 88 Jagdgebiet und Quartiergebiet
Plecotus austriacus
Langohr — 2 2,V | IV 8§ X X Jagdgebiet und Quartiergebiet
Plecotus spec.
Myotis-Arten v 88§ X X x | Jagdgebiet und Quartiergebiet
(1)
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Tab. 6-9:

Gefahrdung, Habitatanspriiche und Gefahrdungsursachen der im Unter-
suchungsgebiet vorkommenden Fledermausarten.

Habitatanspriiche: Angaben aus Beobachtungen von MUHLBACH in Niedersachsen und Angaben bei SCHOBER &
GRIMMBERGER (1987), PETERSEN et al. (2004) und DIETZ et a. (2007).

Art Sommer- Jagdreviere Zugverhalten Winter- Gefahrdungsursachen
quartiere quartiere
Abendseg- | Baumhdohlen, offene Landschaften, | wandert lange Baumhohlen, Verlust von hohlen-
ler — Nistkasten, wenn grole Insekten | Strecken in siid- | selten in Ge- reichen Altholzbestén-
Nyctalus selten in Ge- | verfugbar sind, Wald, | \yestlich gele- | bauden den, direkter Verlust bei
noctula baudespalten g‘e'St l(()berhalb ge”rb gene Uberwinte- Fallung der Winter-
Gil\j\gs;%?ﬁn’ oft tlber rungsgebiete quartierbaume
Kleinabend- | Baumhohlen, | Wald, Parklandschaf- | wandert lange Baumhdhlen Verlust von héhlenrei-
segler — Nistkasten, ten Strecken in sid- chen Altholzbestanden,
Nyctalus Gebaude- westlich gelege- direkter Verlust bei Fal-
leisleri spalten ne Uberwinte- lung der Winterquartier-
rungsgebiete baume
Breitfligel- | Spaltrdume in | Waldwege, Waldran- | ortstreu nicht genau Quartierverlust durch
fledermaus | Dachbdden, der, Parkanlagen, bekannt, wahr- | BaumaRnahmen, Le-
— Eptesicus | Gebaude- offene Landschaften, scheinlich in bensraumverlust im
serotinus | spalten, selten |Venn grofe Insekten Gebaudespal- | Siedlungsbereich (quar-
in Baumhéhlen verfugbar sind ten, Hohlen, tiernahe Jagdgebiete)
Stollen, Keller
Zwergfle- Spaltrdume in | windgeschlitzte, in- [ wahrscheinlich | nicht genau Quartierverlust durch
dermaus — | Gebauden, sektenreiche Gebiete | ortstreu, wan- bekannt, wahr- | BaumaRnahmen, Le-
Pipistrellus | selten in in der Néhe von Sied- | gert nur kurze | scheinlich in bensraumverlust im
pipistrellus | Baumhohlen | lungsbereichen Strecken Gebéaudespal- | Siedlungsbereich (quar-
ten tiernahe Jagdgebiete)
Muckenfle- | Baumhdhlen, naturnahe Lebens- wahrscheinlich nicht bekannt Quartierverluste, Ver-
deraus — Nistkasten, raume in Auen und ausgepragte lust naturnaher Walder
Pipistrellus | Gebaude- an Gewassemn saisonale Wan- und Landschaftsstruk-
pygmaeus | spalten derungen turen in Auen
Rauhhaut- | Baumhdohlen, | Wald, windge- wandert lange Baumhohlen, Verlust naturnaher
fledermaus | Nistkasten, schitzte, insekten- | Strecken in siid- | Felsspalten Laubwalder mit Alt-
— Pipistrel- | Spaltraume in | reiche Gebiete in der | \yestlich gele- holzbestanden
lus nathusii | Gebauden Néhe von Sied- gene Uberwin-
lungsbereichen terungsgebiete
Wasserfle- | Baumhohlen, | Uber stehenden und | wandert zur Hohlen und Verlust von Hohlen-
dermaus — | Gebaudespal- | flieRenden Uberwinterung | Stollen b&umen, Verlust von
Myotis ten (Briicken), |Gewassem in Gebiete mit Landschaftsstrukturen
daubentonii | selten in Nist- Untertagequar-
kasten tieren
Fransenfle- | Baumhohlen, [Wald, Parkanlagen, nicht genau be- | Hoéhlen und Verlust von Hohlenbau-
dermaus — | Nistkasten, manchmal tiber kannt, wandert | Stollen men, Verlust von Land-
Myotis selten in Ge- | Gewassemn zur Uberwinte- schaftsstrukturen
nattereri bauden rung in Gebiete
mit Untertage-
quartieren
Kleine/Gro- | Baumhohlen, |[Wald, Parkanlagen, | nicht genau nicht genau Verlust von Hohlen-
Re Bartfle- | Spaltraume in | Alleen bekannt bekannt, Hoh- | bdumen, Verlust von
dermaus — | Gebauden, len und Stollen | Landschaftsstrukturen
Myotis Nistkasten
mystacinus/
brandtii
Braunes Baumhohlen, | Wald, windge- ortstreu Baumhdéhlen, Verlust von Land-
Langohr — | Nistkésten, schiitzte, insekten- Keller, Hohlen | schaftsstrukturen, Zer-
Plecotus Spaltraume in | reiche Gebiete in der und Stollen schneidung der Land-
auritus Gebauden Nahe von Sied- schaft
lungsbereichen
Graues warme Dach- | Gérten, Obstwiesen | ortstreu nicht genau Verlust von Land-
Langohr — [ bdden bekannt, Keller, | schaftsstrukturen, Zer-
Plecotus Hohlen und schneidung der Land-
austriacus Stollen schaft
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Im Folgenden werden die Ergebnisse der Bestandserfassung fir die Teilgebiete darge-
stellt.

Teilgebiet F1 (B 214 bis Aller niederung)

Die weitraumig offenen, ackerbaulich genutzten Bereiche stdlich der Aller werden nur
in geringem Mal3 von Fledermausen genutzt. Am Rande der Kiefernbestdnde im Be-
reich des Martahofes wurden sehr vereinzelt jagende Zwergfledermause festgestellt.
Entlang des Apfelweges flogen einzelne Breitfliigel- und Zwergfledermause.

Von HAHN (mindliche Mitteilung 2008) wurden im Bereich Martahof bei einer Fle-
dermauserfassung im Jahr 2007 Abensegler, Breitfllgelfledermaus, Zwergfledermaus,
Bartfledermaus sowie zur Zugzeit Rauhhautfledermaus festgestellt. Entsprechend der
Beobachtungen handelt es sich um ein Jagdgebiet der Arten. Hinweise auf eine Nut-
zung als Quartier ergaben sich nicht.

An der Gertrudenkirche in Altencelle wurden bereits 1999 mehrere jagende Breit-
flugelflederméuse festgestellt, deren Quartiere in der Kirche oder den umliegenden
Gebauden zu suchen sind. Im Jahr 2007 wurden wiederum Breitfl igel fledermause bei
der Kirche beobachtet. Aul3erdem jagten Zwergfledermause und ein Langohr an der
Kirche und Uber dem angrenzenden Friedhof.

Teilgebiet F2 (Aller- und Lachteniederung)

Im Jahr 1999 wurde die Aller bereitsim Mai von einer grof3en Anzahl von Fledermau-
sen zur Jagd aufgesucht. In grof3er Dichte jagten Wasserflederméuse liber dem Gewas-
ser. Stichprobenartige Zahlungen ergaben vier bis acht jagenden Tiere auf 50 m Ge-
wasserlange. Fur den Abschnitt von der Pfennigbriicke bis zur K 74 bedeutet das hoch-
gerechnet eine Anzahl von mindestens 250 Wasserfledermausen, die Uber der Aller
jagten. Die Quartiergebiete dieser Fledermause konnten nur teilweise eingegrenzt wer-
den. Zufltge aus nordlicher Richtung wurden am Freitagsgraben beobachtet. Weitere
Flugstrecken wurden zwischen dem Schwal benberg und dem Finkenherd beobachtet.

Abendsegler und Kleinabendsegler jagten in grofRer Anzahl Gber der Aller, am inten-
sivsten etwa vom Heusbugen bis zur Dammaschwiese. Zufliige von Abendseglern
wurden aus 6stlicher Richtung und aus nérdlicher Richtung beobachtet. Zwergfleder-
mause jagten relativ gleichmaliig verteilt an den Ufern der Aller. Bel der Auswertung
der Ultraschallaufnahmen wurde mit der Muckenfledermaus die bisher einzige Beo-



Ortsumgehung Celle, Mittelteil — Unterlage 19.1 Bestandsbeschreibung Umwelt, Natur und Landschaft 87

bachtung dieser Fledermausart im Untersuchungsgebiet erbracht. Vereinzelt jagten
Rauhhautfledermause und Breitfl ligel flederméuse an der Aller.

Der Alleraltarm nordlich vom Kropshof wurde von Zwergfledermausen, Wasserfle-
derméusen und Myotis-Arten zur Jagd aufgesucht. Die Individuenzahl war hier gering.
Zufluge aus sudlicher Richtung wurden nicht beobachtet.

Entlang der Lachte und im Bereich des Schwalbenberges wurden neben einigen
Zwergfledermausen vor allem Tiere aus der Myotis-Gruppe beobachtet (Wasserfleder-
mause, Fransenflederméause). Diese Flederméuse haben ihre Quartiere in diesem Be-
reich. Mehrmals waren Quartieranfliige (Schwéarmen am Quartier) zu vernehmen.
Auch die Quartiere von Breitfltgelfledermausen, Zwergfledermausen und Tieren der
Myotis-Gruppe, die Richtung Finkenherd flogen (siehe unten), befinden sich wahr-
scheinlich in den Baumen am Schwalbenberg und entlang der Lachte beziehungsweise
in Gebauden der angrenzenden Wohngebiete.

Teilgebiet F3 (Finkenherd)

Bel den Untersuchungen im Jahr 1999 wurden im Bereich des Waldkomplexes Fin-
kenherd einzelne Zwergflederméause und Tiere aus der Myotis-Gruppe (unter anderem
Bartfledermause und Wasserflederméuse) sowie ein Langohr beobachtet. An einem
Abend flogen mindestens sieben Breitflligelfledermause in den Wald. Sie kamen aus
dem Bereich Schwalbenberg (siehe F2) und nutzten den Graben zwischen Schwalben-
berg und Finkenherd as Leitbahn. Die gleiche Flugbahn wahlten mehrere Tiere aus
der Myotis-Gruppe und zahlreiche Zwergflederméause. Ein Teil der Tiere flog den Weg
Richtung Lachtehausen weiter. Aus dieser Richtung kamen ebenfalls Fledermause aus
der Myotis-Gruppe den Weg entlang geflogen.

Im Jahr 2002 konzentrierten sich die Beobachtungen im Bereich des Finkenherdes auf
weitere Wege und Randbereiche des Waldes. Auf dem Weg im Nordwesten des Wal-
des waren wiederum Zwergfledermause und Tiere aus der Myotis-Gruppe zu beobach-
ten. Mit groRer Wahrscheinlichkeit handelte es sich um Bartflederméuse. Die Tiere
jagten am norddéstlichen Rand des Bestandes tiber dem Weg.

Der Waldweg, der im Norden von Ost nach West durch den Kiefernbestand fuhrt, wur-
de von zahlreichen Fledermausen genutzt. Aus dem Siedlungsbereich 6stlich der K 74
(Am Forsterbach) kommend, flogen 5 bis 10 Tiere aus der Myotis-Gruppe und mehrere
Breitflugelflederméuse den Waldweg nach Westen. Es besteht wiederum der Verdacht,
dass auch Mausohren unter diesen Tieren waren. Auf3erdem flogen Wasserfledermause
und Bartfledermause den Weg entlang. Am Kreuzungspunkt mit dem nach Stden fih-
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renden Waldweg wurden zahlreiche Braune Langohren beobachtet. Durch Fang wur-
den vier Mannchen und ein Weibchen nachgewiesen.

An verschiedenen Stellen im Wald wurden weitere Langohrfledermause, Tiere aus der
Myotis-Gruppe, Zwergfledermause, Abendsegler und Kleinabendsegler beobachtet.
Besondere soziale Verhaltensweisen der Kleinabendsegler deuten auf einen Quartier-
standort hin.

Darlber hinaus liegt aus dem Sommer 2001 die Beobachtung zahlreicher jagender Fle-
derméuse Uber der K 74 vor (KAISER, mindliche Mitteilung 2001).

Im Jahr 2007 wurden Beobachtungen und Netzfange im Bereich der geplanten Trasse
westlich und 6stlich der K 74 durchgefiihrt. Durch Netzfang wurde neben dem Brau-
nen Langohr neu das seltene Graue Langohr nachgewiesen. Von beiden Arten wurden
Jungtiere oder Weibchen, die Junge aufgezogen hatten, nachgewiesen. Beide Arten
pflanzen sich folglich im Untersuchungsgebiet fort. Aus der Myotis-Gruppe wurde die
Fransenfledermaus ebenfals mit Fortpflanzungshinweis (Jungtier und Weibchen)
nachgewiesen. Auflerdem wurden Abendsegler und Kleinabendsegler (beides Jung-
tiere) gefangen. Mit dem Detektor wurden dartiber hinaus Zwergfledermaus, Rauh-
hautfledermaus, MUckenfledermaus, Breitflligelfledermaus und Bartfledermaus beob-
achtet. Eine Anzahl von Tieren aus der Myotis-Gruppe flog den nérdlichen Forstweg
entlang Richtung K 74. Es besteht der Verdacht, dass es sich um Mausohren handelt,
es konnte aber keines der Tiere gefangen werden.

Teilgebiet F4 (Freitagsgraben)

Der Auwald am Freitagsgraben (das so genannte V ogelschutzgehdlz Matthieshagen)
wird von zahlreichen Fledermausen zur Insektenjagd genutzt. Neben Abendsegler,
Kleinabendsegler, Breitflligelfledermaus, Zwergfledermaus und Wasserfledermaus
waren zahlreiche Tiere aus der Myotis-Gruppe zu beobachten, der mindestens zwei
weiteren Arten angehorten.

Abendsegler und Kleinabendsegler kamen aus verschiedenen Richtungen zum Frei-
tagsgraben und jagten im Bereich des Auwaldes. Sie nutzten das besonders reiche
Nahrungsangebot. Ihre Quartiere konnen relativ weit entfernt sein, es kdnnen aber
auch zeitweilig Baumhohlen innerhalb des Auwal dbestandes genutzt werden. Breitfl U-
gelfledermause kamen in grof3er Anzahl von Westen den Freitagsgraben entlangge-
flogen und jagten zum Teil innerhalb des Auwaldes nach Insekten. Mindestens 22 Tie-
re wurden im Mal beim Weiterflug Uber die K 32 nach Osten gezéhlt. Die Anzahl der
Tiere legt die Vermutung nahe, dass es sich um Mitglieder einer Wochenstubenkolonie
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handelt. Das Quartier befindet sich mit grofRer Wahrscheinlichkeit in einem Gebaude in
L achtehausen.

Auch Zwergfledermause kamen in grof3er Anzahl aus westlicher Richtung in den Au-
wald und jagten dort. Ein Quartier ist laut Angabe von Anwohnern an einem Gebaude
in der StraBle ,,Am Freitagsgraben. Dort waren zahlreiche fliegende Tiere zu beo-
bachten. Einfltge in eines der Gebaude waren wahrend der Beobachtungszeit im Juli
aber nicht festzustellen. Mit Sicherheit nutzen die Zwergfledermause mehrere Quar-
tiere in Lachtehausen.

Tiere aus der Myotis-Gruppe waren innerhalb des Auwaldes zu beobachten, ohne dass
ein Zuflug von auf3en zu verzeichnen war. Vermutlich haben diese Tiere ihre Quartiere
in den Baumen des Bereiches. Mehrere Arten waren zu unterscheiden, ohne dass die
Artzugehorigkeit definitiv festgestellt werden konnte. Es handelte sich um Wasserfle-
derméuse und wahrscheinlich Bartflederméuse und Fransenfledermause.

6.2.3 Vogel

Im Untersuchungsgebiet wurden 2006 insgesamt 93 Vogelarten nachgewiesen, von
denen 77 as Brutvogelarten und 17 Arten als Durchziigler und Nahrungsgaste einzu-
stufen sind (vergleiche Tab. 6-12). In den finf Teilgebieten (vergleiche Karte 4)
schwankt die Anzahl der 2006 festgestellten Brutvogel zwischen 22 und 55 Arten, der
Durchziigler/Nahrungsgaste zwischen null und 20 Arten. Eine Ubersicht der nachge-
wiesenen Artenzahlen in den Teilgebieten gibt Tab. 6-10, eine genauere Aufschllisse-
lung beinhaltet Tab. 6-12 (Gesamtartenliste).

Tab. 6-10:  Artenzahlen der im Rahmen der Brutvogelkartierungen 2006 in den finf
Teilgebieten nachgewiesenen Brutvogel sowie Nahrungsgaste und

Durchzigler.
Teilgebiet Artenzahlen
Brutvdgel Nahrungsgéste / Durchzugler
V1 23 8
V2 43 5
V3 32 0
V4 55 20
V5 22 9

Mit Well3storch und Bekassine briten im Untersuchungsgebiet zwel Vogelarten, die
entsprechend der niedersdchsischen Roten Liste (KRUGER & OLTMANNS 2007) stark
gefahrdet sind. Die 13 Brutvogelarten Rebhuhn, Wachtel, Wasserralle, Kuckuck,
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Grinspecht, Heidelerche, Feldlerche, Rauchschwalbe, Wiesenpieper, Nachtigall,
Gartenrotschwanz, Feldschwirl und Neuntoter sind gefahrdet. Weitere elf im Gebiet
britende Arten werden auf der Vorwarnliste gefuihrt (vergleiche Tab. 6-11). 16 dieser
Arten sind auch bundesweit in eine Gefahrdungskategorie eingestuft. Bundesweit ist
die Bekassine als vom Erléschen bedroht, das Rebhuhn stark gefdhrdet, Weil3storch
und Feldlerche gefahrdet. Weitere zwolf Arten werden bundesweit in der Vorwarnliste
gefuhrt. Damit sind 20 % der im Untersuchungsgebiet festgestellten Brutvogelarten
(15 von 77) gefdhrdet oder stark gefahrdet. Weil3storch, Schwarzspecht, Heidelerche
und Neunt6ter sind Brutvogelarten des Anhangs | der EU-V ogelschutzrichtlinie.

Eine Ubersicht der 2006 im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Brutvogelarten der
Roten Listen gibt Tab. 6-11. In den funf Teilgebieten schwankt die Anzahl der Brutvo-
gelarten der Roten Liste zwischen sechs und eins.

Tab. 6-11:  Ubersicht der im Rahmen der Brutvogelkartierungen 2006 nachgewie-
senen Rote Liste-Arten und deren Haufigkeiten (Brutpaarzahlen).

Rote Liste (RL): Nds. = Niedersachsen, T-O = Region Tiefland Ost (KRUGER & OLTMANNS 2007), D = Deutsch-
land (SUDBECK et a. 2007, 2009), 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, R = Art mit
geografischer Restriktion, V = Art der Vorwarnliste, - = nicht gefahrdet.

EU-V SR (EU-Vogelschutzrichtlinie): | = Art gemal Anhang | der EU-V ogelschutzrichtlinie.

Status: NG = Nahrungsgast, DZ = Durchzigler.

Art Rote Listen EU- Teilflachen [Anzahl Brutpaare/Status]
Nds. | T-O | D | VSR 1 2 3 4 5 Gesamt

Weil3storch 2 2 3 | . . . 1 . 1
Rohrweihe 3 3 - I . . . NG . NG
Rebhuhn 3 3 2 . . 1 1
Wachtel 3 3 - 1 2 3
Wasserralle 3 3 \' . . 3 ) 3
Kiebitz 3 3 2 NG . NG ) NG
Bekassine 2 2 1 1 . 1
Flussuferlaufer 1 1 2 NG . NG
Kuckuck 3 3 \' . B ] B
Eisvogel 3 3 - I NG . NG
Grinspecht 3 3 . 1 1
Schwarzspecht - - - I 1 1
Heidelerche 3 V V | . 1 1
Feldlerche 3 3 3 2 7 8 17
Rauchschwalbe 3 3 \ 7 7
Wiesenpieper 3 3 V 2 2
Nachtigall 3 3 - 1 2 3
Gartenrotschwanz 3 3 V 3 1 4
Braunkehlchen 2 2 3 . Dz Dz
Feldschwirl 3 3 \' A B B
Neuntoter 3 3 | . 2 2
Summe der RL-

Brutvogelarten 15 14 | 4 4 1 5 1 10 4 15




Ortsumgehung Celle, Mittelteil — Unterlage 19.1 Bestandsbeschreibung Umwelt, Natur und Landschaft 91

Die Auswertung der weiteren avifaunistischen Daten erbrachte die folgenden Ergeb-
nisse. Von KAISER wurde 2002 fir das Untersuchungsgebiet ein Brutverdacht vom
Kleinspecht nachgewiesen und mit der Waldohreule eine zusétzliche Art zur Brutzeit
festgestellt. Im Rahmen der avifaunistischen Bestandsaufnahme der STADT CELLE
wurden 1998 zudem Rotmilan und Kranich as Nahrungsgéste beobachtet. Auch
PETERS (1999) und LANGBEHN (schriftliche Mitteilung 2006) stellen fest, dass der
Rotmilan im stadtnahen Bereich von Celle nicht briitet.

LANGBEHN (schriftliche Mitteilung 2006) teilte als Ergdnzung zu Tab. 6-12 als weitere
Brutvogel Kleinspecht (2 Brutpaare an der Grenze des Untersuchungsgebietes), Wald-
kauz (1 Brutpaar am Immenhof), Ziegenmelker und Waldschnepfe (Heideflache im
Finkenherd) und als weitere Nahrungsgéaste Baumfalke, Rotmilan, Habicht, Sperber
und Schleiereule mit.

Im Folgenden werden die geféhrdeten und die biotopspezifischen Brutvogel arten ndher
charakterisiert. Die Angaben zu den Biotopanspriichen und den allgemeinen Geféahr-
dungsfaktoren folgen BAUER et al. (2005).

Weil3storch: Ein Brutpaar am Ortsrand von Altencelle. Die umliegenden Grinland-
flachen der Allerniederung im Teilgebiet 4 stellen essenzielle Nahrungshabitate dar.
Gefahrdungsursachen der in Niedersachsen stark gefahrdeten Art sind vor allem die
intensive landwirtschaftliche Nutzung, Grundwasserabsenkungen und Verluste geeig-
neter Nahrungshabitate.

Rebhuhn: Ein Paar im nordlichen Bereich von Teilgebiet 5. Die Art benttigt kraut- und
insektenreiche Saume entlang moglichst klein parzellierter Acker und ist bundesweit
durch die Intensivierung der Landwirtschaft sehr stark zurtickgegangen.

Wachtel: Insgesamt drei rufende Mannchen im stidlichen Bereich des Untersuchungs-
gebietes (Teilgebiete 4 und 5). Die landesweit gefahrdete Wachtel bevorzugt sandige
Bdden mit extensivem Ackerbau und reicher Wildkrautvegetation. Die Gefahrdungsur-
sachen @hneln denen des Rebhuhns, dazu kommen grof3ere Verluste auf dem Zug und
im Winterquartier.

Bekassine: Intensive Balzaktivitét von April bis Ende Mai im nérdlichen Randbereich
des Teilgebietes 4 lassen auf ein Brutvorkommen der Bekassine schlief3en, die in den
angrenzenden Teilen der Allerniederung regelméaiger Brutvogel ist (vergleiche
TORKLER & LANGBEHN 1996). Die Bekassine ist ein typischer Brutvogel feuchter bis
nasser, deckungsreicher Graslander, Moore, Uberschwemmungsflachen, Verlandungs-
zonen oder extensiv beweideter Grinlandflachen und in Niedersachsen stark gefahrdet.
Gefahrdungsursachen sind vor allem Lebensraumverluste durch Grundwasserabsen-
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kungen oder Entwasserungen sowie Zerstorung von Uberschwemmungsflachen,
Grunlandumbruch und intensive Griinlandbewirtschaftung.

Grunspecht: Ein Vorkommen im Bereich des Friedhofes von Altencelle (Teilgebiet 4).
Der Griinspecht britet in Laubholzbestdnden mit Anschluss an halboffene und offene-
re Landschaften (Grinland), die als Nahrungshabitate genutzt werden. Die Art ist vor
allem durch die Ausraumung der Landschaft sowie Eutrophierung und Nutzungsinten-
sivierungen in den Nahrungshabitaten gefahrdet.

Schwarzspecht: Ein Vorkommen im westlichen Tell des Finkenherdes (Teilgebiet 3).
Schwarzspechte haben innerhalb ihrer Reviere grof3e Aktionsradien. Bei dem festge-
stellten Revierpaar konnten haufig Flugwechsel in weiter entfernte Gehdlzbereiche
aulRerhalb des Untersuchungsgebi etes beobachtet werden.

Kleinspecht: Der Brutverdacht fur das Jahr 2002 von KAISER fur einen Erlen-Eschen-
Auwald an der Lachte (Teilgebiet 2) konnte im Rahmen der Brutvogelkartierung 2006
nicht bestétigt werden, ebenfalls nicht von LANGBEHN (schriftliche Mitteilung 2006).
Der Kleinspecht ist eine typische Art der Auwader und lichter Altholzbestande.

Heidelerche: Ein Vorkommen auf einer ehemaligen Windwurfflache mit starkem Ge-
holzaufwuchs (Teilflache 3). Die Heidelerche besiedelt vor alem trocken-warme
Standorte wie Heideflachen sowie Randbereiche von Kiefernwaldern im Ubergang zu
Heideflachen, Magerrasen oder trockenen Staudenfluren. Die Gefahrdungsursachen
liegen hauptsachlich im starken Riickgang oder der direkten Zerstérung geeigneter Le-
bensrdume.

Feldlerche: 17 Brutpaare, deren Vorkommen sich weitgehend auf die Ackerfluren der
Teilgebiete 1, 2 und 5 beschrénken. In Teilflache 2 wurden auch einige Vorkommen
im Grinland nachgewiesen. Als Bruthabitate werden vor allem eine niedrige Gras-
oder Strauchschicht in offenem, trockeneren Gelénde in der Feldflur und auf Grinland
besiedelt. Die Gefahrdungsursachen liegen insbesondere in der intensiven landwirt-
schaftlichen Nutzung (Dungung, Biozideinsatz, Flachenzusammenl egungen, frihe und
eng gestaffelte Mahdtermine).

Rauchschwalbe: Innerhalb des Untersuchungsgebietes mindestens sieben Brutvorkom-
men in landwirtschaftlichen Gebauden im Bereich von Lachtehausen (Teilgebiet 2).
Da die Art innerhalb von Gebauden, vor allem in Stallungen und anderen landwirt-
schaftlichen Bauten brditet, ist davon auszugehen, dass sich in den umliegenden Ort-
schaften weitere Brutvorkommen befinden. Dies wird durch die Vielzahl nahrungssu-
chender Rauchschwalben in den Teilgebieten 1, 2, 4 und 5 deutlich. Die Hauptur-
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sachen fir Bestandsrtickgange liegen in einem zunehmenden Nistplatz- und Nahrungs-
verlust.

Nachtigall: Drei Vorkommen, davon eines in Teilgebiet 2 und zwei in Teilgebiet 4.
Die Art besiedelt Geblische, Feldgehtlze und Waldrandbereiche und ist landesweit al's
gefdhrdet eingestuft. Die Gefahrdungsursachen liegen hauptsachlich im Verlust geeig-
neter Lebensrdume (Auenlandschaften, reich strukturierte, unterholzreiche Waélder,
Feldgehdl ze und Gebuische).

Gartenrotschwanz: Vier Vorkommen, davon drei in der Kleingartenkolonie im Teilge-
biet 2 und einsin Teilgebiet 5. Besiedelt werden parkartige und halboffene Landschaf-
ten mit alten Baumen, lichte, aufgelockerte Altholzbestéande, Grinanlagen mit altem
Baumbestand und Obstgarten. Gefahrdungsursachen sind vor allem der Verlust von
Altholzbestanden, Streuobst- und Parkbaumen sowie die Ausraumung und intensivere
Nutzung der Kulturlandschaft.

Schlagschwirl: Ein Vorkommen in Teilgebiet 4. Der im Landkreis Celle nur vereinzelt
auftretende Schlagschwirl (vergleiche TORKLER & LANGBEHN 1996) besiedelt halbof-
fene, Uppig bewachsen Gebiische, Feldgehdlze und Waldrander vorzugsweise auf
feuchten Standorten (zum Beispiel Flussauen, Au- und Bruchwdalder, Verlandungs-
zonen). Der Schlagschwirl trifft in Niedersachsen an seine westliche Verbreitungs-
grenze und stellt deshalb ein besonderes Faunenel ement im Untersuchungsgebiet dar.

Neunttter: Zwei Vorkommen im Teilgebiet 4. Neben dichten Biischen zur Nestanlage
werden reicher strukturierte Nahrungsflachen benttigt, die zumindest teilweise kurzra-
sig sein mussen. Der Neunt6ter ist durch den Rickgang an Grofidinsekten und durch
Strukturverluste in der Landschaft, die sowohl Brut- as auch Nahrungsgebiete beein-
trachtigen, gefahrdet. Wo durch Futterbau und reinen Ackerbau keine geeigneten Jagd-
reviere vorhanden sind, siedeln sich Neunt6ter haufig an Stral3enrandern an, deren
Randstreifen durch regelméfdige Mahd als Nahrungsraum attraktiv sind. Diese V6gel
sind stark durch den Stral3enverkehr gefahrdet.

Nutzung des Gebietes durch weitere Arten

Rohrweihe: Regel méldige Nahrungsfltige innerhalb des Untersuchungsgebietes in Teil-
gebiet 4. Das Brutvorkommen befindet sich nordwestlich angrenzend in einem ausge-
dehnten Schilfréhricht (vergleiche auch TORKLER & LANGBEHN 1996). Die Rohrweihe
ist landesweit ,,gefdhrdet* und Art des Anhangs | der EU-Vogelschutzrichtlinie.
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Kiebitz: KAISER stellte 2002 drei revieranzeigende Kiebitzpaare im Bereich des Unter-
suchungsgebietes fest, ein Paar auf den Ackerflachen stdlich der Lachte und zwel
Paare 6stlich der K 32, ebenfalls auf Ackerflachen. Ein Brutnachweis konnte nicht er-
bracht werden und ist entsprechend der langjéhrigen Beobachtungen unwahrscheinlich
(vergleiche TORKLER & LANGBEHN 1996, LANGBEHN, schriftliche Mitteilung 2006).
Bel der Brutvogelerfassung 2006 wurden keine revieranzeigenden Kiebitze festgestellt
werden.

Flussuferlaufer: Regelméilige Nachweise entlang der Aller in Tellgebiet 4 auch wah-
rend der Brutperiode. Ein Hinweis auf Brutvorkommen innerhalb des Untersuchungs-
gebietes konnte jedoch nicht erbracht werden. Ein Brutvorkommen aul3erhalb der Teil-
flache ist nicht auszuschlief3en. Der Flussuferlaufer gilt bundes- und landesweit as
,,vom Erloschen bedroht®.

Eisvogdl: Ein Individuum wurde im Mai im Bereich des Freitagsgrabens beobachtet.
Hinweise auf ein Brutvorkommen konnten nicht gefunden werden. Dementsprechend
wird die Art als Nahrungsgast eingestuft. Auch KAISER wies die Art 2002 als Nah-
rungsgast am Freitagsgraben nach. Der Eisvogel gilt landesweit als gefahrdet und ist
Art des Anhangs | der EU-V ogel schutzrichtlinie.

Rastbesténde von Durchziiglern

Bel der Brutvogelerfassung 2006 waren bei der Begehung Anfang April die Flachen
der Allerniederung (Teilgebiet 4) und der Lachteniederung (Teilgebiet 2) grofdraumig
Uberschwemmt. Hier wurden einige rastende beziehungsweise durchziehende Arten
auf dem Heimzug festgestellt werden. Dabei handelte es sich in erster Linie um Was-
ser- und Watvogel (vergleiche Tab. 6-12). Unter den durchziehenden Watvogeln sind
Grunschenkel, Wald- und Bruchwasserldufer hervorzuheben, von denen letzterer eine
Art des Anhangs| der EU-Vogelschutzrichtlinie ist. Unter den Wasservogeln nutzen
Krickente, Stockente und Reiherente das Teilgebiet 4 in grofderen Zahlen as Durch-
zugshabitat. Dartber hinaus wurden as weitere Durchzigler Braunkehlchen und
Steinschmétzer in den Teilflachen 4 und 5 festgestellt.

LANGBEHN (schriftliche Mitteilung 2006) teilte als Erganzung zu Tab. 6-12 fir das
Teilgebiet 4 die folgenden Durchziigler mit: Zwergtaucher, Pfeifente, Spieldente,
Knékente, Sperber, Zwergschnepfe, Flussuferldufer, Rotdrossel, Beutelmeise, Firol
und Wiesenpieper.

Die Daten zu den Rastvogeln zeigt, dass der im Untersuchungsgebiet liegende Aus-
schnitt der Allerniederung (mit Einschréankungen auch die Lachteniederung) tUberwie-
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gend von auf dem Durchzug rastenden Vogelarten genutzt wird. Es dominieren Was-
ser- und Watvogel, die vornehmlich die Gewasser und die Sumpfkomplexe nutzen.
GrolRe Ansammlungen von Rastvogeln treten in der Allerniederung bei Hochwasser
auf (vergleiche BUHRING & LANGBEHN 1984, GARVE 1977).

Tab. 6-12: Gesamtartenliste der im Rahmen der Brutvogelkartierungen 2006 nach-
gewiesenen Vogelarten (Teilgebiete 1 bis 5).

Rote Liste (RL): Nds. = Niedersachsen, T-O = Region Tiefland Ost (KRUGER & OLTMANNS 2007), D = Deutsch-
land (SUDBECK et a. 2007, 2009), 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, R = Art mit
geografischer Restriktion, V = Art der Vorwarnliste, - = nicht gefahrdet.

Schutz gema3 BNatSchG: § = besonders geschiitzte Art, 88 = streng geschiitzte Art.

EU-V SR (EU-Vogelschutzrichtlinie): | = Art gemaR Anhang | der EU-V ogelschutzrichtlinie.

Haufigkeitsklassen der Brutvogel: A = 1 Brutpaar (BP),B=2-3BP,C=4-7BP,D=8-20BP, E=21-50
BP, F=51- 150 BP, G = >150 BP. NG = Nahrungsgast, DZ = Durchziigler.

Lfd. | Art Rote Listen SchutzZ EU- Teilgebiete [Haufigkeit]
Nr. Nds. |T-O| D VSR 1 2 3 4 5

1 | Graureiher - Ardea cinerea - - - . NG . NG

2 | Weil3storch - Ciconia ciconia 2 2 3 8§ | . . . 1

3 | Héckerschwan - Cygnus olor - - - NG

4 | Krickente - Anas crecca 3 3 3 . . . DZ

5 | Stockente - Anas platyrhynchos - - - NG B . D

6 | Reiherente - Aythya fuligula - - - . . . Dz

7 | Rohrweihe - Circus aeruginosus 3 3 | - 8§ I . . . | NG .

8 | Mausebussard - Buteo buteo - - - 8§ NG A B | NG | NG

9 | Turmfalke - Falco tinnunculus \Y] vV | - 8§ NG | NG . NG | NG
10 | Rebhuhn - Perdix perdix 3 3 2 . 1
11 | Wachtel - Coturnix coturnix 3 3 - . 1 2
12 | Fasan - Phasianus colchicus - - - A B B A
13 | Wasserralle - Rallus aquaticus 3 3 |V § 3

14 | Teichhuhn — Gallinula chloropus \Y V | V| &8 1

15 | Blasshuhn - Fulica atra - - - . . C

16 | Kiebitz -Vanellus vanellus 3 3 2 8§ . NG NG

17 | Bekassine - Gallinago gallinago 2 2 |1 8§ 1

18 | Grinschenkel - Tringa nebularia - - - § . . . Dz

19 | Waldwasserlaufer - Tringa ochropus - : - 8§ . . . Dz

20 | Bruchwasserlaufer - Tringa glareola 1 1 1 8§ | . . . Dz

21 | Flussuferlaufer - Actitis hypoleucos 1 1|12 8§ . . . NG

22 | Lachmoéwe - Larus ridibundus - - - . Dz .
23 | Ringeltaube - Columba palumbus - - - B C C C NG
24 | Turkentaube - Streptopelia decaocto - - - B A .

25 | Kuckuck - Cuculus canorus 3 3 |V § . . B .
26 | Mauersegler - Apus apus - - § § NG . NG | NG
27 | Eisvogel - Alcedo atthis 3 - | V| 88 I NG .

28 | Griinspecht - Picus viridis 3 - | V| &8 . 1

29 | Schwarzspecht - Dryocopus martius - - - 8§ I 1

30 | Buntspecht - Picoides major - - - § B C C

31 | Heidelerche - Lullula arborea 3 V|V 8§ | . . 1 .
32 | Feldlerche - Alauda arvensis 3 3 3 § 2 7 . 8
33 | Rauchschwalbe - Hirundo rustica 3 3 |V § NG 3 NG | NG
34 | Mehlschwalbe - Delichon urbica V vV |V § NG C NG | NG
35 | Baumpieper - Anthus trivialis V VvV |V § B C B
36 | Wiesenpieper - Anthus pratensis 3 3 | V § . . 2 .
37 | Schafstelze - Motacilla flava § § § § 2 7 3 1
38 | Bachstelze - Motacilla alba - - - § C C D C
39 | Zaunkdnig - Troglodytes troglodytes - - - § . C D C B
40 | Heckenbraunelle — Prunella modularis - - - § B B . C B
41 | Rotkehlchen - Erithacus rubecula - - - § C B D
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Lfd. | Art Rote Listen SchutzZ EU- Teilgebiete [Haufigkeit]
Nr. Nds. |T-O| D VSR 1 2 3 4 5
42 | Nachtigall - Luscinia megarhynchos 3 3 § . 1 2 .
43 | Hausrotschwanz - Phoenicurus ochruros - - - § C C B B
44 | Gartenrotschwanz - P. phoenicurus 3 3 § § 3 . 1
45 | Braunkehlchen - Saxicola rubetra 2 2 3 § | DZ .
46 | Steinschmatzer - Oenanthe oenanthe 1 1 1 § . . . Dz | Dz
47 | Amsel - Turdus merula - - - § D C D D C
48 | Wacholderdrossel - Turdus pilaris - - - § . . . B .
49 | Singdrossel - Turdus philomelos - - - § B C C C B
50 | Rotdrossel - Turdus iliacus - - - § . DZ .
51 | Feldschwirl - Locustella naevia 3 3 | V § A B
52 | Schlagschwirl - Locustella fluviatilis = § - § . 1
53 | Sumpfrohrsénger - A. palustris - - - § C C
54 | Teichrohrsénger - A. scirpaceus V V - § . . 7 .
55 | Gelbspétter - Hippolais icterina - - - § . B B C B
56 | Klappergrasmucke - Sylvia curruca - - - § B B B B
57 | Dorngrasmiicke - Sylvia communis - - - § C C D
58 | Gartengrasmiicke - Sylvia borin - - - § . C . C .
59 | Ménchsgrasmiicke - Sylvia atricapilla - - - § C C C D B
60 | Waldlaubsénger - Phylloscopus sibilatrix - - - § . . 3 . .
61 | Zilpzalp - Phylloscopus collybita - - - § C C D D B
62 | Fitis - Phylloscopus trochilus - - - § C C D D B
63 | Wintergoldh&hnchen - Regulus regulus - - - § D
64 | Sommergoldhdhnchen - R. ignicapillus - - - § . D .
65 | Grauschnépper - Muscicapa striata \ \' - § B B A
66 | Trauerschnapper - Ficedula hipoleuca \ \ - § B . B
67 | Schwanzmeise - Aegithalos caudatus - - - § B .
68 | Sumpfmeise - Parus palustris - - - § . B
69 | Weidenmeise - Parus montanus - - - § A . A
70 | Haubenmeise - Parus cristatus - - - § C
71 | Tannenmeise - Parus ater - - - § . D .
72 | Blaumeise - Parus caeruleus - - - § B D C
73 | Kohlmeise - Parus major - - - § C . D D
74 | Kleiber - Sitta europaea - - - § B A B
75 | Waldbaumlaufer - Certhia familiaris = - - § . A .
76 | Gartenbaumldufer - C. brachydactyla - - - § B C
77 | Neuntdter - Lanius collurio 3 3 - § | . . 2
78 | Eichelhdher - Garrulus glandarius - - - § B C | NG
79 | Elster - Pica pica - - - § . B B | NG .
80 | Dohle - Corvus monedula - - - § NG . . NG
81 | Aaskrahe - Corvus corone - - - § NG . B B NG
82 | Star - Sturnus vulgaris V V - § NG C D D NG
83 | Haussperling - Passer domesticus V vV |V § C C . .
84 | Feldsperling - Passer montanus V vV |V § 4 7 . 7 2
85 | Buchfink - Fringilla coelebs - - - § B C D D C
86 | Girlitz - Serinus serinus V V - § . . B B
87 | Grunling - Carduelis chloris - - - § B B B
88 | Stieglitz - Carduelis carduelis - - - § . . A
89 | Bluthanfling - Carduelis cannabina V vV |V § A B B
90 | Gimpel - Pyrrhula pyrrhula - - - § . A
91 | Kernbeif3er - C. coccothraustes - - - § . . C . .
92 | Goldammer - Emberiza citrinella - - - § B C B D C
93 | Rohrammer - Emberiza schoeniclus - - - § D
> | Brutvogelarten gesamt 23 43 | 32 | 55 | 22
> | Rote-Liste-Brutvogel 1 5 1 10 4
> | Gastvogelarten gesamt 8 5 - 20 9
> | Rote-Liste-Gastvogel 1 2 - 7 2
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6.2.4 Reptilien

Im Untersuchungsgebiet wurden mit Blindschleiche (Anguis fragilis), Waldeidechse
(Zootoca vivipara), Zauneidechse (Lacerta agilis), Schlingnatter (Coronella austriaca)
und Ringelnatter (Natrix natrix) funf Arten nachgewiesen. In der Tab. 6-13 sind ale
Arten mit Angaben zur Gefdhrdung und zum Schutzstatus aufgefihrt. Die Angaben
zur Haufigkeit in den Untersuchungsflachen erlauben lediglich eine relative Abschét-
zung der Besiedlungsdichte.

Tab. 6-13:  Im Untersuchungsgebiet nachgewiesene Reptilienarten.

Rote Liste (RL): Nds. = Niedersachsen (PoObDLOUCKY & FISCHER 1994), D = Deutschland (KUHNEL et al. 2009a),
1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, - = nicht gefahrdet.

FFH: 1l = Art des Anhangs |l der FFH-Richtlinie, IV = Art des Anhangs IV der FFH-Richtlinie, * = prioritare
Art, - =inden Anhéngen Il und IV der FFH-Richtlinie nicht aufgefiihrt.

Schutz gemal BNatSchG: § = besonders geschiitzte Art, 88§ = streng geschiitzte Art.

Nachweis und Haufigkeit: Untersuchungsbereiche R1 - R9 siehe Tab. 6-3 und Karte 5. x = Nachwelis, 1 = Einzel-
tier, 2=2-5Individuen,3=6-101Ind.,4=11-201Ind.,, 5=21- 50 Ind., () = aktuelles Vorkommen laut Mit-
teilung von Anwohnern. Vorkommen mit Fortpflanzungsnachweis sind durch Fettdruck hervorgehoben.

Art RL | RL | FFH |Schutz Nachweis und Haufigkeit
Nds.| D (bei den zwei Untersuchungen 2007/2002)

biotopspzifische Art R1| R2 |R3|R4|R5|R6|R7[R8|R9
Blindschleiche — - - - § N 7 . . . 2l x
Anguis fragilis
Zauneidechse — X 3 \Y) v 8§ 2102 . . . . |5/5] X
Lacerta agilis
Waldeidechse — X - - - § .| 313 |2/2
Zootoca vivipara
Schlingnatter — X 2 3 \% 8§ . J1
Coronella austriaca
Ringelnatter — X 3 \Y) - § 2/ | 1/. A N YR x| x
Natrix natrix (3) (2)

Der Schwerpunkt des Vorkommens der Reptilien liegt im Bereich des Finkenherdes
und der angrenzenden Niederungsfléachen. In dem Komplex aus Heideflache (R8),
Waldrandern und wechselfeuchten Habitaten (R2, R3, R9) wurden alle finf Arten in
zum Teil hohen Abundanzen nachgewiesen, vier Reptilienarten wurden ausschliefdlich
in diesem Bereich festgestellt. Lediglich die Ringelnatter (Natrix natrix) ist im Unter-
suchungsgebiet weiter verbreitet, in ihrem Vorkommen allerdings auf die Niederung
beschrénkt. In den 1999 untersuchten Probeflachen stidlich der Allerniederung (RS,
R7) wurden keine Reptilien nachgewiesen.

Auf einer Heideflache im Finkenherd (R8) befindet sich eine seit langem bekannte vi-
tale und individuenstarke Population der Zauneidechse (Lacerta agilis). Bel einer sys-
tematischen Erfassung im Jahr 2007 wurden Uber 100 Individuen festgestellt (WOHL-
GEMUTH, schriftliche Mitteilung 2007). Die Zauneidechse besiedelt aber auch die
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Waldrander des Finkenherdes und vermehrt sich hier erfolgreich (R2, R3). Esist davon
auszugehen, dass die entlang der Waldrénder festgestellten Tiere mit dem Bestand der
Heideflache in Verbindung stehen. Einzelne Zauneidechsen dringen (zeitweise) auch
in die Allerniederung vor (KAISER & CLAUSNITZER 1990).

Die Waldeidechse (Zootoca vivipara) kommt in den Waldréndern nordlich und stdlich
des Finkenherdes vor und ist hier die haufigste Reptilienart. Vor allem entlang des siid-
lichen Waldrandes (R2) wurde sie sowohl 2002 as auch 2007 sehr zahlreich festge-
stellt. Von der Blindschleiche (Anguis fragilis) wurden maximal zwei Individuen unter
den Reptilienblechen am stidwestlichen Waldrand des Finkenherdes (R2), zwei Indivi-
duen im angrenzenden Grinland unter Kunststoffmatten bei Silageballen und zwei
Tiere auf der Heideflache unter liegendem Totholz festgestellt. Auch KAISER &
CLAUSNITZER (1990) wiesen die Art als Nahrungsgast in der Allerniederung (R9)
nach.

Die auf Grund von Bestandsriickgangen stark geféhrdete Schlingnatter (Coronella aus-
triaca) wurde lediglich im Jahr 2002 mit einem Individuum unter einem Reptilienblech
am sidlichen Waldrand des Finkenherdes nachgewiesen (R2). Der Einzelnachweis
dieser sehr heimlich lebenden Schlange erlaubt keine direkten Schitisse auf die Grof3e
oder die Vitalitéat des Bestandes. Die Habitatstrukturen (Waldrander, Staudenfluren,
Heideflache) und das Nahrungsangebot (kleinere Eidechsen, Blindschleichen) machen
aber eine kleine Population denkbar.

Die Ringelnatter (Natrix natrix) wurde 2007 sowohl ndrdlich as auch stdlich der Aller
(R1 und R2) nachgewiesen. Weitere Nachweise und Meldungen liegen fir die Lachte-
niederung (R4), die Heideflache (R8) und fir den Bereich Freitagsgraben/Wal dgebiet
Matthieshagen (R5) vor. Bel Fallungsarbeiten einer Weide stdlich der Aller (Blech-
standort 1) wurde nach Auskunft des Teichbesitzers im Wurzelbereich ein Winterquar-
tier mit mehreren Tiere gefunden. Sudlich der Aller wurden zudem regelméaldig Ringel-
nattern in der Kleingartenkolonie ,,Hospitalwiesen“ beobachtet, wo die Tiere wohl
Komposthaufen fiir die Eiablage und zur Uberwinterung nutzen. Eine Nachfrage bei
der Gertrudenkirche in Altencelle, deren Friedhof und auch der Komposthaufen am
Rande der Alleraue gelegen ist, erbrachte keinen Hinweis beziiglich eines Vorkom-
mens der Ringelnatter. Das Vorkommen der Ringelnatter in der Allerniederung und
den zufiihrenden Bachen und Flissen des Landkreises Celle ist aus friheren Untersu-
chungen bekannt (CLAUSNITZER 1989) und entspricht den Lebensraumanspriichen der
Art.
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6.2.5 Amphibien

Im Untersuchungsgebiet konnten mit Bergmolch (Triturus alpestris), Erdkréte (Bufo
bufo), Grasfrosch (Rana temporaria) und Teichfrosch (Rana kl. esculenta) lediglich
vier Amphibienarten nachgewiesen werden (Tab. 6-14). Alle vier Arten sind an deren
Fundorten bodenstandig. Der Nachwels erfolgte tber Laich, frisch metamorphisierte
Jungtiere und durch balzende Mannchen.

Bel Erdkréte (Bufo bufo), Grasfrosch (Rana temporaria) und Teichfrosch (Rana K.
esculenta) handelt es sich um Arten, die vielfach noch verbreitet sind und in Nieder-
sachsen nicht auf der Roten Liste stehen. Der Bergmolch (Triturus cristatus) ist hinge-
gen vorwiegend ein Bewohner der Mittelgebirge und im Flachland viel seltener. Im
Landkreis Celle sind nur einzelne Vorkommen aus Gewassern in naturnahen Laubwal -
dern im Bereich der Siidheide bekannt (CLAUSNITZER 1984). Der Nachweis im Be-
reich des Untersuchungegebietes liegt aul3erhalb dieses Verbreitungsbildes.

Bel einem von der Lokapresse (Celler Kurier) gemeldeten angeblichen Nachweis
eines Springfrosches (Rana dalmatina) bei Lachtehausen handelte es sich tatséchlich
um einen Grasfrosch (Rana temporaria), wie anhand des mitvertffentlichten Fotos
geklart werden konnte. Springfrosch-Vorkommen sind zudem im Untersuchungsgebiet
auch nicht zu erwarten (vergleiche PoDLOUCKY & FISCHER 1991).

Tab. 6-14:  Im Untersuchungsgebiet nachgewiesene Amphibienarten.

Rote Liste (RL): Nds. = Niedersachsen (PobDLOUCKY & FISCHER 1994), D = Deutschland (KUHNEL et al. 2009b),
1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, V = Vorwarnliste, - = nicht geféhrdet.

FFH: 1l = Art des Anhangs |l der FFH-Richtlinie, IV = Art des Anhangs IV der FFH-Richtlinie, * = prioritare
Art, - =inden Anhéngen Il und IV der FFH-Richtlinie nicht aufgefiihrt.

Schutz gemal BNatSchG: § = besonders geschiitzte Art, 88§ = streng geschiitzte Art.

Nachweis und Haufigkeitsklassen: Probestellen Al - A1l siehe Tab. 6-4 und Karte 6. x = Nachweis, 1 = Einzel-
tier,2=2-5Individuen,3=6-101Ind.,4=11-201Ind., 5=21- 50 Ind., 6 = >50 Ind.

Art RL | RL | FFH |Schutz Nachweis und Haufigkeit
Nds.| D (bei den zwei Untersuchungen 2007/2002)
Al |[A2|[A3|A4|A5|A6|A7|AB|A9| A | A
10| 11

Bergmolch — 3 - - 8§ .1

Triturus alpestris

Erdkrote — - - - § J2 166 . (2. . [J2].J2|6/6]|212] . | X

Bufo bufo

Grasfrosch — - - - 8 A3 |15/5| . |22] . . . . . . X

Rana temporaria

Teichfrosch — - - - § 1/.12/2 . (2/22/.| . |./2|5/5]|5/3]|5/5| x

Rana kl. esculenta

Im Erfassungsjahr 2007 trockneten aufgrund des sehr warmen und trockenen Friihjahrs
funf der zehn Untersuchungsgewasser temporédr aus (Al, A2, A4, A6, A7), was zu
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einer deutlichen Reduktion der Amphibienbesténde fiihrte. Abgesehen von der Wasser-
fuhrung hat sich die Habitatqualitét der Untersuchungsgewasser aber kaum verandert.
Die Ausnahme bildet der Bereich mit den Timpeln A1 und A2. Das Griinland wurde
im Frihjahr 2007 erst beweidet, anschlief3end umgebrochen und al's Maisacker genutzt.

Die Untersuchungen des Jahres 2002 zeigen, dass die Gewasser von den verbreiteten
Arten als Laichgewasser angenommen werden und das Jahr 2007 aufgrund der Tro-
ckenheit nicht reprasentativ ist. Deshalb kommt den Nachweisen aus dem Jahr 2002
fUr die Beurteilung der Laichgewaser eine gleichwertige Bedeutung zu.

In den drei untersuchten Altwassern in der Allerniederung (A8 bis A10) und den zwei
Probestellen in der Lachteniederung (A6, A7) wurden 2002 und 2007 mit der Erdkréte
(Bufo bufo) und dem Teichfrosch (Rana kl. esculenta) lediglich zwei Arten festgestellt.
Individuenstérkere Besténde beider Arten fanden sich nur in den kleinen, strukturrei-
chen Altwéssern A8 und A10. In dem sich westlich an das Altgewasser A8 anschlie-
fenden, von CLAUSNITZER untersuchten Altwasserkomplex (A11) wurde 1990 zusétz-
lich zu den zwei genannten Arten noch der Grasfrosch (Rana temporaria) nachgewie-
sen. Dieses Ergebnis bestétigt die Untersuchungen zu den Amphibien zahlreicher wei-
terer Gewasser in der Aller- und Lachteniederung, bei denen der Teichmolch (Triturus
vulgaris) as zusétzliche Art bisher ausschliefflich in zwei fischfreien Flachgewassern
gefunden wurde (KAISER & CLAUSNITZER 1990, STADT CELLE, schriftliche Mitteilung
2006). Der Nachweis eines einzelnen Laubfrosches (Hyla arborea) an einem Teich am
Osterdamm im Jahr 2000 (vergleiche KAISER et a. 2002b) konnte seit dem nicht besté-
tigt werden. Beobachtungen oder Hinweise zu einem bodenstandigen Vorkommen in
diesem Teil der Aller- und Lachteniederung liegen nicht vor (CLAUSNITZER 2003 und
mUndliche Mitteilung 2006). Das Vorkommen der Rotbauchunke (Bombina bombina)
ist in der Allerniederung vor mehreren Jahrzehnten erloschen, der Kammmolch (Tritu-
rus cristatus) konnten trotz zahlreicher Nachsuchen im Gebiet aktuell nicht bestétigt
werden (CLAUSNITZER & KONEKE 1984, BUHRING & LANGBEHN 1984, KAISER &
CLAUSNITZER 1990, KAISER €t a. 2004).

In dem Waldtimpel im Auwald am Freitagsgraben (A4) wurden mit Erdkréte, Gras-
frosch und Teichfrosch drei Amphibienarten festgestellt, jedoch ausschliefdlich mit
wenigen Individuen.

In den zwei Kleingewassern nordwestlich des Berkefeldwegs (Al und A2) wurden alle
vier Amphibienarten nachgewiesen. Insbesondere im Tumpel A2 traten sowohl 2002
als auch 2007 individuenstarke Bestande auf. Im Tumpel A1l konnte 2007 hingegen
nur ein Einzelnachweis eines Teichfrosches erbracht werden.
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6.2.6 Libellen

Im Rahmen der Bestandserfassung 2007 wurden in den 14 Probeflachen 30 Libellenar-
ten nachgewiesen, gegeniber 29 Libellenarten im Jahr 2002, wobei 2007 zwei neue
Nachweise erfolgten und zwei Art nicht bestétigt werden konnten. CLAUSNITZER wies
1990 zudem in dem Altwasserkomplex L15 zwel weitere Libellenarten nach (KAISER
& CLAUSNITZER 1990). Alle 34 bisher nachgewiesenen Libellenarten sind im Untersu-
chungsgebiet bodensténdig. In Tab. 6-15 sind alle Arten mit Angaben zur Gefahrdung
und zum Schutzstatus aufgeftihrt.

Tab. 6-15:  Im Untersuchungsgebiet nachgewiesen Libellenarten.

Rote Liste (RL): Nds. = Niedersachsen (ALTMULLER 1989 und Entwurf der 2. Fassung von BREUER & ALTMUL-
LER 1994), D = Deutschland (OTT & PIPER 1998), 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = geféhr-
det, V = Vorwarnliste, ? = Status unklar, () = Einstufung vor dem Entwurf der 2. Fassung, - = nicht geféhrdet.
FFH: 1l = Art des Anhangs |l der FFH-Richtlinie, IV = Art des Anhangs IV der FFH-Richtlinie, * = prioritare
Art, - =inden Anhéngen Il und IV der FFH-Richtlinie nicht aufgefiihrt.

Schutz gemal BNatSchG: § = besonders geschiitzte Art, 88§ = streng geschiitzte Art.

Art RL RL FFH Schutz
Nds. D
Calopteryx splendens — Gebénderte Prachtlibelle 3 V - §
Calopteryx virgo — Blaufliigel-Prachtlibelle 3 V - §
Sympecma fusca — Gemeine Winterlibelle 3 3 - §
Lestes sponsa — Gemeine Binsenjungfer - - - §
Lestes viridis — Weidenjungfer - - - §
Platycnemis pennipes — Gemeine Federlibelle 3) - - - §
Pyrrhosoma nymphula — Friihe Adonislibelle - - §
Ceriagrion tenellum — Spéate Adonislibelle 1 1 - §
Ischnura elegans — Gemeine Pechlibelle - - - §
Inschura pumilio — Kleine Pechlibelle 3) - 3 - §
Enallagma cyathigerum — Becher-Azurjungfer - - - §
Coenagrion puella — Hufeisen-Azurjungfer - - - §
Coenagrion pulchellum — Fledermaus-Azurjungfer - 3 - §
Erythromma najas — GroR3es Granatauge - V - §
Brachytron pratense — Fruher Schilfjager 3 3 - 8§
Aeshna cyanea — Blaugriine Mosaikjungfer - - 8§
Aeshna grandis — Braune Mosaikjungfer - V - §
Aeshna viridis — Grine Mosaikjungfer ()2 1 I\ 8§
Aeshna mixta — Herbst-Mosaikjungfer - - - §
Anaciaeshna isosceles — Keilflecklibelle 1 2 - §
Anax imperator — Grol3e Konigslibelle - - - §
Gomphus vulgatissimus — Gemeine Keiljungfer (1) 2 2 - §
Ophiogomphus cecilia — Grune Keiljungfer (1) 2 2 I, 1IvV 8§
Cordulegaster boltonii — Zweigestreifte Quelljungfer 2 V - §
Cordulia aenea — Gemeine Smaragdlibelle )7 V - 8§
Somatochlora metallica — Glanzende Smaragdlibelle - - - §
Libellula quadrimaculata — Vierfleck - - - §
Libellula depressa — Plattbauch - - - §
Orthetrum cancellatum — Gemeiner Blaupfeil - - - §
Sympetrum vulgatum — Gemeine Heidelibelle - - - §
Sympetrum flaveolum — Gefleckte Heidelibelle - 3 - §
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Art RL RL FFH Schutz
Nds. D
Sympetrum pedemontanum — Gebé&nderte Heidelibelle 3 3 §
Sympetrum danae — Schwarze Heidelibelle - - - §
Sympetrum sanguineum — Blutrote Heidelibelle §

Bel der Interpretation der Ergebnisse der Erfassung aus dem Jahr 2007 ist zu bertick-
sichtigen, dass der Erfassungsumfang geringer war als 2002 und somit Arten, die nur
sehr selten und in geringer Anzahl im Gebiet vorkommen, leicht Ubersehen werden
koénnen. Wieterhin haben die Wetterbedingungen 2007 die Libellenerfassung deutlich
beeintréchtigt. Nach einem sehr warmen und trockenen Frihjahr folgte eine lang
anhaltende Schlechtwetterphase mit viel Niederschlagen und nur kurzen sonnigen
Abschnitten. Dies hat die Aktivitét der Libellen und damit ihre Erfassungsmoglich-
keiten stark eingeschrankt. Da sich, abgesehen von der Wasserfilhrung, die Habitat-
qualitdt der untersuchten Gewdasser in den vergangenen Jahren kaum verandert hat,
werden die Artnachweise aus dem Jahr 2002 bei der nachfolgenden Analyse gleich-
wertig berticksichtigt.

Das Gebiet zeichnet sich durch eine hohe Artenvielfalt aus, die auf die Strukturvielfalt
der Untersuchungsgewasser zurlickzufihren ist. Die Artenzahl in den einzelnen Tell-
bereichen reicht von zwei bis 25 Arten (Tab. 6-16). Hervorzuheben sind die naturna-
hen Altwésser L6 und L15 in der Alleraue mit 25 beziehungsweise 21 Arten und die
Fliefjgewasser Aller (L3), Lachte (L8) und Freitagsgraben (L10) mit Vorkommen
hochgradig gefahrdeter Arten. Im Jahr 2007 waren funf Gewasser Ende April ausge-
trocknet und fuhrten erst Anfang Juni wieder etwas Wasser (L7, L9, L11, L12, L14).
An drei dieser Gewasser wurden daher im Jahr 2007 keine Libellen beobachtet (L7,
L9, L11). Der Untersuchungsbereich L14 wurde nach der temporaren Austrocknung
einschliefdich des umgebenden Grinlandes umgebrochen und mit Mais eingesét. Den-
noch wurde das im Juli 2007 wieder vorhandene Gewasser auch von Libellen beflo-
gen.

Im Untersuchungsgebiet wurden 19 Arten mit hoherer Biotopspezifitdt nachgewiesen,
dies entspricht einem Anteil von 56 % aller festgestellten Arten. Bel den biotopspezifi-
schen Arten handelt es sich um eine typische Auenlebensgemeinschaft mit charakte-
ristischen Flief3- und Stillgewasserlibellen mit unterschiedlichen Biotopansprichen.

Stillgewésser mit reich entwickelter Schwimmblattzone sind Voraussetzung fur das
Vorkommen von Grofem Granatauge (Erythromma najas), Fledermaus-Azurjungfer
(Coenagrion pulchellum) und Griner Mosaikjungfer (Aeshna viridis). Letztere legt
ihre Eier ausschliefdich in die Bléatter der Krebsschere (Stratiotes aloides) und ist somit
auf Altwasser mit entsprechenden Bestanden angewiesen (vergleiche CLAUSNITZER &
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STARSBURGER 1980). Von grof3er Bedeutung im Untersuchungsgebiet sind Stillgewas-
ser mit einer ausgedehnten, vegetationsreichen Verlandungszone. Arten wie Friher
Schilfjéger (Brachytron pratense), Herbst-M osaikjungfer (Aeshna mixta) und Gemeine
Smaragdlibelle (Cordulia aenea) sind auf breite Schilf- und Réhrichtzonen angewie-
sen. Die Kellflecklibelle (Aeshna isosceles) ist eine Charakterart fur alte Rohrkolben-
und Schilfbesténde. Die Gemeine Winterlibelle (Sympecma fusca) und die Gefleckte
Heidelibelle (Sympetrum flaveolum) sind charakteristische Bewohner von gut besonn-
ten, flachen stehenden Gewassern beziehungsweise Uferabschnitten, die auch zeit-
weise trockenfallen und eine gut ausgepragte Ufervegetation aufweisen. Sommerliches
Austrocknen beziehungsweise Bereiche mit starker schwankenden Wasserstanden sind
typisch fur die Habitate der genannten Arten. Die Spédte Adonidlibelle (Ceriagrion
tenellum) fliegt in Nordwest-Deutschland an mesotrophen, grundwasserbeeinflussten
oder von Quellwasser durchstromten Stillgewassern und aufgel assenen Kiesgruben, in
minerotrophen Nieder- und Ubergangsmooren. Die Gebanderte Heidelibelle (Sym-
petrum pedemontanum) fliegt vor alem an kleinen, stehenden Gewassern im Bereich
der Flussauen, aber auch tber Sumpfgebieten ohne offenen Wasserflachen.

Tab. 6-16:  Ergebnisse der Libellenerfassungen in den Untersuchungsfléachen.

Nachweis und Haufigkeit: Probestellen L1 - L15 siehe Tab. 6-5 und Karte 6. 1 = Einzeltier, 2 = 2 - 5 Individuen,
3=6-101Ind.,4=11-201Ind.,, 5=21-50 Ind., 6 = >50 Ind., x = Nachweis von CLAUSNITZER 1990, (X) =
Nachweise 1999/2002 nach STADT CELLE (schriftliche Mitteilung 2006).

Art Nachweis und Haufigkeit
(bei den zwei Untersuchungen 2007/2002)

biotopspzifische Art| L1 | L2 | L3 | L4 [ L5 | L6 | L7 [ L8| L9 [L10|L11|L12(L13|L14|L15
Calopteryx splendens X Ll Jree 32142122 .02 (6/6) . |6/6[ . |44].J1
Calopteryx virgo X . . . . . . 42 . 4l . . . . .
Sympecma fusca X . . . . .1 3L . . . . . . . . X
Lestes sponsa . . . . .22 . . . . . . .| 3. .
Lestes viridis . ) L 8L [32) L (22 . . . . . . X
Platycnemis pennipes X |54 |4/4(6/6|6/6|6/6[55| . |6/6] . [54] . |3/3] . . X
Pyrrhosoma nymphula 5/5(5/5|5/5|5/5[4/4|5/5] . |44 .J3 |4/4) J2[2/5[4/2] /1] X
Ceriagrion tenellum X . . . . .12 . . . . . . . . .
Ischnura elegans 5/5(6/6 |5/5|3/3[4/3|5/5] . |4/4(.J3|4/4] .J2[3/5| . |34] x
Inschura pumilio X . . . . . . . . . . . . . . X
Enallagma cyathigerum . . |3/3]12/2]3/3[5/5] . . . . . . .44 .
Coenagrion puella 5/5(4/4|5/414/4|5/5|5/5] . |44 .J3 |4/4] . [2/4|3/.14l4] x
Coenagrion pulchellum X . | 3/313/3[3/2[4/5]4/4] . . . . g2 . . X
Erythromma najas X |44 14/3 | . . . |5/5] . . . . . . . 4] x
Brachytron pratense X |22 . . 22|, . X
Aeshna cyanea . . . .11 .11 X
Aeshna grandis . . . . . |22 X
Aeshna viridis X . . . . . . . . . X
Aeshna mixta X |2/212/2) . |2/2|2/2[2/2|.J2]2/2] .1 X
Anaciaeshna isosceles X . . . . .| 202] . . . . . . .
Anax imperator .22 . . 20 .yl . . . . 131
Gomphus vulgatissimus X 441 J1 [ 1. | . .44 . |22
Ophiogomphus cecilia X 211 . . 32 . .
Cordulegaster boltonii X . . . . . . RGN . . . .
Cordulia aenea X [2/2]12/12] . . L2218 {2 . [ 1] . . . X
Somatochlora metallica 22 12/2 11| . |22 . |11 . . . . . . X
Libellula quadrimaculata L] 222 . . . . . . . . X
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Art Nachweis und Haufigkeit
(bei den zwei Untersuchungen 2007/2002)

biotopspzifische Art| L1 | L2 | L3 | L4 [ L5 | L6 | L7 [ L8| L9 [L10|L11|L12(L13|L14|L15
Libellula depressa X . . . 1] . . . . . . . 132 .
Orthetrum cancellatum 21212/12| . 22 . . . . . . . |13 ] x
Sympetrum vulgatum 3. ] . 3L 3L 3L .22 . . . .22 . X
Sympetrum flaveolum X . . . . . . . . . . . . .1 3L x
S. pedemontanum X . . . . . . L. . . . .
Sympetrum danae . . 2212121212 . |2/2] . . . g2 .
Sympetrum sanguineum 2/1(2/1|3/3134[3/3[3/3]./2]3/3] . . 13 . [382] x
Summen: 12 |12-( 11 |11-({ 18 | 25 |0-4|17-|0-4|8-9|0-2|6-7|3-5| 9- | 21

14 12 18 11

Rote Liste-Arten: 4 145| 5 |45( 6 [10|0-2])6-7]| O |56| O [2-3]|0-1]|1-2]| 7
Biotopspezifische Arten: 5 16-7| 5 (45| 7 |11 |0-3|(7-8]|0-1|56| 0 |2-3]|0-1|2-3| 10

Mit der Gebanderten Prachtlibelle (Calopteryx splendens) und der Gemeinen Feder-
libelle (Platycnemis pennipes) konnten zwei Flief3ggewasserlibellenarten nachgewiesen
werden, die vor allem an langsam flief3enden Gewassern mit gut ausgepragter Wasser-
und Ufervegetation vorkommen, aber auch in der Lage sind, auf Stillgewasser auszu-
weichen. Die Blaufllgel-Prachtlibelle (Calopteryx virgo) reagiert auf Sauerstoffdefi-
zite empfindlicher als ihre Schwesterart, die Gebanderte Prachtlibelle. Die Blauflligel-
Prachtlibelle ist somit stérker an naturnahe Fliel3gewasserabschnitte gebunden.

Weitere Flief3gewésserarten sind die Gemeine Keiljungfer (Gomphus vulgatissimus),
die Grine Keiljungfer (Ophiogomphus cecilia) und die Zweigestreifte Quelljungfer
(Cordulegaster boltonii), die insbesondere an strukturreichen, naturnahen Bachen und
Flissen mit sandigem Substrat vorkommen. CLAUSNITZER stellte 1999 bei einer Unter-
suchung zur Verbreitung der Grinen Keiljungfer (Ophiogomphus cecilia) an der
Lachte zwischen Lachtehausen und der Mindung in die Aller eine durchgangige Be-
siedlung mit sehr hohen Abundanzen und Vermehrung fest, die optimale L ebensbedin-
gungen anzeigen (CLAUSNITZER, schriftliche Mitteilung 1999).

Der Plattbauch (Libellula depressa) ist eine typische Art noch relativ vegetationsarmer
Stillgewasser beziehungsweise —abschnitte oder anderer junger Gewasser. Sobald der
Bewuchs stérker wird, verlasst die Art diese L ebensraume wieder.

6.2.7 Heuschrecken

Fur das Untersuchungsgebiet liegen Nachweise von insgesamt 15 Heuschreckenarten
vor. Im Rahmen der Heuschreckenerfassung 2007 und 2002 wurden auf den elf Probe-
flachen (H1 bis H11) jeweils zwdlf Arten gefunden. Die Gemeine Strauchschrecke
(Pholidoptera griseoaptera) und der Wiesengrashipfer (Chorthippus dorsatus) wurden
2007 nicht nachgewiesen, mit der Punktierten Zartschrecke (Leptophyes punctatissi-
ma) und dem Feld-Grashipfer (Chorthippus apricarius) traten allerdings zwei Arten
neu im Gebiet auf. Auf der 1999 untersuchten Probefl&che H14 wurde mit dem Brau-




Ortsumgehung Celle, Mittelteil — Unterlage 19.1 Bestandsbeschreibung Umwelt, Natur und Landschaft 105

nen Grashipfer (Chorthippus brunneus) eine weitere Art nachgewiesen (Tab. 6-17). In
Tab. 16 sind alle Arten mit Angaben zur Gefahrdung und zum Schutzstatus aufgef tihrt.

Bel den vier Arten Kurzfligelige Schwertschrecke (Conocephalus dorsalis), Grof3e
Goldschrecke (Chrysochraon dispar), Sumpfschrecke (Stethophyma grossum) und
Sadbeldornschrecke (Tetrix subulata) handelt es sich um solche, die auf Lebensraume
feuchter bis nasser Standorte angewiesen sind. Als eine Art mél3ig feuchter Bereiche
wurde im Untersuchungsgebiet weiterhin der Wiesengrashipfer (Chorthippus dorsa-
tus) festgestellt. Der Sumpfgrashipfer (Chorthippus montanus), der als Bewohner
feuchter bis nasser Grunlénder fur die Allerniederung bel Celle nachgewiesen ist
(Lorz & CLAUSNITZER 1988), wurde im Untersuchungsgebiet nicht festgestellt. Insge-
samt kommen somit bis auf den Sumpfgrashtpfer sémtliche der in Niedersachsen und
Norddeutschland vorkommenden Heuschreckenarten, die eine enge Bindung an
feuchte bis nasse Lebensraume aufweisen, im Untersuchungsgebiet vor (GREIN 2000,
2005). Die Heuschreckengemeinschaft feuchtigkeitsabhangiger Arten ist dementspre-
chend im Untersuchungsgebiet a's gut ausgepragt zu bezeichnen.

Tab. 6-17:  Im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Heuschreckenarten.

Rote Liste (RL): Nds. = Niedersachsen (GREIN 2005), D = Deutschland (INGRISCH & KOHLER 1998), 1 = vom
Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, V = Vorwarnliste, - = nicht gefahrdet.

FFH: 1l = Art des Anhangs |l der FFH-Richtlinie, IV = Art des Anhangs IV der FFH-Richtlinie, * = prioritare
Art, - =inden Anhéngen Il und IV der FFH-Richtlinie nicht aufgeftihrt.

Schutz gemal BNatSchG: § = besonders geschiitzte Art, 88§ = streng geschiitzte Art.

Art RL RL RL FFH | Schutz

Leptophyes punctatissima — Punktierte Zartschrecke - -

Conocephalus dorsalis — Kurzfliglige Schwertschrecke - -

Nds. oT D
3

Tettigonia viridissima — Grol3es Heupferd - -

Pholidoptera griseoaptera — Gewdhnliche Strauchschrecke - - - -

Metrioptera roeselii — Roesels Bei3schrecke

Tetrix subulata — Sabel-Dornschrecke

Stethophyma grossum — Sumpfschrecke

3 3
Tetrix undulata — Gemeine Dornschrecke - -
3 3

Chrysochraon dispar — Grol3e Goldschrecke

Chorthippus brunneus — Brauner Grashupfer - -

Chorthippus apricarius — Feld-Grashupfer V V - -

Chorthippus biguttulus — Nachtigall-Grashupfer - - - -

Chorthippus albomarginatus — Weil3randiger Grashipfer - - - -

Chorthippus dorsatus — Wiesen-Grashupfer 3 3 - -

Chorthippus parallelus — Gemeiner Grashupfer - - - -

Die Artenanzahlen schwankten 2007 auf den einzelnen Probefldchen zwischen funf
und neun Arten. Werden die Nachweise aus 2002 beriicksichtigt, so wurden auf der
Probeflache (H7) in bel beiden Erfassungen zusammen sogar elf Arten nachgewiesen
(vergleiche Tab. 6-18).
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Charakteristische Arten trockenwarmer Lebensraume sind der Braune Grashupfer
(Chorthippus brunneus) sowie mit Einschrankung der Feld-Grashipfer (Chorthippus
apricarius), der eher langrasige V egetationsbestande bevorzugt. Damit ist die Arten-
gemeinschaft trockenwarmer Lebensraume nur fragmentarisch ausgebildet.

Als Charakterart der Nasswiesen und Rieder konnte die Sumpfschrecke (Sethophyma
grossum) in alen nordlich an die Aller angrenzenden Probeflachen (H3 bis H8, H15)
sowie in den sudlich der Lachte befindlichen Probeflachen (H9, H10) nachgewiesen
werden, in hohen Individuendichten jedoch lediglich in der Flache H7. Die Sumpf-
schrecke ist auf hohe Wassersténde angewiesen und reagiert sehr empfindlich auf die
Entwasserung ihrer Lebensrdume. Die geringen Bestandsdichten in den meisten Probe-
flachen ergeben sich eventuell daraus, dass die Anspriiche der Art an einen dauerhaft
hohen Feuchtigkeitsgehalt im Boden nur unzureichend erfillt werden.

Tab. 6-18:  Ergebnisse der Heuschreckenerfassung auf den Untersuchungsfléachen.

Nachweis und Haufigkeit: Probestellen H1 - H15 siehe Tab. 6-6 und Karte 5. E = Einzelfund, 1 = 2 - 5 Indivi-
duen,2=6-101Ind.,,3=11-201Ind., 4=21-50 Ind., 5 => 50 Ind, x = Nachweis 2000/2004 nach STADT
CELLE (schriftliche Mitteilung 2006), (x) = Nachweis von CLAUSNITZER 1990.

Art Nachweis und Haufigkeit
(fir H1 — H11 bei den zwei Untersuchungen 2007/2002)
H1|H2 |H3[H4 |H5 | H6 |H7 | HB | H9 | H H H H H H

biotopspzifische Art 10|11 (12| 13| 14 | 15
Leptophyes punctatissima x| . . . . . . . 2 . . . . . . .
Conocephalus dorsalis |5 . 2112120413513 . |22] . . . .l X
Tettigonia viridissima 202/ 2. 132 2.)12.12.[ . |21] . E|1]E
Pholidoptera griseoaptera . . L] . . . L Jr] . . . . .
Metrioptera roeselii 4/3 1 4/4 [5/4|5/2|5/2[5/5|5/3]|5/3|4/1[5/3|5/3| 2 3 2 X
Tetrix subulata x|2.12.] . 2l 14l 21 . . . . . X
Tetrix undulata . . . . . . |2 1414 . . . . . . .
Stethophyma grossum x| . . . 20383211272 .1 . . . . X
Chrysochraon dispar X |4/2 | 4l. |5/214/2{4/1|4/5]|5/5|5/3[4/1|5/2] .1 | . . . X
Chorthippus brunneus X . 2
Chorthippus apricarius x| . . . . . . . . . .| 3l 2
Chorthippus biguttulus . . . . 2020 . (2] 41 ]3/3 2 .
Chorthippus albomarginatus 2/54/5|4/412/412/5[2/4)4/3 ) /3 |2/4[2/2]|2/1] . . 2 X
Chorthippus dorsatus x| .J2 | . . J4 | /3 . . . 2 2 X
Chorthippus parallelus 2/5(4/5|4/413/4[3/5[3/4]15/3| ./3[2/4]| .02 12/3] 3 | 4 2 X
Summen: 6-8| 6 [56|6-7|78|7-9|9-| 7 |59| 9 (56| 4| 4|7 |8

11
Rote Liste-Arten: 24 2 [1-2] 2 |34|24]| 4 [ 3|3 |23|01]1|1]|0] 4
Biotopspezifische Arten: 2-41 2 (12| 2 |34 4| 4|5 |3 (23]|12] 1 1 2 5

Die Kurzfllgelige Schwertschrecke (Conocephalus dorsalis) ist ebenfalls eine typische
Art der Feuchtbiotope. Sie bevorzugt dichtwiichsiges Nass- und Feuchtgriinland, Gra-
benrander sowie krautreiche Rohrichte und Rieder. Entscheidend fur die Art ist eine
relativ hochwtichsige Vegetation. Die Grol3e Goldschrecke (Chrysochraon dispar) be-
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siedelt ahnliche Habitatstrukturen und bevorzugt langrasige Bereiche von feuchtem
und wechselfeuchtem Grinland. Aufgrund der relativ grof3flachigen Ausstattung sol-
cher Lebensraumstrukturen im Untersuchungsgebiet, sind beide Arten in den Probef|&
chen recht stetig verbreitet. Die Kurzfligelige Schwertschrecke (Conocephalus dor sa-
lis) wurde 2007 jedoch in geringeren Abundanzen festgestellt als 2002, wahrend die
Grol3e Goldschrecke (Chrysochraon dispar) in den meisten Probefléchen signifikant
haufiger war (vergleiche Tab. 6-18).

Die Sabeldornschrecke (Tetrix subulata) ist ebenfalls ein Bewohner von Feucht- und
Sumpfgrunland und bevorzugt feuchte, vegetationsarme Boden. Sie wurde 2002 nur in
der Lachteaue (H9) mit wenigen Individuen festgestellt, im Jahr 2007 trat sie in funf
Probeflachen auf. Auch auf3erhalb des Untersuchungsgebiets ist sie stidlich der Aller
haufiger und vor allem an Randern von Graben und Kleingewassern sowie im Feucht-
grunland mit Vegetationslticken zu finden.

Mit dem Wiesengrashtpfer (Chorthippus dorsatus) trat 2002 in der Alleraue (H1, H6,
H7) eine Art auf, die in den bisherigen Untersuchungen der Heuschrecken in der Aller-
aue nicht festgestellt wurde (vergleiche KAISER & CLAUSNITZER 1990). Die Art besie-
delt feuchte bis mesophile Standorte und bevorzugt héherwtichsige Strukturen und eine
hohe Deckung der Krautschicht. Im Jahr 2007 kommte der Wiesengrashipfer in der
Allerniederung nicht wieder bestétigt werden. Es ist moglich, dass er sich hier nicht
dauerhaft etablieren konnte. Eine Pr&ferenz fir frische bis feuchte Standorte haben
ebenfalls der Weildrandige Grashiupfer (Chorthippus albomarginatus) und die Ge-
wohnliche Dornschrecke (Tetrix undulata). Wahrend der Wel3randige Grashupfer vor
allem im kurzrasigen Griinland zu finden ist und in allen Probefléchen nachgewiesen
wurde, besiedelt die Gewdhnliche Dornschrecke bevorzugt vegetationsarme Bereiche
im Grunland, entlang von Waldrandern sowie verschiedener weiterer Lebensraume.
Letztere kam in hohen Individuenzahlen entlang des Waldrandes am Rande der Aller-
aue vor (H8).

Entlang von Saumen wurden im Untersuchungsgebiet das Griine Heupferd (Tettigonia
viridissma) sowie die Gewohnliche Strauchschrecke (Pholidoptera griseoaptera)
nachgewiesen, letztere aber nur im Jahr 2002. Im Bereich des Waldrandes H8 wurde
2007 die Punktierte Zartschrecke (Leptophyes punctatissima) festgestellt. Der Braune
Grashupfer (Chorthippus brunneus) und der Feld-Grashipfer (Chorthippus apricarius)
als Arten mit Bindung an trockenwarme L ebensrdume (siehe oben) wurden zusammen
auf einen Feldwegrand mit halbruderaler Grasvegetation an der B 214 festgestellt
(H14), der Feld-Grashupfer (Chorthippus apricarius) im Jahr 2007 dartber hinaus in
der Wegesaume am Berkefeldweg (H11). Die Ubrigen im Untersuchungsgebiet nach-
gewiesenen Heuschreckenarten sind relativ anspruchslos und im Offenland welit ver-
breitet.
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6.2.8 Totholz-K &fer

Im Zuge der auf die Untersuchung der besonders oder streng geschitzten Arten be-
schrankten Tothol z-K&fererfassung wurden 21 besonders geschitzte Arten nachgewie-
sen (Tab. 6-19). Streng geschuitzte Arten wurden nicht gefunden.

Tab. 6-19:  Im Untersuchungsgebiet nachgewiesene geschiitzte Totholz-K&fer.

Rote Liste (RL): D = Deutschland (GEISER 1998), 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahr-
det, V = Vorwarnliste, - = nicht gefahrdet.

FFH: 1l = Art des Anhangs |l der FFH-Richtlinie, IV = Art des Anhangs IV der FFH-Richtlinie, * = prioritare
Art, - =inden Anhéngen Il und IV der FFH-Richtlinie nicht aufgefiihrt.

Schutz gemal BNatSchG: § = besonders geschiitzte Art, 88 = streng geschiitzte Art.

Art RL FFH [Schutz| Untersuchungsflachen
D K1 K2 K3 K4

Agrilus laticornis (ILLIGER, 1803) - - 8 X X . .
Agrilus sulcicollis LACORDAIRE, 1835 - - § X X X X
Anastrangalia sanguinolenta (LINNAEUS, 1761) - - 8 . X
Aromia moschata (LINNAEUS, 1758) - - 8 X
Cetonia aurata (LINNAEUS, 1761) - - 8 . X
Clytus arietis (LINNAEUS, 1758) - - 8 X X X
Grammoptera abdominalis (STEPHENS, 1831) - - § X .
Grammoptera ruficornis (FABRICIUS, 1781) - - § X X X X
Grammoptera ustulata (SCHALLER, 1783) - - § X X
Leiopus nebulosus (LINNAEUS, 1758) - - 8 X X .
Leptura maculata (Poba, 1761) - - 8 . X
Leptura quadrifasciata (LINNAEUS, 1758) - - § X X
Mesosa nebulosa (FABRICIUS, 1781) 3 - 8 X
Molorchus umbellatarum (SCHREBER, 1759) - - 8 X .
Phymatodes alni (LINNAEUS, 1767) - - 8 X X
Pogonocherus hispidus (LINNAEUS, 1758) - - § . X
Pyrrhidium sanguineum (LINNAEUS, 1758) - - § X .
Rhagium mordax (DEGEER, 1775) - - 8 X . X
Stenopterus rufus (LINNAEUS, 1758) - - 8 X X
Stenurella melanura (LINNAEUS, 1758) - - § X X X
Stenurella nigra (LINNAEUS, 1758) - - 8 . X
Gesamtzahl der Arten im Teilbereich - - 8§ 7 15 7 9

Bis auf den Blutroten Halsbock (Anastrangalia sanguinolenta) gehoren alle nachge-
wiesenen Arten zu dem fir das Untersuchungsgebiet erwarteten Spektrum. Potenziell
betrachtet konnte sich Anastrangalia sanguinolenta vor Ort fortpflanzen. Der Nadel-
holzbewohner nistet wahrscheinlich in nahen Kiefernbestanden und fliegt bisweilen in
die Niederung ein.

Die Zahl der nachgewiesenen Arten kennzeichnet das Untersuchungsgebiet as verhalt-
nismaldig artenreich. Seltene Arten oder Arten mit besonderen Anspriichen an den
L ebensraum, wurden nur wenige gefunden. Auf der Roten Liste der Bundesrepublik
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Deutschland (GEISER 1998) ist lediglich Mesosa nebulosa als ,,gefdhrdet” verzeichnet.
Alle anderen gelten in Deutschland als nicht bestandsbedroht. Eine Rote Liste zu den
Totholzkafern Niedersachsens liegt nicht vor. Insofern kann nur aus den langjahrigen
Gelandeerfahrungen bei Bestandserfassungen vermutet werden, welche Arten in
Niedersachsen bestandsbedroht sind. Neben Mesosa nebulosa diirfte hierunter in erster
Linie Molorchus umbellatarum fallen. Aromia moschata, Grammoptera abdominalis,

Pyrrhidium sanguineum und Stenopterus rufus konnten auf so einer Liste ebenfals
vermerkt sein.
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Abb. 6-1: Lage der Untersuchungsflachen der Erfassung geschiitzter Totholz-K &fer.
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Der Graubindige Augenfleckbock (Mesosa nebulosa) ist eine Eichenbewohner sonni-
ger Lagen. Auch der Schwarze Blitenbock (Grammoptera abdominalis) und der Rot-
haarbock (Pyrrhidium sanguineum) entwickeln sich vornehmlich in Eichen. Der
Braunrétliche Spitzdeckenbock (Stenopterus rufus) und der Dolden-Kurzdeckenbock
(Molorchus umbellatarum) sind Laubholzbewohner, letzterer mit enger Bindung an
Rosengewéchse. Der Moschusbock (Aromia moschata) kommt in erster Linie in Fluss-
niederungen vor und seine Entwicklung findet vielfach in Weidenbdumen statt.

Die meisten besonders geschitzten Kaferarten wurden im Teilbereich K2 festgestellt.
Sicherlich mit eine Folge des dortigen Blitenangebots, denn mit Wiesen-Kerbel
(Anthriscus sylvestris), Eingriffeligem Welilddorn (Crataegus monogyna) und Hunds-
Rose (Rosa canina) sind dort immerhin drei Pflanzenarten vorhanden, deren Bliten
viele Ké&ferarten zur Nahrungsauf nahme aufsuchen.

Es kann davon ausgegangen werden, dass die untersuchten Bereiche Lebensraum fiir
viele weitere Totholzkdfer sind. Auch wenn diese nicht besonders oder streng ge-
schiitzt sind, so werden sich darunter sicherlich weitere fir Niedersachsen mehr oder
weniger seltene Arten befinden. So deutet der Zufallsfund mehrerer grof3er Schnell-
k&ferlarven im Mulm einer Stiel-Eiche im Teilbereich K1 darauf hin, dass in dem
Baum weitere Totholz besiedelnde und auch seltene K&ferarten beheimatet sein wer-
den, denn grofRe Schnellkaferlarven sind ein Indikator fir eine artenreiche Vergesell-
schaftung an Mulm gebundener K&fern mit darunter zumeist seltenen Arten.

Nachweise auf ein Vorkommen der Arten des Anhangs|l der FFH-Richtlinie Held-
bock (Cerambyx cerdo), Hirschké&fer (Lucanus cervus) und Eremit (Osmoder ma eremi-
ta) konnten weder 2002 noch 2007 erbracht werden. Es wurden auch keine Hinter-
lassenschaften wie Ausschlupflocher, Fral3spuren oder Saftfluss gefunden, die Hinweis
auf ein entsprechendes Vorkommen geben wirden. Ein Vorkommen des Hirschkéfers
im Bereich Lachtehausen, aul3erhalb des Wirkraumes des Vorhabens, ist bekannt. Der
dortige L ebensraum liegt aber nicht in einer von Uberschwemmungen geprégten Nie-
derung. Als Baumstumpf- und Baumwurzelbewohner mit einer Entwicklungszeit von
funf bis acht Jahren bis zum Vollinsektenstadium (vergleiche KLAUSNITZER 1995,
BRECHTEL & KOSTENBADER 2002, HIELSCHER 2002) sind die in den Niederungen des
Untersuchungsraumes vorhandenen Alt-Eichen grundsétzlich kein geeigneter Lebens-
raum fr den Hirschkéfer.
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6.2.9 Weitere Tierartengruppen
Gewasser fauna des Altenceller Grabens

Der so genannte Altenceller Graben verlauft stidlich der Aller parallel zu dieser und
mindet im Bereich Blumlage in die Aller. Er weist mit seinem geradlinigen Verlauf,
einem trapezformigen Ausbauzustand und fehlender Stromung einen typischen Gra-
bencharakter auf (vergleiche auch MUELLER 2000).

Im Rahmen der Befischung konnten neun Fischarten nachgewiesen werden (vergleiche
Tab. 6-20). Das Fischartenspektrum entspricht etwa dem der Flussauengewassern des
norddeutschen Tieflands. Auch dass mit Ausnahme von Schleie, Aal und Pldtze nur
kleinere, ein- bis zweijdhrige Exemplare gefunden wurden, stimmt mit dem Charakter
eines Aufwuchsgewasser fur auch im Fluss vorkommende Arten tberein. Nicht gefan-
gen wurden Kleinarten wie Moderlieschen (Leucaspius delineatus) oder Stichlinge.
Die festgestellte recht geringe Haufigkeit der Fischarten im Altenceller Graben, die
nach der Unterhaltung im Herbst 2000 noch weiter reduziert war, ist wohl vor allem
auf die Strukturarmut im Gewasser zuriickzufihren. Fische wurden fast ausschliefdich
an Stellen gefangen, wo durch hineingefallene Aste, Rohricht oder andere Pflanzen
Deckung und vielfétigere Strukturen fur als Nahrung dienende Organismen vorhanden
waren. Der Nachweis des Schlammpeitzgers (Misgurnus fossilis) an lediglich einer
Probestelle kann auch mit der schlechten Fangigkeit der Art zusammenhangen (ver-
gleiche BLOHM et al. 1994).

Tab. 6-20: Im Altenceller Graben nachgewiesenen Fischarten.

Rote Liste (RL): RL Nds. = Niedersachsen (GAUMERT & KAMMEREIT 1993), RL D = Deutschland (BLESS et al.
1998, FREYHOF et al. 2009), 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, V = Vorwarnliste,
- = nicht gefahrdet.

FFH: 1l = Art des Anhangs |l der FFH-Richtlinie, IV = Art des Anhangs IV der FFH-Richtlinie, * = prioritare
Art, - =inden Anhéngen Il und IV der FFH-Richtlinie nicht aufgefiihrt.

Schutz gemal BNatSchG: § = besonders geschiitzte Art, 88§ = streng geschiitzte Art.

Nachweis: Insgesamt vier Probestellen gewasserabwarts auf3erhalb des Untersuchungsgebi etes.

Art RL RL FFH | Schutz Nachweis
Nds. D
Rutilus rutilus — Plotze - - - an vier Probestellen
Abramis brama — Brachse - - - an vier Probestellen
Tinca tinca — Schleie - - - an vier Probestellen

Scardinius erythrophthalmus — Rotfeder an einer Probestellen

Perca fluviatilis — Flussbarsch - - an vier Probestellen

Esox lucius — Hecht - - an vier Probestellen

Anguilla anguilla — Aal an zwei Probestellen

Misgurnus fossilis — Schlammpeitzger 2 Il an einer Probestellen

AN W
[

- - an einer Probestellen

Ictalurus nebulosus — Zwergwels
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Im Altenceller Graben wurden 27 Weichtier-Arten, und zwar neun Muschel- (Bival-
via) und 18 Schneckenarten (Gastropoda) nachgewiesen (Tab. 6-21). Lediglich die
Stumpfe Erbsenmuschel (Pisidium obtusale) und die Weildmindige Tellerschnecke
(Anisus leucostoma) haben ihren Verbreitungsschwerpunkt in kleinen temporéren Ge-
wassern (BRINKMANN et a., in Vorb.). Beide Arten wurden mit Einzelfunden belegt.
Ubrige Arten haben ihren Verbreitungsschwerpunkt in standig wasserfilhrenden pota-
malen und litoralen Lebensraumen und sind offensichtlich im Altenceller Graben mehr
oder weniger individuenreich verbreitet. Typische Arten kleiner Flief3ggewasser oder
Quellen wurden nicht gefunden. Hinsichtlich der Anspriiche an den Faktor Strdmung
ist festzustellen, dass keine der nachgewiesenen Arten an Stromung gebunden (rhe-
ophil oder rheobiont) ist. Mit zehn Arten sind 37 % der im Gebiet vorkommenden Ar-
ten diesbeziiglich as indifferent einzustufen (Tab. 6-21). Es handelt sich bei ihnen um
okologisch anspruchslosere Arten, die fast ausnahmslos die mit Abstand individuen-
reichsten Bestande im Gebiet ausbilden. Die 6kologisch anspruchsvolleren Arten fin-
den sich unter den zwdlf (44 %) limnophilen und funf (19 %) limnobionten Arten.

Tab. 6-21: Im Altenceller Graben nachgewiesene Weichtiere.

Rote Liste (RL): RL Nds. = Niedersachsen (JUNGBLUTH 1990), RL D = Deutschland (JUNGBLUTH & V. KNORRE
1998), 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark geféhrdet, 3 = geféhrdet, V = Vorwarnliste, - = nicht gefahrdet.
Biotop: Biotopbindung im norddeutschen Tiefland (Biotop): K = Krenal (Quellen), R = Rhithral (Béache), P =
Potamal (Flisse), L = Litoral (Seen/Weiher), B = Brackwasser (Strandseen u. -weiher, Flussunterlaufe), T = tem-
poréare Gewasser (TUmpel).

Aut6kologie (Stromung): Rheophil = bevorzugt in Flief3gewassern und/oder an Brandungsufern, rheobiont =
ausschliefdlich in Flief3gewassern und/oder an Brandungsufern, limnophil = bevorzugt in Standgewassern, limno-
biont = ausschliefdlich in Standgewassern, indifferent = in Flie3- und Standgewassern. + = subrezente Schalen-
funde.

Art RL Nds. RL D Biotop Autdkologie
Sphaeriidae

Musculium lacustre - - P,L,B limnophil
Pisidium milium 3 - P,L,B limnophil
Pisidium nitidum - - R,P,L,B indifferent
Pisidium obtusale 3 - L, T,B limnobiont
Pisidium pseudosphaerium 1 1 L limnobiont
Pisidium subtruncatum - R,P,L,B indifferent
Sphaerium corneum - - R,P,L,B indifferent
Unionidae

Anodonta anatina 3 - R,P,L,B indifferent
Anodonta cygnea 3 2 P,L,B limnophil
Acroloxidae

Acroloxus lacustris - - P,L,B limnophil
Bithyniidae

Bithynia leachii 2 2 P,L,B limnophil
Bithynia tentaculata - - R,P,L,B indifferent
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Art RL Nds. RL D Biotop Autdkologie
Lymnaeidae

Lymnaea stagnalis P,L,B limnophil
Radix ovata K,R, P, L, indifferent
Stagnicola palustris P,L B limnophil
Physidae

Physa fontinalis R,P,L,B indifferent
Planorbidae

Anisus leucostoma T,B limnobiont
Anisus vortex R,P,L,B indifferent
Bathyomphalus contortus R,P,L,B indifferent
Gyraulus albus - R,P,L,B indifferent
Gyraulus crista 3 L,B limnobiont
Hippeutis complanatus 3 L,B limnobiont
Planorbarius corneus - - P,L,B limnophil
Planorbis carinatus 3 3 P,L,B limnophil
Planorbis planorbis - - P,L,B limnophil
Valvatidae

Valvata cristata P,L,B limnophil
Valvata piscinalis P,L,B limnophil

Im Rahmen der Untersuchungen konnten vier Eintags- und 14 Kdocherfliegenarten
nachgewiesen werden (Tab. 6-22). Alle Arten sind in der Region mehr oder weniger
weit verbreitet (BRINKMANN & REUSCH 1998, REUSCH & BRINKMANN 1998). In den
vier Gewasserabschnitten wurden zwischen sechs und elf Arten nachgewiesen.

Von den 18 Arten kommt eine in Bé&chen und Grében vor (Sphlonurus aestivalis) und
acht bevorzugen stromungsarme Bereiche groRerer Fliel3gewasser wie auch Standge-
wasser (Caenis horaria, Cloeon dipterum, Agraylea sexmaculata, Anabolia nervosa,
Athripsodes aterrimus, Limnephilus flavicornis, L. lunatus, Mystacides azurea). Dage-
gen lebt Caenis robusta vor allem in Standgewassern und gelegentlich in Bereichen
mit geringer Stromung, wahrend acht Arten ausschliefdlich Weiher und Seen besiedeln,
gegebenenfalls auch stagnierende Graben (Agrypnia pagetana, Holocentropus picicor-
nis, Limnephilus auricula, L. binotatus, L. incisus, Oecetis lacustris, Phryganea bi-
punctata, Triaenodes bicolor). Sechs dieser Arten kommen vereinzelt wenn nicht re-
gelmaldig auch in sommertrockenen Gréaben und Tumpeln vor (Cloeon dipterum,
Sphlonurus aestivalis, Limnephilus auricula, L. flavicornis, L. lunatus).

Haufigste Eintagsfliege im Gebiet war die insbesondere im Tiefland limnotypische
Caenis horaria mit hohen Abundanzen in alen Probestrecken. Von ihr liegen oft
Nachweise aus langsam durchstromten wie auch aus stehenden, nahrstoff- und makro-
phytenreichen Gewassern vor, vereinzelt auch aus Brackwasser (MALZACHER 1986,
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BRINKMANN & REUSCH 1998). Bei den Kdcherfliegen gilt das fir Athripsodes aterri-
mus, Limnephilus lunatus und Triaenodes bicolor (jeweils in alen Probestrecken,
mei stens mittlere oder hohe Abundanz). A. aterrimus bevorzugt schlammiges Sediment
in ahnlichen Biotoptypen wie C. horaria (siehe oben) ohne besondere Anspriche hin-
sichtlich der Umgebungsparameter. Ahnliches gilt auch fur L. lunatus, die zudem
grofde Toleranzbereiche bezliglich Temperatur, Verschmutzung und Salzgehalt des
Wassers zeigt. Auch in temporéaren Gewassern tritt er gelegentlich auf. T. bicolor
schliefdlich liebt makrophytenreiche, auch anmoorige Graben und Standgewd&sser ver-
schiedener Grol3e, wo er meistens ufernah in geringer Wassertiefe anzutreffen ist.

Tab. 6-22:  Im Altenceller Graben nachgewiesenen Eintags- und Kocherfliegen.

Rote Liste (RL): RL Nds. T = Niedersachsen, Region Tiefland (REUsCH & HAASE 2000), RL D = Deutschland
(MALZACHER €t a. 1998, KLIMA 1998), 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, V =
Vorwarnliste, - = nicht gefahrdet.

Art RL Nds. T RL D

Ephemeroptera (Eintagsfliegen)

Caenis horaria

Caenis robusta

Cloeon dipterum

Siphlonurus aestivalis 3

Trichoptera (Kdcherfliegen)

Agraylea sexmaculata

Agrypnia pagetana

Anabolia nervosa

Athripsodes aterrimus

Holocentropus picicornis

Limnephilus auricula

Limnephilus binotatus

Limnephilus flavicornis

Limnephilus incisus 2

Limnephilus lunatus

Mystacides azurea

Oecetis lacustris

Phryganea bipunctata

Triaenodes bicolor

Besondere Artnachweisefur Aller und Lachte

Die Auswertung der Daten der STADT CELLE (schriftliche Mitteilung 2006) erbrachte
fur die Aller den Nachweis von zwei besonders geschiitzten Muschelarten und fir die
Lachte den Nachweis des Steinbeif3ers (Cobitis taenia) als Art des Anhangs|l der
FFH-Richtlinie (Tab. 6-23). Entsprechend der Ndhe der Nachweise zum Untersu-
chungsgebiet ist fur ale drei Arten anzunehmen, dass sie auch in den Flief3ggewésserab-
schnitten vorkommen, die im Untersuchungsgebiet liegen.
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Die Fisch- und Rundméaulerfauna der Aller und Aller-Zuflisse ist in Tab. 6-24
zusammengestellt. Sie umfasst insgesamt 31 Arten.

Fur den Biber (Castor fiber) gibt es bisher keinen Nachweis aus dem Untersuchungs-
gebiet. Aller und Lachte liegen jedoch im Bereich einer absehbaren Arealerweiterung,
die Uber den Dromling in die Allerniederung fihrt (NITSCHE 1995, SCHULTE 1996,
BLANKE 1998).

Tab. 6-23: Besondere Artnachweise fir Aller und Lachte (nach Angaben der STADT

CELLE, schriftliche Mitteilung 2006).

Rote Liste (RL): RL Nds. = Niedersachsen (GAUMERT & KAMMEREIT 1993, JUNGBLUTH 1990), RL D =
Deutschland (FREYHOF et al. 2009, JUNGBLUTH & V. KNORRE 1998), 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark
geféhrdet, 3 = geféhrdet, V = Vorwarnliste, - = nicht gefahrdet.

FFH: 1l = Art des Anhangs |l der FFH-Richtlinie, IV = Art des Anhangs IV der FFH-Richtlinie, * = prioritare
Art, - =inden Anhéngen Il und IV der FFH-Richtlinie nicht aufgefiihrt.

Schutz gemal BNatSchG: § = besonders geschiitzte Art, 88 = streng geschiitzte Art.

Art RL RL FFH | Schutz Nachweis
Nds. D
Malermuschel 3 3 - 8 Aller H6he Dammaschwiesen (STADT
(Unio pictorum) CELLE, schriftliche Mitteilung 2006)
Flache Teichmuschel 3 \% - ] Lachtemidung und Aller Hohe
(Anodonta anatina) Dammaschwiesen (STADT CELLE,
schriftliche Mitteilung 2006)

SteinbeilRer 2 = I - Lachte oberhalb der L 282 (STADT
(Cobitis taenia) CELLE, schriftliche Mitteilung 2006)

Tab. 6-24: Fische und Rundmauler der Aller und Aller-ZuflUsse.

Die in der Spalte ,,rechtlicher Status* erwdhnten Anhidnge beziehen sich auf die FFH-Richtlinie.

a) Wander nde Fische und Rundmauler der Aller

Art Nachweisquellen rechtlicher Bemerkungen
Status

Flussneun- | GAUMERT & KAMME- | Anhang II-Art Nachweise stammen aus Aller und Aller-
auge (Lam- |REIT (1993), MEYER Zuflissen; da es sich um eine anadrome
petra  flu- | & BRUNKEN (1997) Wanderart handelt, ist die Sicherstellung der
viatilis) Durchwanderbarkeit fur diese Art wichtig
Meerneun- | MEYER & BRUNKEN | Anhang II-Art nur historische Nachweise, ein Wiederauftreten
auge (Pe-|(1997) ist aber denkbar; da es sich um eine anadrome
tromyzon Wanderart handelt, ist die Sicherstellung der
marinus) Durchwanderbarkeit fur diese Art wichtig

Stor  (Aci- | MEYER & BRUNKEN | Anhang II-Art nur historische Nachweise, ein Wiederauftreten
penser stu-|(1997) durfte auszuschlieRen sein, daher fur die Unter-
rio) suchungen nicht maRgeblich




116 Ortsumgehung Celle, Mittelteil — Unterlage 19.1 Bestandsbeschreibung Umwelt, Natur und Landschaft
Art Nachweisquellen rechtlicher Bemerkungen
Status
Lachs (Sal- | GAUMERT & KAMME- | Anhang II-Art vereinzelte Vorkommen in der Aller und den
mo salar) REIT (1993), MEYER Zuflissen vermutlich aufgrund von Besatzmal3-
& BRUNKEN (1997) nahmen, potenzielle Fischart der Aller; da es
sich um eine anadrome Wanderart handelt, ist
die Sicherstellung der Durchwanderbarkeit fur
diese Art wichtig
Meerforelle | GAUMERT & KAMME- | maRRgeblicher | aktuelle Nachweise aus der Aller; da es sich um
(Salmo trut- | REIT (1993), MEYER | Artenbestand eine anadrome Wanderart handelt, ist die
ta trutta) & BRUNKEN (1997) eines Anhang I- | Sicherstellung der Durchwanderbarkeit fiir diese
Lebensraum- Art wichtig
typs
Stint  (Os- | MEYER & BRUNKEN | maf3geblicher | nur historische Nachweise, da die Aller oberhalb
merus (1997) Artenbestand von Celle auch potenziell ohne Bedeutung fur
eperlanus) eines Anhang |- | diese Art fur die Untersuchungen nicht maf3-
Lebensraum- geblich
typs
Aland (Leu- | GAUMERT & KAMME- | maR3geblicher | aktuelle Nachweise aus der Aller; da es sich um
ciscus idus) | REIT (1993), MEYER | Artenbestand eine potamodrome Wanderart handelt, ist die
& BRUNKEN (1997) eines Anhang I- | Sicherstellung der Durchwanderbarkeit fur diese
Lebensraum- Art wichtig
typs
Barbe (Bar- | GAUMERT & KAMME- | maRgeblicher | aktuelle Nachweise aus der Aller; da es sich um
bus barbus) | REIT (1993), MEYER | Artenbestand eine potamodrome Wanderart handelt, ist die

& BRUNKEN (1997)

eines Anhang I-

Sicherstellung der Durchwanderbarkeit fiir diese

Lebensraum- Art wichtig
typs
Zahrte GAUMERT & KAMME- | malRgeblicher | aktuelle Nachweise aus der Aller; da es sich um
(Vimba vim- | REIT (1993), MEYER | Artenbestand eine potamodrome Wanderart handelt, ist die
ba) & BRUNKEN (1997) eines Anhang I- | Sicherstellung der Durchwanderbarkeit fur diese
Lebensraum- Art wichtig
typs
Aal (An- | GAUMERT & KAMME- | malRgeblicher | aktuelle Nachweise aus der Aller; da es sich um
guilla  an-|REIT (1993), MEYER | Artenbestand eine katadrome Wanderart handelt, ist die
guilla) & BRUNKEN (1997) eines Anhang I- | Sicherstellung der Durchwanderbarkeit fir diese
Lebensraum- Art wichtig
typs
Dreistachli- | GAUMERT & KAMME- | maRRgeblicher | aktuelle Nachweise aus der Aller; da es sich um
ger Stich- | REIT (1993), MEYER | Artenbestand eine anadrome/potamodrome Wanderart han-
ling (Gaste- | & BRUNKEN (1997), |eines Anhang I-|delt, ist die Sicherstellung der Durchwanderbar-
rosteus SIEBERT & WANGE- | Lebensraum- keit fuir diese Art wichtig
aculeatus) | MANN-BUDDE (1999) |typs
Flunder MEYER & BRUNKEN | maRRgeblicher | aktuelle Nachweise aus der Aller unterhalb von
(Pleuro- (1997) Artenbestand Celle; da die Aller oberhalb von Celle aber
nectes fle- eines Anhang I- | potenziell ohne Bedeutung fir diese Art ist, ist
sus) Lebensraum- sie fur die Untersuchungen nicht maf3geblich
typs
Quappe CLAUSNITZER (1984), | maRRgeblicher | aktuelle Nachweise aus der Aller; da es sich um
(Lota lota) | GAUMERT & KAMME- | Artenbestand eine potamodrome Wanderart handelt, ist die

REIT (1993), MEYER
& BRUNKEN (1997)

eines Anhang I-

Lebensraum-
typs

Sicherstellung der Durchwanderbarkeit fiir diese
Art wichtig
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b) Welitere Fischarten der Aller, fur dielokale Aspekte der Biotopver netzung von
Bedeutung sind:

Art Nachweisquellen rechtlicher Bemerkungen
Status
Bachneun- | CLAUSNITZER 1984, | Anhang II-Art Nachweise aus Lachte; da es sich eher um eine
auge (Lam- | GAUMERT & KAMME- stationare Art handelt, hat das Untersuchungs-
petra pla- | REIT 1993, NMU gebiet nur bedingt eine vernetzende Funktion
neri) 1998/99, SIEBERT &
W ANGEMANN-BUDDE
1999, eigene Beo-
bachtungen
Rotauge GAUMERT & KAMME- | maRRgeblicher | Nachweise aus Aller; Durchwanderbarkeit kann
(Rutilus ru- | REIT (1993) Artenbestand fur die Vernetzung lokaler Populationen von
tilus) eines Anhang |- | Bedeutung sein
Lebensraum-
typs
Hasel (Leu- | GAUMERT & KAMME- | maRRgeblicher | Nachweise aus Aller; Durchwanderbarkeit kann
ciscus leu- | REIT (1993) Artenbestand fir die Vernetzung lokaler Populationen von
ciscus) eines Anhang I- | Bedeutung sein
Lebensraum-
typs
Dobel GAUMERT & KAMME- | maRRgeblicher | Nachweise aus Aller; Durchwanderbarkeit kann
(Leuciscus | REIT (1993) Artenbestand fur die Vernetzung lokaler Populationen von
cephalus) eines Anhang I- | Bedeutung sein
Lebensraum-
typs
Rotfeder GAUMERT & KAMME- | malRgeblicher | Nachweise aus Aller; Durchwanderbarkeit kann
(Scardinius | REIT (1993) Artenbestand fir die Vernetzung lokaler Populationen von
erythroph- eines Anhang I- | Bedeutung sein
tahlalmus) Lebensraum-
typs
Schleie GAUMERT & KAMME- | maRRgeblicher | Nachweise aus Aller; Durchwanderbarkeit kann
(Tinca REIT (1993) Artenbestand fur die Vernetzung lokaler Populationen von
tinca) eines Anhang |- | Bedeutung sein
Lebensraum-
typs
Grundling | GAUMERT & KAMME- | malRgeblicher | Nachweise aus Aller; Durchwanderbarkeit kann
(Gobio go- | REIT (1993) Artenbestand fir die Vernetzung lokaler Populationen von
bio) eines Anhang I- | Bedeutung sein
Lebensraum-
typs
Ukelei (Al- | GAUMERT & KAMME- | maRgeblicher | Nachweise aus Aller; Durchwanderbarkeit kann
burnus al- | REIT (1993) Artenbestand fur die Vernetzung lokaler Populationen von
burnus) eines Anhang I- | Bedeutung sein
Lebensraum-
typs
Guster GAUMERT & KAMME- | malRgeblicher | Nachweise aus Aller; Durchwanderbarkeit kann
(Blicca REIT (1993) Artenbestand fir die Vernetzung lokaler Populationen von
bjorkna) eines Anhang I- | Bedeutung sein
Lebensraum-
typs
Brassen GAUMERT & KAMME- | maRRgeblicher | Nachweise aus Aller; Durchwanderbarkeit kann
(Abramis REIT (1993) Artenbestand fur die Vernetzung lokaler Populationen von
brama) eines Anhang |- | Bedeutung sein
Lebensraum-
typs
Karausche | GAUMERT & KAMME- | maRRgeblicher | Nachweise aus Aller; Durchwanderbarkeit kann
(Carassius | REIT (1993) Artenbestand fir die Vernetzung lokaler Populationen von
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Art Nachweisquellen rechtlicher Bemerkungen
Status

carassius) eines Anhang |- | Bedeutung sein

Lebensraum-

typs
Schmerle GAUMERT & KAMME- | maRRgeblicher | Nachweise aus Aller; Durchwanderbarkeit kann
(Noema- REIT (1993) Artenbestand fur die Vernetzung lokaler Populationen von
cheilus bar- eines Anhang |- | Bedeutung sein
batulus) Lebensraum-

typs
SteinbeiRer | CLAUSNITZER (1984), | Anhang II-Art Nachweise aus Aller; Durchwanderbarkeit kann
(Cobitis GAUMERT & KAMME- fir die Vernetzung lokaler Populationen von
taenia) REIT (1993) Bedeutung sein
Wels (Silu- | GAUMERT & KAMME- | maRgeblicher | Nachweise aus Aller; Durchwanderbarkeit kann
rus glanis) | REIT (1993) Artenbestand fur die Vernetzung lokaler Populationen von

eines Anhang |- | Bedeutung sein

Lebensraum-

typs
Hecht GAUMERT & KAMME- | malRgeblicher | Nachweise aus Aller; Durchwanderbarkeit kann
(Esox  lu-|REIT (1993) Artenbestand fir die Vernetzung lokaler Populationen von
cius) eines Anhang I- | Bedeutung sein

Lebensraum-

typs
Barsch GAUMERT & KAMME- | maRRgeblicher | Nachweise aus Aller; Durchwanderbarkeit kann
(Perca flu- | REIT (1993) Artenbestand fur die Vernetzung lokaler Populationen von
viatilis) eines Anhang |- | Bedeutung sein

Lebensraum-

typs
Zander GAUMERT & KAMME- | malRgeblicher | Nachweise aus Aller; Durchwanderbarkeit kann
(Stizoste- REIT (1993) Artenbestand fir die Vernetzung lokaler Populationen von
dion lucio- eines Anhang I- | Bedeutung sein
perca) Lebensraum-

typs
Kaulbarsch | GAUMERT & KAMME- | maRgeblicher | Nachweise aus Aller; Durchwanderbarkeit kann
(Gymnoce- |REIT (1993) Artenbestand fur die Vernetzung lokaler Populationen von
phalus cer- eines Anhang |- | Bedeutung sein
nua) Lebensraum-

typs

Eschen-Scheckenfalter

Im Jahre 1999 erfolgte in geeigneten Habitaten der Aller- und Lachteniederung eine
geziele Nachsuche nach Vorkommen des Eschen-Scheckenfalters (Hypodryas matur-
na), der im Anhang Il der FFH-Richtlinie steht. Der Falter bevorzugt klimatisch be-
gunstigte Auwdalder mit warm-feuchten Standorten, wo die Weibchen die Eier auf ex-
ponierte, aus dem Baum herausragende besonnte Zweige der Esche legen (WEIDE-
MANN 1995, PRETSCHER 2000). Besonders in engen Lichtungen der Wéalder bilden
sich durch Windschutz und Besonnung bel hoher Feuchtigkeit die geeigneten Habitate
dieses Falters. Solche Habitatstrukturen treten im Untersuchungsgebiet nicht auf. Am
ehesten kommt der Wald am Freitagsgraben vor der Mindung in die Aller in Betracht.
Trotz intensiver Nachsuche konnte der Eschen-Scheckenfalter nicht nachgewiesen
werden. Auch gibt es keine sonstigen Nachweise aus den FFH-Gebieten Nr. 90 oder 86
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und die Art ist hier nicht in den Erhaltunsgzielen benannt (NMU 1998/99, NLWKN
2005, 2006). Zudem ist die Art fir Niedersachsen als ausgestorben beziehungswiese
verschollen eingestuft (LOBENSTEIN 2004, PRETSCHER 2000). Nach GLEICHAUF
(1985, vergleiche auch EICKENROTH 1984) kam der Eschen-Scheckenfalter um 1936
bei Nienhagen an Waldwegen vor, wo die Raupen auf zwei bis drei Meter hohen
Eschentrieben lebten. Spéter fehlt die Art im Landkreis Celle (GLEICHAUF 1985). Ein
Vorkommen im Untersuchungsgebiet ist somit auszuschlief3en.

6.3 Bewertung
Fischotter

Die Schutzbedurftigkeit des Fischotters wird in Tab. 6-25 dargelegt. Grundlage fir die
Bewertung der Fischotter-Lebensraume in Tab. 6-26 sind deren (potenzielle) Funktio-
nen (Revier, Aktivitatszentrum, Teillebensraum/Nahrungshabitat, Wanderkorridor).

Tab. 6-25:  Schutzbedlrftigkeit des Fischotters.

Zur Bewertungsmethodik siehe Kap. 15.

Rote Liste (RL): Nds. = Niedersachsen (HECKENROTH 1991), D = Deutschland (MEINIG et a. 2009), 1 = vom
Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, R = extrem selten, mit geografischer Restriktion, G =
Geféhrdung anzunehmen, aber Status unbekannt, V = Arten der Vorwarnliste, D = Daten defizitdr, - = nicht
geféhrdet.

FFH: 1l = Art des Anhangs |l der FFH-Richtlinie, IV = Art des Anhangs IV der FFH-Richtlinie, * = prioritare
Art, - =inden Anhéngen Il und IV der FFH-Richtlinie nicht aufgefiihrt.

Art RL RL FFH Schutzbedirftigkeit
Nds. D
Fischotter — Lutra lutra 1 3 I, v bundesweit oder darliber hinaus
herausragend schutzbedrftig

Tab. 6-26: Bewertung der L ebensréume des Fischotters.

Zur Bewertungsmethodik siehe Kap. 15. Erganzend wird die Bedeutung der Habitate berticksichtigt.
Wertstufen: VC = herausragend bedeutsam, VB = sehr hoch bedeutsam, VA = hoch bedeutsam, 1V = von beson-
derer bis allgemeiner Bedeutung, I11 = von allgemeiner Bedeutung.

Lebensraum / Habitatnutzung Artvorkommen mit besonderer | Wertstufe fiir den
Bedeutung pro Lebensraum Lebensraum
Wertstufe
VC VB VA v
Aller (FlieRgewasser einschlief3lich Ufer- 1 VC - herausragend
vegetation): Wanderkorridor (essenzielle bedeutsam
Funktion) und Teillebensraum (Nahrungs-
habitat)
Allerniederung (Altarme, Stillgewasser, 1 VB — sehr hoch
Sumpfe, Feuchtwalder): Teillebensraum bedeutsam
(Nahrungshabitate)
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Lebensraum / Habitatnutzung Artvorkommen mit besonderer | Wertstufe fiir den

Bedeutung pro Lebensraum Lebensraum

Wertstufe

VC VB VA v
Lachte (FlieRgewasser einschlief3lich Ufer- 1 VC - herausragend
vegetation): Wanderkorridor (essenzielle bedeutsam
Funktion) und Teillebensraum (Nahrungs-
habitat)
Lachteniederung (Gewasser, Sumpfe, 1 VB — sehr hoch
Feuchtwalder): Teillebensraum (Nahrungs- bedeutsam
habitate)
Freitagsgraben mit Feuchtwaldern und Tei- 1 VB — sehr hoch
chen: potenzieller Teillebensraum (Nah- bedeutsam
rungshabitate)

Fleder méuse

Die Schutzbedirftigkeit der im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Fledermausarten
wird in Tab. 6-27 ermittelt. Die Bedeutung der Habitatkomplexe fir Flederméuse ist in
Tab. 6-28 dargestellt.

Tab. 6-27:  Schutzbedlrftigkeit der nachgewiesenen Fledermausarten.

Zur Bewertungsmethodik siehe Kap. 15.

Rote Liste (RL): Nds. = Niedersachsen (HECKENROTH 1991), D = Deutschland (MEINIG et a. 2009), 1 = vom
Aussterben bedroht, 2 = stark geféhrdet, 3 = gefahrdet, R = extrem selten, mit geografischer Restriktion, G =
Geféhrdung anzunehmen, aber Status unbekannt, V = Arten der Vorwarnliste, D = Daten defizitér, - = nicht
geféhrdet.

EFH: 1l = Art des Anhangs |l der FFH-Richtlinie, IV = Art des Anhangs IV der FFH-Richtlinie, * = prioritare
Art, - =inden Anhéngen Il und IV der FFH-Richtlinie nicht aufgeftihrt.

Art RL RL FFH Schutzbedurftigkeit
Nds. D

Abendsegler — Nyctalus noctula 2 \ IV | landesweit herausragend schutzbediirftig
Kleinabendsegler — Nyctalus leisleri (1) 2 D IV | landesweit herausragend schutzbediirftig
Breitfligelfledermaus — Eptesicus serotinus 2 G IV | landesweit herausragend schutzbediirftig
Zwergfledermaus — Pipistrellus pipistrellus 3 - [\ landesweit sehr schutzbedirftig
Mickenfledermaus — Pipistrellus pygmaeus D [\ landesweit sehr schutzbedirftig
Rauhhautfledermaus — Pipistrellus nathusii 2 - IV | landesweit herausragend schutzbediirftig
Wasserfledermaus — Myotis daubentonii 3 - [\ landesweit sehr schutzbedirftig
Fransenfledermaus — Myotis nattereri 2 - IV | landesweit herausragend schutzbediirftig
Kleine / GrolRe Bartfledermaus — 2 VIV IV | landesweit herausragend schutzbediirftig
M. mystacinus / M. brandtii

Braunes Langohr — Plecotus auritus 2 V IV | landesweit herausragend schutzbedirftig
Graues Langohr — Plecotus austriacus 2 2 IV | landesweit herausragend schutzbedirftig
Langohr — Plecotus spec. 2 2,V IV | landesweit herausragend schutzbedirftig
Myotis-Arten (2/13) | (2/131-) IV | landesweit herausragend schutzbedirftig

m
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Tab. 6-28:

Bewertung der Fledermaus ebensraume.

Zur Bewertungsmethodik siehe Kap. 15. Die Teilgebiete entsprechen Tab. 6-1 und Karte 3.
Wertstufen: VC = herausragend bedeutsam, VB = sehr hoch bedeutsam, VA = hoch bedeutsam, 1V = von beson-
derer bis allgemeiner Bedeutung, I11 = von allgemeiner Bedeutung.

Teilgebiet / Habitatkomplex: Anzahl der Artvorkommen Wertstufe
Habitatnutzung und Arten mit besonderer Bedeutung fur den
pro Lebensraum Lebensraum
Wertstufe
VC VB VA Y
Teilgebiet F1 (B 214 bis Allerniederung)
Martahof einschlie3lich Gehdlzbestanden: 3 1 VC -
Jagdgebiet Abensegler, Breitfliigelfledermaus, herausragend
Zwergfledermaus, Bartfledermaus; potenzielles bedeutsam
Quartiergebiet Zwergfledermaus
Baumallee am Apfelweg: 1 1 VC —
Jagdgebiet und Flugleitlinie Zwergfledermaus, herausragend
Breitfligelfledermaus bedeutsam
Gertrudenkirche, Friedhof und Altbaumbestand: 2 1 VC —
Jagdgebiet Breitfligelfledermaus, Zwergfleder- herausragend
maus, Langohr; potenzielles Quartiergebiet Breitfl- bedeutsam
gelfledermaus
Teilgebiet F2 (Aller- und Lachteniederung)
Aller einschlief3lich Ufer bei Altencelle: 2 1 VC —
Jagdgebiet Zwergfledermaus, Wasserfledermaus, herausragend
Rauhhautfledermaus; Verbindungsstrecke bedeutsam
Altarm am Maschweg: 2 2 VC —
Jagdgebiet Abendsegler, Zwergfledermaus, herausragend
Wasserfledermaus, Myotis-Arten bedeutsam
Aller einschlief3lich Ufer Hohe Lachtemindung: 4 2 VC -
Jagdgebiet Zwergfledermaus, Wasserfledermaus, herausragend
Abendsegler, Kleinabendsegler, Rauhhautfleder- bedeutsam
maus; Verbindungsstrecke
Lachte unterhalb Immenhof: 1 2 VC —
Jagdgebiet Zwergfledermaus, Wasserfledermaus, herausragend
Myotis-Arten; potenzielles Quartiergebiet Myotis- bedeutsam
Arten
Wald und Sumpf zwischen Lachte und Finkenherd: 4 2 VC —
Jagdgebiet Zwergfledermaus, Wasserfledermaus, herausragend
Fransenfledermaus, Abendsegler, Kleinabendseg- bedeutsam
ler, Myotis-Arten; Verbindungsstrecke
Hausbugenweg: 1 1 VC —
Jagdgebiet Zwergfledermaus, Myotis-Arten herausragend
bedeutsam

Lachte bei Lachtehausen: 1 VB - sehr hoch
Jagdgebiet und Verbindungsstrecke Zwergfleder- bedeutsam
maus
Teilgebiet F3 (Finkenherd)
Weg am Sudrand des Kiefernforstes: 5 1 VC —
Jagdgebiet und Flugleitlinie Zwergfledermaus, herausragend
Abendsegler, Kleinabendsegler, Bartfledermaus, bedeutsam
Braunes Langohr, Myotis-Arten
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Teilgebiet / Habitatkomplex: Anzahl der Artvorkommen Wertstufe
Habitatnutzung und Arten mit besonderer Bedeutung far den
pro Lebensraum Lebensraum
Wertstufe
VC VB VA [\
Kiefernforst (Baumbestand): 9 2 VC —
Quartiergebiet Bartfledermaus, Braunes Langohr herausragend
Jagdgebiet Abendsegler, Kleinabendsegler, Breit- bedeutsam

flugelfledermaus, Zwergfledermaus, Mickenfleder-
maus, Rauhhautfledermaus, Fransenfledermaus,
Bartfledermaus, Braunes Langohr, Graues Langohr,
Myotis-Arten

Nordlicher Weg im Finkenherd: 4 2 VC —
Jagdgebiet und Flugleitlinie Zwergfledermaus, herausragend
Abendsegler, Wasserfledermaus, Breitfligelfleder- bedeutsam
maus, Braunes Langohr, Myotis-Arten

Nordrand des Finkenherds und Weg nach Lachte- 2 2 VC —
hausen: herausragend
Flugleitlinie und Jagdgebiet Zwergfledermaus, bedeutsam
Wasserfledermaus, Breitfligelfledermaus, Myotis-

Arten

Teilgebiet F4 (Freitagsgraben)

Freitagsgraben und Auwald: 4 2 VC —
Quartiergebiet, Jagdgebiet und Flugleitlinie Abend- herausragend
segler, Kleinabendsegler, Breitfligelfledermaus, bedeutsam

Zwergfledermaus, Wasserfledermaus, Myotis-Arten

V 6gel

Biotopspezifitdt der Brutvogelfauna

In den Untersuchungsflachen sind einige biotopspezifische Brutvogelarten vertreten,
die eine Préferenz fir einen oder wenige Landschaftstypen beziehungsweise Biotop-
typenkomplexe zeigen. Bei den anderen Brutvogelarten des Untersuchungsgebietes
handelt es sich zumeist um ubiquitére Arten, die in verschiedenen Landschaftstypen
vorkommen und nicht an spezielle Biotope oder L ebensraumstrukturen gebunden sind.

Unter den biotopspezifischen Brutvogelarten finden sich entsprechend den Verhdtnis-
sen im Untersuchungsgebiet V ogel gemeinschaften der Feuchtgebiete (Feuchtgrinland,
halboffene Niederungen, Feuchtwalder, Flief3ggewasser), der Ackerfluren, unterschied-
licher Waldtypen, parkartiger Kulturbiotope sowie Siedlungsrandbereiche.

In Anlehnung an das von FLADE (1994) entwickelte Leitartenmodell werden fir alle
L ebensraumtypen Leitarten (= Arten, die in diesem Lebensraum ihre grofdte Stetigkeit
erreichen) und wichtige Begleitarten dargestellt. Unter der Beriicksichtigung, dass ein-
zelne Arten aufgrund natirlicher geografischer Restriktion fehlen kdnnen, bietet dieses
Leitartenmodell die Mdglichkelt, die Vollstandigkeit der Avifauna zu prifen.
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Im Untersuchungsgebiet lassen sich nachfolgend genannte avifaunistisch abgegrenzte
Lebensraume unterscheiden. Fett gedruckt sind Leitarten, die auch in den entspre-
chenden Habitaten im Untersuchungsgebiet vorkommen, eingeklammert sind Leit-
arten, die geografisch fehlen (natiirliche Verbreitung liegt auBerhalb des Untersu-
chungsgebietes, vergleiche unter anderem GARVE 1977, GARVE & FLADE 1983, KAI-
SER 1994, TORKLER & LANGBEHN 1996).

e Eichen-Hainbuchen-Wéalder: Kleiber, Waldlaubsénger, Gartenbaumléaufer,
Trauerschndpper, Sumpfmeise, Pirol, Mittel specht, (Grauspecht).

e Kiefernforste: Tannenmeise, Haubenmeise, Misteldrossel, Heideler che.

¢ Feuchtgrinland: Weil3stor ch, Wachtelkonig, Grof3er Brachvogel, Wachtel, Kiebitz,
Bekassine, Braunkehlchen, Grauammer.

e Rohrichte: Drosselrohrsénger, Schilfrohrsénger, Rohrweihe (Nahrungsgast), Rohr-
schwirl, Rohrdommel, Wasserralle, Tupfelsumpfhuhn, Teichrohrsanger, Teich-
huhn.

o Halboffene Feldflur: Neuntéter, Grauammer, Ortolan, Raubwirger.
o Offene Feldflur: Feldlerche, Wachtel, Grauammer, (Grofitrappe), Rebhuhn.

¢ Naturnahe Fliel3gewasser: Gebirgsstelze, Wasseramsel, Flussuferlaufer (Nahrungs-
gast), Eisvogel (Nahrungsgast), Uferschwalbe, Flussregenpfeifer, Teichhuhn.

Es zeigt sich, dass lediglich die Leitarten der trockeneren Wélder und der Kiefernforste
weitgehend vollstéandig ausgepragt sind. In den Ubrigen Habitaten (Feuchtgrinland,
Rohrichte, offene und halboffene Feldfluren und naturnahe Flief3gewasser) fehlen die
jewells anspruchsvolleren Arten. Diese Artengemeinschaften sind einerseits ihrer Ar-
tenvollstandigkeit und auch hinsichtlich der Brutpaarzahlen der vorkommenden Leit-
arten als relikthaft ausgepragt zu bezeichnen. Das Fehlen dieser Arten weist auf deutli-
che Struktur- und Qualitatsverluste hin.

Formalisierte Bewertung

Die Bewertung der Teilgebiete erfolgt nach dem in Niedersachsen fur die Einstufung
von Gebieten hinsichtlich ihrer Wertigkeit fir Brutvogel standardisierten Bewertungs-
verfahren von WiLMS et a. (1997) auf der Grundlage der Daten der Brut-
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vogelerfassung von 2006. Fur die flnf Teilgebiete ergibt sich die in Tab. 6-29 bis 6-33

dargestellte Bedeutung.

Tab. 6-29:

Bewertung des Teilgebiets 1 (42 ha) als Brutvogellebensraum.

Deutschland

Niedersachsen

Region Tiefland Ost

Brutvogelart Brutpaare G,g?; rL(:;Jtr;g Punkte G,g?; rL(:;Jtr;g Punkte G,g?; rL(:;Jtr;g Punkte
Feldlerche 2 3 1.8 3 1.8 3 1.8
Gesamtpunkte 1,8 1,8 1,8
Endpunkte (Flachenfaktor: 1,0) 1,8 1,8 1,8

Mindestpunktzahlen: Ab 4 lokal, ab 9 regional, ab 16 landesweit, ab 25 Punkten national bedeutend.

Das Teilgebiet 1 hat als Brutvogellebensraum eine Grundbedeutung.

Tab. 6-30: Bewertung des Teilgebiets 2 (133 ha) als Brutvogellebensraum.
Deutschland Niedersachsen Region Tiefland Ost
Brutvogelart Brutpaare G,g?; rL(:;Jtr;g Punkte G,g?; rL(:;Jtr;g Punkte G,g?; rL(:;Jtr;g Punkte
Feldlerche 7 3 4,3 3 4,3 3 4,3
Rauchschwalbe 7 \Y 3 4,3 3 4,3
Nachtigall 1 3 1,0 3 1,0
Gartenrotschwanz 3 \Y 3 2,5 3 2,5
Feldschwirl 1 \Y) 3 1,0 3 1,0
Gesamtpunkte 4,3 13,1 13,1
Endpunkte (Flachenfaktor: 1,33) 3,2 9,8 9,8

Mindestpunktzahlen: Ab 4 lokal, ab 9 regional, ab 16 landesweit, ab 25 Punkten national bedeutend.

Die Teilflache 2 ist als Brutvogellebensraum von regionaler Bedeutung.
Anhang 1-Art der EU-Vogelschutzrichtlinie: Eisvogel (Nahrungsgast).
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Tab. 6-31: Bewertung des Teilgebiets 3 (96 ha) a's Brutvogel lebensraum.
Deutschland Niedersachsen Region Tiefland Ost
Brutvogelart Brutpaare G,g?; rl_(:zpeg Punkte G,g?; rl_(:zpeg Punkte G,g?; rl_(:zpeg Punkte
Heidelerche 1 Vv 3 1,0 Vv
Gesamtpunkte 1,0
Endpunkte (Flachenfaktor: 1,0) 1,0

Mindestpunktzahlen: Ab 4 lokal, ab 9 regional, ab 16 landesweit, ab 25 Punkten national bedeutend.

Die Teilflache 3 hat al's Brutvogellebensraum eine Grundbedeutung.

Anhang 1-Art der EU-Vogelschutzrichtlinie: Schwarzspecht.

Tab. 6-32: Bewertung des Teilgebiets 4 (85 ha) a's Brutvogel lebensraum.
Deutschland Niedersachsen Region Tiefland Ost
Brutvogelart Brutpaare G,g?; rl_(:zpeg Punkte G,g?; rl_(:zpeg Punkte G,g?; rl_(:zpeg Punkte
Weil3storch 1 3 1,0 2 2,0 2 2,0
Wachtel 1 3 1,0 3 1,0
Wasserralle 3 \Y) 3 25 3 25
Bekassine 1 1 10,0 2 2,0 2 2,0
Kuckuck ()3 Y, 3 25 3 25
Grinspecht 1 \% 3 1,0 3 1,0
Wiesenpieper 2 v 3 1,8 3 1,8
Nachtigall 2 3 1,8 3 1,8
Feldschwirl ()3 Y, 3 25 3 25
Neuntoter 2 3 1,8 3 1,8
Gesamtpunkte 11,0 18,9 18,9
Endpunkte (Flachenfaktor: 1,0) 11,0 18,9 18,9

Mindestpunktzahlen: Ab 4 lokal, ab 9 regional, ab 16 landesweit, ab 25 Punkten national bedeutend.

Das Teilgebiet 4 ist as Brutvogellebensraum von landesweiter Bedeutung. Das ge-
samte Griinland im Teilgebiet ist als Weil3storch-Nahrungshabitat von landesweiter
Bedeutung.

Anhang 1-Art der EU-Vogelschutzrichtlinie: Weil3storch, Neuntter als Brutvogel,
Rohrweihe als Nahrungsgast.
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Tab. 6-33: Bewertung des Teilgebiets 5 (73 ha) a's Brutvogellebensraum.

Deutschland Niedersachsen Region Tiefland Ost

Brutvogelart Brutpaare Gng?; rL(:;Jtneg Punkte Gng?; rL(:;Jtneg Punkte Gng?; rL(:;Jtneg Punkte
Rebhuhn 1 2 2,0 3 1,0 3 1,0
Wachtel 2 3 1,8 3 1,8
Feldlerche 8 3 4,6 3 4,6 3 4,6
Gartenrotschwanz 1 \Y 3 1,0 3 1,0
Gesamtpunkte 6,0 9,4 9,4
Endpunkte (Flachenfaktor: 1,0) 6,0 9,4 9,4

Mindestpunktzahlen: Ab 4 lokal, ab 9 regional, ab 16 landesweit, ab 25 Punkten national bedeutend.

Das Teilgebiet 5 ist als Brutvogellebensraum von regionaler Bedeutung.

Das wertvollste Tellgebiet ist die Allerniederung (Teilgebiet 4). Die landesweite Be-
deutung wird vor alem durch das Brutvorkommen des Weil3storches und der Bekas-
sine als hochgradig gefahrdete Arten hervorgerufen. Dartiber hinaus hat das gesamte
Grinland hier eine landesweite Bedeutung as Nahrungshabitat fur den Weil3storch.
Weiterhin hat die Allerniederung eine wichtige Funktion als Nahrungsraum fur die
Rohrweihe, die in angrenzenden Bereichen brtet. Die regionale Bedeutung der Teilge-
biete 2 und 5 ergibt sich durch das Vorkommen geféhrdeter Arten der Ackerfluren
(Rebhuhn, Wachtel, Feldlerche). Eine zusammenfassende Ubersicht der Bedeutung als
Brutvogellebensraum gibt Tab. 6-34.

Tab. 6-34:  Ubersicht der Bewertungen der finf Teilgebiete hinsichtlich ihrer Bedeu-
tung als Brutvogellebensraum.

Teilgebiet | FlachengréRe Bewertung Formalisierte Bewertung

Nr. [ha] nach WiLms et al. (1997) (vergleiche Tab. 6-29 bis 6-32)
1 42 Grundbedeutung allgemein bedeutsam

2 133 regional hoch bedeutsam

3 96 Grundbedeutung allgemein bedeutsam

4 85 landesweit sehr hoch bedeutsam

5 73 regional hoch bedeutsam

Bewertung als Rastvogel gebiet

Der Allerniederung und der Lachteniederung kommen entsprechend der Nutzung
durch auf dem Durchzug rastenden Vogelarten mit mal3iger Intensitdt eine besondere
bis allgemeine Bedeutung (Wertstufe 1V) zu.
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Reptilien

Allgemeine Hinweise

Die Bedeutung von Amphibien und Reptilien fur naturschutzfachliche Beurteilungen
gilt a's sehr hoch; ihre Belange kénnen oft nicht durch die Kartierung anderer Arten-
gruppen aufgezeigt werden (GRUSCHWITZ et al. 1993, HENLE & VEITH 1997).

Die Blindschleiche (Anguis fragilis) bewohnt ein weites Spektrum von L ebensraumen,
die als Gemeinsamkeit in der Regel eine geschlossene, deckungsreiche Vegetation und
ein gewisses Mal3 an Bodenfeuchtigkeit aufweisen. Weiterhin sind ausreichende Ta
gesverstecke und moglichst versteckt liegende Sonnenplédtze von Bedeutung. Zu den
wichtigsten Lebensraumen zahlen lichte Walder, Waldlichtungen und -rander, Graben-
saume und Bahndamme (GUNTHER & VOLKL 1996b).

Die elerlegende Zauneidechse (Lacerta agilis) ist im nérdlichen Deutschland auf war-
mebeglnstigte Standorte beschrénkt. Lebensrédume sind die Rander lichter Nadelwal-
der, Heideflachen mit Gehdlzanflug, verbuschte Magerrasen, Ruderalfluren sowie Ab-
baugruben (PobLoucKY 1988, BLANKE 2004). Fur die Habitate der Zauneidechse sind
folgende Merkmale und Strukturen typisch:

e Trockener, sandiger oder auch steiniger Boden,

e Wechsel von vegetationsosen Flachen mit dichter beziehungsweise sparlicher
V egetation,

¢ vor alem nach Siiden geneigtes Gelande (Siidost bis Slidwest),

e Hangneigungen zwischen 20 und 40°,

e Strukturelemente wie zum Beispiel liegendes Totholz.

Die Waldeidechse (Zootoca vivipara) bewohnt eine Vielzahl von Lebensraumen, die
als Gemeinsamkeit in der Regel eine geschlossene, deckungsreiche Vegetation mit ex-
ponierten Stellen zum Sonnen und ein gewisses Mal3 an Bodenfeuchtigkeit aufweisen.
Als charakteristische Requisiten sind fast immer Strukturelemente wie ate Baum-
stimpfe und liegendes Totholz vorhanden. Die Hauptlebensrdume sind Waldrander
und -lichtungen, Gewasserrander, Eisenbahnddmme und andere Saumstrukturen
(GUNTHER & VOLKL 1996a).

Die Schlingnatter (Coronella austriaca) ist ein Bewohner trocken-warmer Biotope und
bevorzugt ein Mosaik aus Bereichen mit Offenboden und niedriger Vegetation als auch
einzelnen Buschen entlang von Saumen. Sie besiedelt in Norddeutschland vor-
zugsweise Hochmoore und ihre Randbereiche, lichte Walder, Waldrander- und -lich-
tungen sowie Heiden. Die Schlingnatter lebt vornehmlich von kleineren Reptilien,
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doch gehdren auch Kleinsauger und Vogel zu ihrer Nahrung (VOLKL & KASEWIETER
2003).

Die Ringelnatter (Natrix natrix) besiedelt ein breites Spektrum von offenen und halb-
offenen Lebensraumen (Feuchtwiesen, Talauen) entlang von Flief3ggewassern und an
Stillgewassern, ausgedehnte Grabensysteme sowie extensive Teichanlagen (GUNTHER
1996¢), wenn die nétigen Ressourcen hinsichtlich Nahrungsangebot, Eiablageplétze,
Winterquartiere, Tagesverstecke (dichte Vegetation, Erdl6cher, Hohlrdaume unter Stei-
nen) und Sonnplétze vorhanden sind. Wichtig ist ein ausreichendes Nahrungsangebot,
was bei der Ringelnatter zum groféten Teil aus Amphibien besteht. Da die Ringelnatter
ihre Eier vorzugsweise durch Garungswarme ausbriten lasst, ist sie in Bezug auf po-
tenzielle Eiablageplatze an warm-feuchte Bereiche, wie zum Beispiel Komposthaufen,
Schilf- und Binsenhaufen, ate Stroh- und Heumieten, vermodernde Baumstdamme,
aber auch Moospolster und Erdldcher angewiesen. Als Winterquartier dienen ihr unter
anderem Komposthaufen in Wassernahe (wie Eiablageplatze), trockene Erdldcher
(unter Baumen) und Felsspalten, Keller, Spalten in Briicken.

Formalisierte Bewertung

Die Schutzbedirftigkeit der im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen und potenziellen
Reptilienvorkommen wird in Tab. 6-35 ermittelt. Die Bedeutung einzelner Habitate fiir
Reptilienist in Tab. 6-36 dargestellt.

Tab. 6-35:  Schutzbedlrftigkeit der Reptilienarten.

Zur Herleitung siehe Kap. 15.

Rote Liste (RL): Nds. = Niedersachsen (PODLOUCKY & FISCHER 1994), D = Deutschland (KUHNEL et al. 2009a),
1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, - = nicht gefahrdet.

FFH: 1l = Art des Anhangs |l der FFH-Richtlinie, IV = Art des Anhangs IV der FFH-Richtlinie, * = prioritare
Art, - =inden Anhéngen Il und IV der FFH-Richtlinie nicht aufgefiihrt.

Art RL RL | FFH Schutzbediirftigkeit
Nds. D
Blindschleiche — Anguis fragilis - - - keine besondere Schutzbedirftigkeit
Zauneidechse — Lacerta agilis 3 \ I\ landesweit sehr schutzbediirftig
Waldeidechse — Zootoca vivipara - - - keine besondere Schutzbedirftigkeit
Schlingnatter — Coronella austriaca 2 3 IV | landesweit herausragend schutzbedurftig
Ringelnatter — Natrix natrix 3 \ - landesweit schutzbediirftig
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Tab. 6-36: Bedeutung einzelner Habitate fir Reptilien.

Habitatfunktion, geschéatzte Besiedlungsdichte Bedeutung fir das
Vorkommen der Arten
Nachgewiesene und vermutliche Gesamtlebensraume (strukturreiche tro- grof3

ckenwarme Lebensrdume fir Zauneidechse, Waldeidechse und Schling-
natter, strukturreiche méRig feuchte Lebensraume fiir Blindschleiche sowie
feuchte Gras- und Staudenfluren, Landréhrichte, Rieder und &hnliche Bio-
tope im Randbereich von Gewassern fiir die Ringelnatter) der nachgewie-
senen beziehungsweise gemeldeten Reptilien. Ein quantitativer Nachweis
bei dieser Artengruppe ist schwierig, es wird daher von einer mittleren Be-
siedlungsdichte ausgegangen, die Flachen werden als essenzielle Habitate
eingestuft.

Das Ergebnis der Bewertung der Lebensraume der Reptilien ist in Tab. 6-37 darge-
stellt.

Tab. 6-37: Bewertung der Reptilienuntersuchungsflachen.

Zur Bewertungsmethodik siehe Kap. 15. Die Nr. entsprechen Tab. 6-13 und Karte 3.
Wertstufen: VC = herausragend bedeutsam, VB = sehr hoch bedeutsam, VA = hoch bedeutsam, 1V = von beson-

derer bis allgemeiner Bedeutung, |11 = von allgemeiner Bedeutung.
Nr. Habitatnutzung Anzahl der Artvorkommen mit beson- Wertstufe fur den
derer Bedeutung pro Lebensraum Lebensraum
Wertstufe
VC VB VA v

R1 Jagdgebiet oder 1 VA — hoch bedeutsam
Gesamtlebensraum

R2 Jagdgebiet oder 1 1 1 VC - herausragend
Gesamtlebensraum bedeutsam

R3 Jagdgebiet oder 1 VB — sehr hoch
Gesamtlebensraum bedeutsam

R4 Jagdgebiet oder 1 VA — hoch bedeutsam
Gesamtlebensraum

R5 Jagdgebiet oder 1 VA — hoch bedeutsam
Gesamtlebensraum

R6 kein Nachweis -

R7 kein Nachweis -

R8 Jagdgebiet oder 1 1 VB — sehr hoch
Gesamtlebensraum bedeutsam

R9 Jagdgebiet oder 1 1 VB — sehr hoch
Gesamtlebensraum bedeutsam

Von den neun Untersuchungsbereichen sind aufgrund direkter Nachweise und Mel-
dungen

e 1 herausragend bedeutsam (Wertstufe VC),
e 3 sehr hoch bedeutsam (Wertstufe VB),
e 3 hoch bedeutsam (Wertstufe VA).
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Aus den Ergebnissen der Untersuchungsflachen in Verbindung mit den Kenntnissen zu
den von den Arten genutzten Habitaten findet in Tab. 6-38 die Ermittlung der Bereiche
des Untersuchungsgebietes von mindestens allgemeiner Bedeutung statt.

Tab. 6-38: Bewertung der Lebensraume im Trassenbereich in Hinblick auf ihre Be-
deutung fir Reptilien.

Lebensraumkomplex potenziell zu erwartende Arten und Wertstufe
Habitathutzung
lichte Walder, Waldlichtungen Gesamtlebensraum fir Bindschleiche [l —von
allgemeiner
Bedeutung
feuchte Waldrander Gesamtlebensraum Waldeidechse, VA - hoch
Blindschleiche, Jagdhabitat Ringelnatter bedeutsam
trockene Waldrander im Bereich des|Gesamtlebensraum Waldeidechse, VC —
Finkenherds Zauneidechse, Schlingnatter herausragend
bedeutsam
Gewasser, Sumpfe, Landrohrichte, | Gesamtlebensraum fur Ringelnatter VA — hoch
Gras- und Staudenfluren feuchter Stand- bedeutsam
orte, Feuchtgebiische in den Niederun-
gen
Heideflache im Finkenherd Gesamtlebensraum Zauneidechse, | VB - sehr hoch
Eiablageplatz der Ringelnatter bedeutsam
Amphibien

Allgemeine Angaben

Die mit lediglich vier Amphibienarten geringe Artenvielfalt der zehn untersuchten
Gewasser ist vermutlich auf den festgestellten Fischreichtum sowie auf Defizite in der
L ebensraumqualitét fur anspruchsvollere Arten zurtckzuf Uhren.

Der Bergmolch (Triturus alpestris) gilt als sehr anpassungsfahig und nimmt sehr gerne
Klein- und Kleinstgewésser wie wassergefillte Wagenspuren auf Waldwegen an.
Optimale Lebensraume fur den Bergmolch sind kleinere bis mittelgrof3e waldnahe
Gewasser in sonniger bis halbschattiger Lage mit ausgepragter Flachwasserzone und
nicht zu dichter Unterwasservegetation. An Land hdt sich der Bergmolch meist an
kihlen Standorten in der Néhe seiner Laichplétze auf.

Die Erdkréte (Bufo bufo) ist sehr anpassungsféhig und nutzt Laichgewasser jeglicher
Art, wobel mittelgrole Gewasser mit submerser Vegetation bevorzugt werden. Auch
bei den Landlebensrdumen besteht eine breite Varianz mit Schwerpunkt auf méafdig
feuchte Walder mit krautreichem Unterwuchs oder Grenzzonen verschiedener Biotope.
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Bel den Wanderungen zwischen den einzelnen Teillebensraumen werden Strecken von
hauptsachlich bis zu 1.000 m (auch bis 3.000 m) zurtickgel egt.

Der Grasfrosch (Rana temporaria) zeigt ein ausgepragtes Wanderverhaten und kommt
in alen feuchten Landschaftsteilen vor. Als Laichgewéasser werden Graben,
Niederungsbache und kleinere Stillgewasser aller Art angenommen. Dabei werden
Wanderungen von bis zu 400 m (auch bis 2.000 m) zurtickgel egt.

Der zu den Griunfroschen zéhlende Teichfrosch (Rana kl. esculenta) unternimmt
dagegen keine saisonalen Wanderungen und bleibt ganzjahrig in der Néhe seines
Gewassers. Der Teichfrosch stellt keine besonderen Anspriiche an seinen Lebensraum
und ist in allen stehenden beziehungswei se langsam flief3enden Gewassern zu finden.

Die Schutzbedurftigkeit der im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Amphibienarten
wird in Tab. 6-39 ermittelt.

Tab. 6-39:  Schutzbedlrftigkeit der nachgewiesenen Amphibienarten.

Zur Herleitung siehe Kap. 15, * =, mit Einschrankung schutzbediirftig” aufgrund der regionalen Seltenheit.

Rote Liste (RL): Nds. = Niedersachsen (PoDLOUCKY & FISCHER 1994), D = Deutschland (KUHNEL et al. 2009b),
1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, V = Vorwarnliste, - = nicht geféhrdet.

FFH: 1l = Art des Anhangs |l der FFH-Richtlinie, IV = Art des Anhangs IV der FFH-Richtlinie, * = prioritare
Art, - =inden Anhéngen Il und IV der FFH-Richtlinie nicht aufgefiihrt.

Art RL RL | FFH Schutzbediirftigkeit
Nds. D
Bergmolch — Triturus alpestris 3 - - landesweit schutzbediirftig
Erdkréte — Bufo bufo - - - keine besondere Schutzbedirftigkeit
Grasfrosch — Rana temporaria - - - mit Einschrénkung schutzbedurftig*
Teichfrosch — Rana kl. esculenta - - - keine besondere Schutzbedurftigkeit

Der Gesamt-Lebensraumkomplex einer Art beziehungsweise Fortpflanzungsgemein-
schaft setzt sich aus Laichgewasser, Landlebensrdumen und Wanderkorridoren zu-
sammen. Die Bedeutung einzelner Habitate fir Amphibien ist in Tab. 6-40 dargestellt.
In Tab. 6-41 erfolgt die Abschatzung der Bedeutung einer Flache fir den Schutz von
Amphibien anhand von Bestandsgrofienklassen.
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Tab. 6-40: Bedeutung einzelner Habitate fur Amphibien.

Habitatfunktion, geschéatzte Besiedlungsdichte Bedeutung fir
die Arten
Nachgewiesene Laichgewasser werden anhand der erfassten Individuen- siehe Tab. 6-39
zahlen bewertet. Schutzbedirftigkeit artspezifisch bewertet.
Landlebensraume mit vermutlich mittlerer Besiedlungsdichte. Schutz- mittel

bedirftigkeit artspezifisch bewertet.

Wanderkorridore zwischen Laichhabitaten und Landlebensraumen. Im | Einstufung wie zugeho-
ganzen Gebiet vermutlich mittlere Besiedlungsdichten. Schutz-| riger Landlebensraum
bedurftigkeit gruppenspezifisch bewertet.

Tab. 6-41:  Artspezifische Bestandsgrofienklassen fur Amphibien.

Es wird die fir Niedersachsen entworfene Liste artspezifischer Bestandsgrof3enklassen verwendet (FISCHER &
PobLoucky 1997). Normale Schrift: Absolute Zahlen aus FISCHER & PobLoucKY (1997: 270). Fett: Zuzuord-
nende Haufigkeitsklasse (1 = Einzeltier, 2 = 2 - 5 Individuen, 3=6-101Ind.,, 4=11-20Ind., 5= 21 - 50 Ind.,
6 = > 50 Ind.). Angaben in Klammern: Haufigkeitsklasse umfasst mehrere der Gréf3enklassen nach FISCHER &
PobLoucKY (1997).

Art Bedeutung der Flache
nach BestandsgrofRenklassen
vorhanden mittel grofd sehr grof3
Bergmolch — Triturus alpestris <20 20 - 50 51-150 > 150
1his 4 5 bis (6) (6) (6)
Erdkrote — Bufo bufo <70 70 - 300 301-1.000 >1.000
1 bis (6) (6) (6) (6)
Grasfrosch — Rana temporaria <20 20-70 71-150 > 150
1his 4 5 bis (6) (6) (6)
Teichfrosch — Rana kl. esculenta <10 10-50 51- 100 > 100
1 bis 3 4bis 5 (6) (6)

Das Ergebnis der Bewertung der Lebensraume der Amphibien ist in Tab. 6-42 darge-
stellt. Von den elf Laichgewassern sind

e 4 mit Einschrankung von besonderer Bedeutung (Wertstufe [V),
e 5von algemeiner Bedeutung (Wertstufe 11).

Den Laichgewassern zuzuordnenden Landlebensraumen kommt eine besondere bis
allgemeine Bedeutung (Wertstufe V) zu.
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Tab. 6-42:

Bewertung der Amphibienlebensraume.

Zur Bewertungsmethodik siehe Kap. 15. Die Nr. entsprechen Tab. 6-14 und Karte 6.
Wertstufen: VC = herausragend bedeutsam, VB = sehr hoch bedeutsam, VA = hoch bedeutsam, 1V = von beson-
derer bis allgemeiner Bedeutung, |11 = von allgemeiner Bedeutung, (...) = potenzieller Wert.

Nr.

Anzahl der Artvorkommen
mit besonderer Bedeutung
pro Lebensraum

Habitatnutzung

Wertstufe fir den
Lebensraum

Wertstufe
VC VB VA v
Al [Laichgewasser 1 IV — von besonderer bis
allgemeiner Bedeutung
A2 [Laichgewasser 2 IV — von besonderer bis
allgemeiner Bedeutung
A3 | kein Nachweis -
A4 | Laichgewasser 1 IV — von besonderer bis
allgemeiner Bedeutung
A5 | kein Nachweis -
A6 | Laichgewasser Il — von allgemeiner Bedeutung
A7 | Laichgewasser Ill — von allgemeiner Bedeutung
A8 | Laichgewasser Il — von allgemeiner Bedeutung
A9 | Laichgewasser Ill — von allgemeiner Bedeutung
A10 | Laichgewdasser Il — von allgemeiner Bedeutung
All | Laichgewasser 1 IV — von besonderer bis
allgemeiner Bedeutung
Landlebensraum (IV — von besonderer bis
allgemeiner Bedeutung)
Raumlich-funktionale (Wertung wie zugehdrigen
Beziehungen (Wander- Landlebensraum)
korridor innerhalb eines
Gesamtlebensraum-
Komplexes)

In Tab. 6-43 sind die in Karte 6 dargestellten Landlebensraume der Amphibien und die
ihnen zugeordneten L aichgewasser und Arten aufgeftihrt. Die Ermittlung der Sommer-
und Winterquartieren erfolgte vor dem Hintergrund der Habitatanspriiche und der Ak-
tionsradien der nachgewiesenen Arten.

Tab. 6-43:  Landlebensraume der Amphibien.
Nr. Beschreibung Funktion
Al-1 |Landlebensraum zu den Laichgewédssern Al und A2:| Sommerlebensraum und Winter-

(wechsel-)feuchtes Grinland, Pionierwald, Hecken und
Gebiische in den angrenzenden Géarten

quartier von Bergmolch, Erdkrote
und Grasfrosch

A4-1 | Landlebensraum zum Laichgewédsser A4: Feuchtwald | Sommerlebensraum und Winter-
nordlich des Feitagsgrabens (,Vogelschutzgeholz | quartier vom Grasfrosch
Matthieshagen®)

A6-1 | Landlebensraum zum Laichgewasser A6: Feuchtwalder | Sommerlebensraum und Winter-

quartier der Erdkréte
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Nr. Beschreibung Funktion

A7-1 |Landlebensraum zu den Laichgewdsser A7 und All: | Sommerlebensraum und Winter-
Feuchtgriinland in der Lachteniederung, angrenzender | quartier  von Erdkrote und
Feucht- und Mischwald Grasfrosch

A8-1 |Landlebensraum zum Laichgewasser A8: Allerniede- | Sommerlebensraum und Winter-
rung mit Feuchtgrinland und Sumpfbiotopen, angren- | quartier von Erdkrote und Gras-
zende Waldflachen frosch

A9-1 |Landlebensraum zum Laichgewasser A9: Allerniede- | Sommerlebensraum und Winter-
rung mit Feuchtgriinland, Gehélzbestanden und Hecken | quartier der Erdkréte

Libellen

Die Schutzbedurftigkeit der im Untersuchungsgebiet

wird in Tab. 6-44 ermittelt.

nachgewiesenen Libellenarten

Tab. 6-44:  Schutzbedlrftigkeit der nachgewiesenen Libellenarten.

Zur Herleitung siehe Kap. 15.

Rote Liste (RL): Nds. = Niedersachsen (ALTMULLER 1989 sowie Entwurf der 2. Fassung von BREUER &
ALTMULLER 1994), D = Deutschland (OTT & PIPER 1998), 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark geféhrdet,
3 = geféhrdet, V = Vorwarnliste, ? = Status unklar, () = Einstufung vor dem Entwurf der 2. Fassung, - = nicht

geféhrdet.

FFH: Il = Art des Anhangs |l der FFH-Richtlinie, IV = Art des Anhangs IV der FFH-Richtlinie, * = prioritare
Art, - =inden Anhéngen Il und IV der FFH-Richtlinie nicht aufgeftihrt.

Art RL | RL | FFH Schutzbedurftigkeit
Nds. | D
Calopteryx splendens — Gebénderte Prachtlibelle 3 V - landesweit schutzbedurftig
Calopteryx virgo — Blaufliigel-Prachtlibelle 3 V - landesweit schutzbedrftig
Sympecma fusca — Gemeine Winterlibelle 3 3 - landesweit schutzbedrftig
Lestes sponsa — Gemeine Binsenjungfer - - - keine besondere Schutzbedirftigkeit
Lestes viridis — Weidenjungfer - - - keine besondere Schutzbedurftigkeit
Platycnemis pennipes — Gemeine Federlibelle 3) - - - keine besondere Schutzbedurftigkeit
Pyrrhosoma nymphula — Frithe Adonislibelle - - - keine besondere Schutzbedurftigkeit
Ceriagrion tenellum — Spate Adonislibelle 1 1 - landesweit herausragend
schutzbedirftig
Ischnura elegans — Gemeine Pechlibelle - - - keine besondere Schutzbedurftigkeit
Inschura pumilio — Kleine Pechlibelle B3)-1] 3 - landesweit schutzbedrftig
Enallagma cyathigerum — Becher-Azurjungfer - - - keine besondere Schutzbedirftigkeit
Coenagrion puella — Hufeisen-Azurjungfer - - - keine besondere Schutzbedurftigkeit
Coenagrion pulchellum — Fledermaus-Azurjungfer - 3 - landesweit schutzbedurftig
Erythromma najas — GroRRes Granatauge - V - mit Einschrankung schutzbediirftig
Brachytron pratense — Fruher Schilfjager 3 3 - landesweit schutzbedurftig
Aeshna cyanea — Blaugriine Mosaikjungfer - - - keine besondere Schutzbedurftigkeit
Aeshna grandis — Braune Mosaikjungfer - V - mit Einschrankung schutzbediirftig
Aeshna viridis — Griine Mosaikjungfer M2 1 \% landesweit herausragend
schutzbedirftig
Aeshna mixta — Herbst-Mosaikjungfer - - - keine besondere Schutzbedurftigkeit
Anaciaeshna isosceles — Keilflecklibelle 1 2 - landesweit herausragend
schutzbedirftig
Anax imperator — Grol3e Konigslibelle - - - keine besondere Schutzbedurftigkeit
Gomphus vulgatissimus — Gemeine Keiljungfer Q2| 2 - landesweit sehr schutzbedurftig
Ophiogomphus cecilia — Griine Keiljungfer @22 |1V landesweit herausragend
schutzbedirftig
Cordulegaster boltonii — Zweigestreifte Quelljungfer 2 V - landesweit sehr schutzbedurftig
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Art RL [RL | FFH Schutzbedurftigkeit
Nds. | D

Cordulia aenea — Gemeine Smaragdlibelle ) ?2 | V - mit Einschrankung schutzbediirftig
Somatochlora metallica — G. Smaragdlibelle - keine besondere Schutzbedurftigkeit
Libellula quadrimaculata — Vierfleck - - - keine besondere Schutzbedurftigkeit
Libellula depressa — Plattbauch - - - keine besondere Schutzbedurftigkeit
Orthetrum cancellatum — Gemeiner Blaupfeil - - - keine besondere Schutzbedurftigkeit
Sympetrum vulgatum — Gemeine Heidelibelle - - - keine besondere Schutzbedirftigkeit
Sympetrum flaveolum — Gefleckte Heidelibelle - 3 - landesweit schutzbedurftig
Symp. pedemontanum — Gebénderte Heidelibelle 3 3 - landesweit schutzbedrftig
Sympetrum danae — Schwarze Heidelibelle - - - keine besondere Schutzbedirftigkeit
Sympetrum sanguineum — Blutrote Heidelibelle - - - keine besondere Schutzbedurftigkeit

Die Bedeutung einzelner Habitate fUr Libellen ist in Tab. 6-45 dargestellt. In Tab. 6-46
erfolgt die Abschétzung der Bedeutung einer Flache fir den Schutz von Libellen an-
hand von Bestandsgréfi3enklassen, die nach Klein- und Grofdlibellen differenziert sind,
denn die Zahl der an einem Gewasser feststellbaren Imagines hangt deutlich vom Sozi-
alverhalten ab. Bei den meist revierbildenden Grofdlibellen werden an Gewassern fast
immer nur einzelne fliegende Individuen beobachtet, auch wenn der SchlUpferfolg sehr
hoch ist. Bei Kleinlibellen 1&sst sich eher aus der Anzahl der erfassten Imagines auf die
Bestandsgrofie schliefien.

Tab. 6-45: Bedeutung einzelner Habitate fur Libellen.

Habitatfunktion, geschéatzte Besiedlungsdichte Bedeutung fir das
Vorkommen der Arten
Alle nachgewiesenen Fortpflanzungsgewasser werden als essenzielles siehe Tab. 6-44

Habitat eingestuft. Die Bewertung differenziert nach Individuenzahlen. Die
Schutzbedurftigkeit wird artspezifisch bewertet.

Fiur die schutzbedirftigen Libellenarten werden die Jagdgebiete anhand vorhanden
realer Beobachtungen und der Habitatausstattung ermittelt und hinsichtlich
ihrer Bedeutung bewertet.

Tab. 6-46.  Bestandsgrofienklassen fur Libellen an Fortpflanzungsgewassern.

Individuen pro Gewasser (bzw. 100 m Lénge bel Flie3gewassern): E = Einzelfund, 1=2-51Ind.,2=6-101Ind.,
3=11-501Ind., 4=>50Ind.

Art Bedeutung der Flachen
nach BestandsgrofRenklassen
vorhanden mittel grof sehr grof3
Kleinlibellen 1-2 3 4-5 6
GroRlibellen - 1-6 -

Das Ergebnis der Bewertung der Lebensrdume der Libellen ist in Tab. 6-47 dargestellt.
Von den insgesamt 15 im Untersuchungsgebiet liegenden Gewassern sind als Fort-
pflanzungsgewasser
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¢ 5 herausragend bedeutsam (Wertstufe VC),
e 2 sehr hoch bedeutsam (Wertstufe VB),

e 4 hoch bedeutsam (Wertstufe VA),

e 4 mit Einschrénkung von besonderer Bedeutung (Wertstufe IV).

Tab. 6-47:

Bewertung der Libellenlebensraume.

Zur Bewertungsmethodik siehe Kap. 15. Die Nr. entsprechen Tab. 6-16 und Karte 6.

Wertstufen: VC = herausragend bedeutsam, VB = sehr hoch bedeutsam, VA = hoch bedeutsam, 1V = von beson-

derer bis allgemeiner Bedeutung, I11 = von allgemeiner Bedeutung.

* = Die hohe Bewertung resultiert aus dem Einzelnachweis eines jagenden Mannchens der Griinen Keiljungfer

(Ophiogomphus cecilia).

Nr. Habitatnutzung Anzahl der Artvorkommen Wertstufe flr den
mit besonderer Bedeutung Lebensraum
pro Lebensraum
Wertstufe
VC VB VA v
L1 | Fortpflanzungsgewasser 1 3 VA — hoch bedeutsam
L2 | Fortpflanzungsgewasser 5 IV — von besonderer bis
allgemeiner Bedeutung
L3 | Fortpflanzungsgewasser 1 1 1 2 VC — herausragend bedeutsam
L4 | Fortpflanzungsgewasser 1 2 VB — sehr hoch bedeutsam
L5 | Fortpflanzungsgewasser 3 1 VA — hoch bedeutsam
L6 | Fortpflanzungsgewasser 1 1 2 6 VC — herausragend bedeutsam
L7 | Fortpflanzungsgewasser 1* 2 VC — herausragend bedeutsam
L8 | Fortpflanzungsgewasser 1 2 2 2 VC — herausragend bedeutsam
L9 | Fortpflanzungsgewasser 1 IV — von besonderer bis
allgemeiner Bedeutung
L10 | Fortpflanzungsgewasser 2 2 VB - sehr hoch bedeutsam
L11 | Fortpflanzungsgewasser 1 IV — von besonderer bis
allgemeiner Bedeutung
L12 | Fortpflanzungsgewasser 1 1 VA — hoch bedeutsam
L13 | Fortpflanzungsgewasser 1 IV — von besonderer bis
allgemeiner Bedeutung
L14 | Fortpflanzungsgewasser 1 1 VA — hoch bedeutsam
L15 | Fortpflanzungsgewasser 1 9 VC — herausragend bedeutsam
- | Jagdgebiete X IV — von besonderer bis
allgemeiner Bedeutung

Als Jagdgebiete kommen fir die hoch mobilen Libellen eine Vielzahl verschiedener
Biotoptypen in Frage. Sie missen thermisch beguinstigt und reich an Fluginsekten sein,
es bestehen aber keine essenziellen Bindungen an spezifische Biotope. Aus diesem
Grund wird den folgenden Habitatstrukturen als Jagdlebensraum schutzbedirftiger
Libellenarten grundsétzlich die Wertstufe 1V (von besonderer bis allgemeiner Bedeu-
tung) zugewiesen:
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e Waldrander, Heckensdume und Baumreihen im Bereich der Niederungen von Aller,
Lachte und Freitagsgraben,

e Seggenriede, Simpfe und Réhrichtglrtel in den Niederungen,

e Waldwege und Schneisen angrenzend an die Niederungen,

e Heideflache im Finkenherd.

Heuschrecken

Die Schutzbedurftigkeit der im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Heuschrecken-
vorkommen wird in Tab. 6-48 ermittelt.

Tab. 6-48.  Schutzbedlrftigkeit der nachgewiesenen Heuschreckenarten.

Zur Herleitung siehe Kap. 15.

Rote Liste (RL): Nds. = Niedersachsen (GREIN 2005), D = Deutschland (INGRISCH & KOHLER 1998), 1 = vom
Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, V = Vorwarnliste, - = nicht gefahrdet.

FFH: 1l = Art des Anhangs |l der FFH-Richtlinie, IV = Art des Anhangs IV der FFH-Richtlinie, * = prioritare
Art, - =inden Anhéngen Il und IV der FFH-Richtlinie nicht aufgefiihrt.

Art RL |RL|RL | FFH Schutzbedurftigkeit
Nds.| 6T | D
Leptophyes punctatissima — Punktierte Zart- | - - |- - | keine besondere Schutzbedirftigkeit
schrecke
Conocephalus dorsalis — Kurz. Schwertschrecke - - 3 - landesweit schutzbediirftig
Tettigonia viridissima — GroRRes Heupferd - - - - keine besondere Schutzbedirftigkeit
Pholidoptera griseoaptera — G. Strauchschrecke - - - - keine besondere Schutzbedirftigkeit

Metrioptera roeselii — Roesels Beil3schrecke - - keine besondere Schutzbedirftigkeit

Tetrix subulata — Sdbel-Dornschrecke - - landesweit schutzbediirftig

- keine besondere Schutzbedirftigkeit

Stethophyma grossum — Sumpfschrecke

3 3
Tetrix undulata — Gemeine Dornschrecke - -
3 3 - landesweit sehr schutzbedirftig

2
Chrysochraon dispar — Grof3e Goldschrecke 3 - landesweit schutzbediirftig

Chorthippus brunneus — Brauner Grashiipfer - - - keine besondere Schutzbedirftigkeit

Chorthippus apricarius — Feld-Grashupfer V V - - mit Einschrankung schutzbediirftig
Chorthippus biguttulus — Nachtigall-Grashiipfer - - - - keine besondere Schutzbedirftigkeit
Ch. albomarginatus — Weil3randiger Grashupfer - - - - keine besondere Schutzbedirftigkeit
Chorthippus dorsatus — Wiesen-Grashupfer 3 3 - - landesweit schutzbediirftig
Chorthippus parallelus — Gemeiner Grashiipfer - - - - keine besondere Schutzbedirftigkeit

Die Bedeutung einzelner Habitate fir Heuschrecken ist in Tab. 6-49 dargestellt. In
Tab. 6-50 erfolgt die Abschéatzung der Bedeutung einer Flache fir den Schutz von
Heuschrecken anhand von Bestandsgrofienklassen.
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Tab. 6-49: Bedeutung einzelner Habitate fir Heuschrecken.

Habitatfunktion, geschéatzte Besiedlungsdichte Bedeutung fir das
Vorkommen der Arten
Alle nachgewiesenen Vorkommen werden als essenzielles Habitat (Ge- siehe Tab. 6-48

samtlebensraum, Teillebensrdaume nicht abgrenzbar) eingestuft. Die Be-
wertung differenziert nach Individuenzahlen. Schutzbedurftigkeit artspezi-
fisch bewertet.

Raumlich-funktionale Beziehungen zwischen den einzelnen Populatio- mittel
nen. Diese werden nur bei mindestens mit Einschrankung schutzbedurfti-
gen Arten (siehe Tab. 6-48) und wenn die Beziehungen durch die Lage der
Trasse betroffen sind, beriicksichtigt.

Tab. 6-50: Bestandsgrofenklassen fur Heuschrecken.

BestandsgroRenklassen: Individuen auf 100 m? (bzw. 50 m Lange bei linearen Biotopen), E = Einzelfund, 1 =2 -
5Ind.,,2=6-10Ind.,3=11-201Ind.,4=21-50Ind., 5=> 50 Individuen.

Art Bedeutung der Flachen
nach BestandsgrdfRenklassen
vorhanden mittel grofd sehr grof}
alle Arten bis auf die unten aufge- E-2 3-4 5 -
fuhrten
Tetrix subulata, Tetrix undulata -- E-2 3-5 -

Das Ergebnis der Bewertung der Lebensraume der Heuschrecken ist in Tab. 6-51 dar-
gestellt. Von den insgesamt 15 Untersuchungsflachen sind

1 sehr hoch bedeutsam (Wertstufe VB),

7 hoch bedeutsam (Wertstufe VA),

6 mit Einschrankung von besonderer Bedeutung (Wertstufe IV),
1 von allgemeiner Bedeutung (Wertstufe I11).

Der Grunlandkomplex nordlich der Aller im Bereich der Probeflachen H5 bis H8 ist
als geschlossenes Verbreitungsgebiet der Sumpfschrecke und weiterer hygrophiler
Arten (Kurzfligelige Schwertschrecke, Grofde Goldschrecke, Sabeldornschrecke) ein
wichtiger Gesamtlebensraum fir hygrophile Heuschrecken, ebenso die Lachteniede-
rung (H9, H10), wo die genannten Arten ebenfalls nachgewiesen wurden.
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Tab. 6-51:

Bewertung der Heuschreckenuntersuchungsflachen.

Zur Bewertungsmethodik siehe Kap. 15. Die Nr. entsprechen Tab. 6-18 und Karte 5.
Wertstufen: VC = herausragend bedeutsam, VB = sehr hoch bedeutsam, VA = hoch bedeutsam, 1V = von beson-
derer bis allgemeiner Bedeutung, I11 = von allgemeiner Bedeutung.

Nr.

Habitatnutzung

Anzahl der Artvorkommen mit

Wertstufe fir den

besonderer Bedeutung pro Lebensraum
Lebensraum
Wertstufe
VC VB VA [\
H1 |[Gesamtlebensraum 1 3 VA — hoch bedeutsam
H2 | Gesamtlebensraum IIl — von allgemeiner Bedeutung
H3 [ Gesamtlebensraum 2 IV — von besonderer bis
allgemeiner Bedeutung
H4 | Gesamtlebensraum 2 IV — von besonderer bis
allgemeiner Bedeutung
H5 | Gesamtlebensraum 1 3 VA — hoch bedeutsam
H6 | Gesamtlebensraum 2 2 VA — hoch bedeutsam
H7 | Gesamtlebensraum 1 3 2 VB — sehr hoch bedeutsam
H8 | Gesamtlebensraum 2 1 VA — hoch bedeutsam
H9 [ Gesamtlebensraum 1 2 VA — hoch bedeutsam
H10 | Gesamtlebensraum 2 1 VA — hoch bedeutsam
H11l | Gesamtlebensraum 1 IV — von besonderer bis
allgemeiner Bedeutung
H12 | Gesamtlebensraum 1 IV — von besonderer bis
allgemeiner Bedeutung
H13 | Gesamtlebensraum 1 IV — von besonderer bis
allgemeiner Bedeutung
H14 | Gesamtlebensraum 1 IV — von besonderer bis
allgemeiner Bedeutung
H15 | Gesamtlebensraum 1 4 VA — hoch bedeutsam
raumlich-funktionale Be- X IV — von besonderer bis
ziehungen zwischen in- allgemeiner Bedeutung
selhaften Populationen
schutzbedurftiger Arten

Aus den Ergebnissen der Untersuchungsflachen in Verbindung mit den Kenntnissen zu
den von den Arten genutzten Habitaten findet in Tab. 6-52 fir den Trassenbereich eine
Bewertung der L ebensraumkomplexe von mindestens allgemeiner Bedeutung statt.
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Tab. 6-52:

deutung fur Heuschrecken.

Bewertung der Lebensrdume im Trassenbereich in Hinblick auf ihre Be-

Lebensraumkomplex

potenziell zu erwartende Arten

Wertstufe

Staudenfluren und S&ume in durch
Acker gepragten Gebieten (flachig
oder an Bdschungen)

siehe Untersuchungsflachen H12
bis H14

IV — von allgemeiner bis
besonderer Bedeutung

Intensivgriinland aul3erhalb der Nie-
derungen

siehe Untersuchungsflache H11
bis vor dem Griinlandumbruch

IV — von allgemeiner bis
besonderer Bedeutung

Uferstaudenfluren an FlieRgewéassern

siehe Untersuchungsflachen H3
und H10

VA — hoch bedeutsam
(teilweise nur IV — von all-
gemeiner bis besonderer

Bedeutung

Nassgrinland

siehe Untersuchungsflache H7

VB — sehr hoch bedeutsam

Intensivgrinland in den Niederungen
und Auen mit gréReren Anteilen von
Flutrasen

siehe Untersuchungsflachen H4,
H5 und H9

VA — hoch bedeutsam
(teilweise nur IV — von all-
gemeiner bis besonderer

Bedeutung)
Intensivgriinland in den Niederungen | siehe Untersuchungsflache H2 IIl — von allgemeiner
und Auen Bedeutung

Grabenbdschungen in den Niederun-
gen und Auen

siehe Untersuchungsflachen H1
und H6

VA — hoch bedeutsam

Totholz-K afer

Die Ergebnisse der auf die besonders oder streng geschiitzten Totholz-Ké&ferarten
beschréankten Erfassung erlauben eine Abschétzung der Bedeutung des Gebietes fir
diese Tierartengruppe.

Die Zahl der nachgewiesenen Arten kennzeichnen die Allerniederung und das Waldge-
biet Matthieshagen als verhéltnisméaldig artenreich. Es wurde aber nur eine in Deutsch-
land gefdhrdete Art und keine streng geschiitzte Art festgestellt. Den Gebieten kommt
aus naturschutzfachlicher Sicht zumindest eine regionale Bedeutung fir diese Arten-
gruppe zu, dasie zur Sicherung ehemals verbreiteter Arten bedeutsam sind. Essenzielle
Habitate sind ate Laubbdume, insbesondere bei einem Alten ab 100 Jahren und mit
einem hohen Totholzanteil. Blitenreiche Sdume sind als Nahrungsquellen fir die
I magines weitere bedeutsame Habitatstrukturen.

Weitere Tierartengruppen
Die Untersuchungen der Fische und Rundméauler sowie das Makrozoobenthos des

Altenceller Grabens (Probestellen auRerhalb des Untersuchungsgebietes) ermdglichen
eine Abschétzung der Bedeutung des Gewassers flr die Gewasserfauna.
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Das Fischartenspektrum entspricht an den Probestellen etwa dem der Flussauengewas-
ser des norddeutschen Tieflandes. Es liegen aufgrund der Strukturarmut des Gewassers
aber nur geringe Haufigkeiten vor. Mit Hecht (Esox lucius) und Schlammpeitzger
(Misgurnus fossilis) sind zwel Fischarten nachgewiesen, die als gefahrdet beziehungs-
weise stark geféhrdet eingestuft sind, letzte ist zudem eine Art des Anhangs Il der
FFH-Richtlinie. Auch die Untersuchungen zu den Mollusken und den Eintags- und
Kocherfliegen zeigen die Dominanz von Arten stromungsarmer Bereiche grof3erer
Flief3gewasser beziehungsweise von (temporaren) Stillgewassern, von denen einzelne
Arten auf der Roten Liste stehen. Der im Untersuchungsgebiet liegende Abschnitt des
Altenceller Grabens ist aufgrund einer deutlich geringeren und unbestandigen Wasser-
fuhrung fur zahlreiche Arten kein Dauerlebensraum. |hm kommt als (potenzieller)
Teillebensraum sowie a's Verbindungs- und Ausbreitungsgewasser fir mehrere schutz-
bedurftige Arten aber eine besondere bis allgemeine Bedeutung (Wertstufe 1V) fir die
Gewésserfauna zu.

Die Fisch- und Rundméulerfauna der Aller und Lachte bedarf keiner detaillierten Be-
wertung, da sichergestellt werden kann, dass es vorhabensbedingt zu keinen erheb-
lichen Beeintrachtigungen kommt.

6.4 Vorbelastungen

Die wichtigsten fur die Tierartengemeinschaften beziehungsweise fir ihre Lebensrau-
me bestehenden Belastungen sind

e intensive Formen der Flachenbewirtschaftung auf den Ackerfléachen mit der Folge
einer Verarmung der Artenbestande und —gemeinschaften,

e intensive Formen der Flachenbewirtschaftung auf vielen Grinlandflachen mit der
Folge einer Verarmung der Artenbesténde und -gemeinschaften,

e Entwasserung der landwirtschaftlich genutzten Flachen in den Niederungen mit der
Folge, dass nur wenige bisin den Sommer nasse Standorte vorhanden sind,

e Defizit an auentypischen Lebensrédumen und Prozessen an der Aller und der Lachte
sowie in den Niederungen,

e Defizit an Hecken, Feldgeholzen und Feldrainen in den von Ackern dominierten
Teilgebieten,

e (berwiegend strukturarme und gleichaltrige Nadelforste im Waldgebiet Finken-
herd,

e Zerschneidung von L ebensraumbeziehungen und Isolation von Populationen durch
Verkehrswege, insbesondere durch die K 74 im Bereich der Allerniederung und des
Waldgebietes Finkenherd,
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e Larmbelastungen und Stérungen durch optische Reize im Bereich stérker befahre-
ner Stral3en mit der Folge der Stérung von Tieren und Beeintréchtigung der Tierha-
bitate,

e Beeintrachtigung des Lebensraums und Wanderkorridors Lachte und Freitags-
graben durch die Siedlungslage von L achtehausen,

e Beunruhigung von Teilbereichen durch Erholungssuchende in der Allerniederung
und andere Nutzungen.

6.5 Vorhabensspezifische Empfindlichkeit
(einschlief3lich Biotope und Pflanzen)

Die Emfindlichkeit von Lebensraumen und den hier vorkommenden Arten und Le-
bensgemeinschaften gegenlber den Umweltverénderungen, die durch den Stral3enbau
hervorgerufen werden konnen, wird im Folgenden nach der Art der Verénderung be-
trachtet. In diesem Kapitel werden auch die Empfindlichkeiten von Biotopen und
Pflanzen behandelt, da enge Wechselwirkungen zu den Tieren bestehen.

e Vdllige Veranderung von Lebensrdumen (meist direkte Zerstérung): Als direkte
Zerstérung wirkt nicht nur eine Uberbauung, sondern jeder grundlegende Wandel
eines Biotoptyps oder einer Struktur. Auf eine direkte Zerstérung des Lebensrau-
mes reagieren ale Arten. Besonders empfindlich, im Sinne eines besonders hohen
Wertverlustes, sind wertvolle Flachen und die Populationen schutzbedurftiger
Arten. Die ermittelte naturschutzfachliche Bedeutung zeigt den Wertverlust, der bei
einer starken Verédnderung der einzelnen Flachen im schlechtesten Fall auftreten
kann und damit gleichzeitig ihre diesbezligliche Empfindlichkeit.

e Eintrag von Nahrstoffen: Auf einen massiven Nahrstoffeintrag reagieren fast ale
L ebensraumtypen und viele Tier- und Pflanzenarten. Unter ,,Eintrag von Néhrstof-
fen* soll hier eine méBige bis deutliche Erh6hung des Nahrstoffgehaltes im Boden
beziehungsweise Wasser verstanden werden. Eintrége aus im Rahmen des Ver-
kehrsbetriebes freigesetzten Stéuben und Gasen (gegebenenfalls nach Umlage-
rungsprozessen) sowie von Auftausalzen fuhren allenfalls rdumlich sehr begrenzt
zu erkennbaren Eutrophierungserscheinungen. Bedeutsamer ist das Einbringen
diingend wirkender Substanzen im Rahmen des Stral3enbaus (zum Beispiel nahr-
stoffreicher Mutterboden von landwirtschaftlichen Nutzflachen oder kalkhaltige
Verbindungen), dem bel Vorliegen empfindlicher Bereiche vorgebeugt werden
kann. Gegen einen solchen Eintrag sind alle wertvollen Flachen empfindlich, die
aktuell nicht nahrstoffreich sind. Davon sind die ausgesprochen nahrstoffarmen
Flachen besonders empfindlich. Gewasser reagieren besonders stark auf Nahrstoff-
eintrdge, daher sind alle wertvollen Gewasser als empfindlich einzustufen.

Die geplante Uberquerung von Aller, Lachte und Freitagsgraben durch die Straile
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kann zur starken Beeintréchtigung der Larven von Flief3ggewasserlibellen und ande-
rer dauerhaft im Wasser |ebender Arten fihren. Verschmutzung und Tribung an
der Uberbriickungsstelle und von dort flussabwarts kénnen empfindliche im Sand
vergrabene Libellenlarven téten und so die Populationen Gber mehrere Jahre stark
schadigen (vergleiche ALTMULLER et al. 1998).

Darlber hinaus miissen die Pflanzenarten nahrstoffarmer Standorte als gegen Néahr-
stoffeintrag empfindlich eingestuft werden: Sand-Grasnelke (Armeria maritima
ssp. elongata), Wiesen-Flockenblume (Centaurea jacea), Heidenelke (Dianthus
deltoides), Englischer Ginster (Genista anglica), Fadenbinse (Juncus filiformis) und
Rauschbeere (Vaccinium uliginosum).

e Grundwasserabsenkungen: Auf eine Grundwasserabsenkung reagieren die Biotop-
typen und Arten mit einer Veranderung, deren Vorkommen an einen oberfléchen-
nahen Grundwasserspiegel gebunden ist. Dies sind Biotoptypen grundwassernaher
oder wechselfeuchter Standorte und Vorkommen stendker Arten hygrophiler
Standorte.

e Beunruhigung: Gegen Beunruhigung infolge optischer und akustischer Reize sind
vor allem Vogel empfindlich (vergleiche beispielsweise RECK & KAULE 1992 so-
wie SIMONIS et al. 1996). Als besonders schutzbediirftige Arten sind vor alem die
Brutvogelarten der Roten Liste und der EU-Vogelschutzrichtlinie im Untersu-
chungsgebiet betroffen.

e Zerschneidung (Zerstérung raumlich-funktionaler Beziehungen): Grundsétzlich
sind alle funktionalen Beziehungen zwischen Flachen geféhrdet, die durch eine
Stral3e unterbrochen werden konnten. Dies betrifft Arten mit komplexen oder mitt-
leren bis grofRen Raumanspriichen, die regelmallig mittlere bis gréfere Orts-
veranderungen unternehmen: Amphibien, Schlangen, grofRere Laufkéfer, Heuschre-
cken, Vogel, Fledermause und andere Sauger.

e Tierverluste durch StraBlenverkehr (,,Falleneffekt”): Grundsétzlich laufen alle
mobilen Tierarten Gefahr, im Stral3enverkehr umzukommen. Aufgrund ihres
Verhaltens sind jedoch einige der schutzbedirftigen Tierarten besonders durch
Stral3enverkehr gefahrdet. STEIOF (1996) geht von jéhrlichen Verlusten in
Millionenhthe an Vogeln im Stral3enverkehr aus, vor allem wenn die Stral3en
Walder oder Feuchtgebiete zerschneiden. Die Verlustrate steigt mit der gefahrenen
Durchschnittsgeschwindigkeit. Nach STEIOF (1996) sind nur Geschwindigkeiten bis
40 km/h unbedenklich. Von den im Gebiet britenden Vogelarten sind vor allem
Greifvogel und Neuntoter durch den Fahrzeugverkehr gefahrdet. Bel Fledermausen
kann es zu Kollisionen mit Fahrzeugen bei niedrigem Uberflug tber die Strae
kommen. Auch Groi3-Libellen wie Edellibellen, Quell- und Flufjungfern sind tber-
durchschnittlich betroffen. Uber die besonders auffalligen verkehrsbedingten Indi-
viduenverluste bei wandernden Amphibien gibt es zahlreiche Berichte (beispiels-
weise PRUTER et al. 1995, IPSEN 1996, GEIGER & FISCHER 1998). PRUTER et al.
(1995) wiesen dartiber hinaus auch erhebliche Verluste bei Reptilien und Sauge-
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tieren nach. Unter letzteren spielt der auch im Untersuchungsgebiet vertretene Igel
(Erinaceus europaeus) eine besondere Rolle (vergleiche auch MATERNOWSKI
1998).

6.6 Rechtlicher Status

Nach den Definitionen des § 10 BNatSchG (8 7 BNatSchG vom 29.07.2009) unterlie-
gen Arten, die in den entsprechenden Verordnungen und Richtlinien aufgefthrt sind,
als besonders beziehungsweise streng geschiitzte Arten besonderen in § 42 BNatSchG
(8 44 BNatSchG vom 29.07.2009) beschriebenen Schutzbestimmungen. In Tab. 6-53
sind alle besonders und streng geschiitzten Tierarten aufgeftihrt, die entsprechend den
aktuellen Bestandserfassungen und Datenauswertungen fur das Untersuchungsgebiet
nachgewiesen sind. Ein umfassende Darlegung der artenschutzrechtlichen Belange gibt
liefert Unterlage 19.3 (Artenschutzbeitrag).

Tab. 6-53:  Besonders und streng geschiitzte Tierarten.

Schutz: § = besonders geschiitzte Art, 88 = streng geschiitzte Art, IV = Art des Anhangs IV der FFH-Richtlinie,
V'S = européische Vogelart gemaid Vogelschutzrichtlinie.

Art gesetzlicher Schutz
Saugetiere
Eptesicus serotinus — Breitfligelfledermaus 8§, IV
Lutra lutra — Fischotter 8§, IV
Myotis mystacinus / M. brandtii — Kleine / GroRRe Bartfledermaus 8§, IV
Myotis daubentonii — Wasserfledermaus 8§, IV
Myotis nattereri — Fransenfledermaus 8§, IV
Nyctalus leisleri — Kleinabendsegler 8§, IV
Nyctalus noctula — Abendsegler 8§, IV
Pipistrellus nathusii — Rauhhautfledermaus 8§, IV
Pipistrellus pipistrellus — Zwergfledermaus 8§, IV
Pipistrellus pygmaeus — Miickenfledermaus 8§, IV
Plecotus auritus — Braunes Langohr 8§, IV
Plecotus austriacus — Graues Langohr 8§, IV
Myotis-Arten, ungetrennt 8§, IV
Vogel

Accipiter gentilis — Habicht 8§, VS
Accipiter nisus — Sperber 8§, VS
Acrocephalus palustris — Sumpfrohrsanger 8§, VS
Acrocephalus scirpaceus — Teichrohrsanger 8§, VS
Actitis hypoleucos — Flussuferlaufer 8§, VS
Aegithalos caudatus — Schwanzmeise 8§, VS
Alauda arvensis — Feldlerche 8§, VS
Alcedo atthis — Eisvogel 8§, VS
Anas acuta — SpieRente VS

Anas crecca — Krickente VS

Anas penelope — Pfeifente VS
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Art gesetzlicher Schutz

Anas platyrhynchos — Stockente VS
Anas guerguedula — Knékente VS
Anthus pratensis — Wiesenpieper §, VS
Anthus trivialis — Baumpieper §, VS
Apus apus — Mauersegler §, VS
Ardea cinerea — Graureiher VS
Buteo buteo — Mausebussard 88, VS
Aythya fuligula — Reiherente VS
Caprimulgus europaeus — Ziegenmelker 8§, VS
Carduelis cannabina — Bluthénfling §, VS
Carduelis carduelis — Stieglitz §, VS
Carduelis chloris — Grinling §, VS
Certhia brachydactyla — Gartenbaumlaufer §, VS
Certhia familiaris — Waldbaumlaufer §, VS
Ciconia ciconia — Weistorch 8§, VS
Circus aeruginosus — Rohrweihe 8§, VS
Coccothraustes coccothraustes — Kernbeil3er §, VS
Columba palumbus — Ringeltaube VS
Corvus corone — Aaskréhe §, VS
Corvus monedula — Dohle §, VS
Coturnix coturnix — Wachtel VS
Cuculus canorus — Kuckuck §, VS
Delichon urbica — Mehlschwalbe §, VS
Cygnus olor — Héckerschwan VS
Dryocopus martius — Schwarzspecht 8§, VS
Emberiza citrinella — Goldammer §, VS
Emberiza schoeniclus — Rohrammer §, VS
Erithacus rubecula — Rotkehlchen §, VS
Falco subbuteo — Baumfalke 8§, VS
Falco tinnunculus — Turmfalke 8§, VS
Ficedula hipoleuca — Trauerschnépper §, VS
Fringilla coelebs — Buchfink §, VS
Fulica atra — Blasshuhn VS
Gallinago gallinago — Bekassine 8§, VS
Gallinula chloropus — Teichhuhn 8§, VS
Garrulus glandarius — Eichelhdher §, VS
Hippolais icterina — Gelbspotter §, VS
Hirundo rustica — Rauchschwalbe §, VS
Lanius collurio — Neuntoter §, VS
Larus ridibundus — Lachmowe VS
Locustella fluviatilis — Schlagschwirl §, VS
Locustella naevia — Feldschwirl §, VS
Lullula arborea — Heidelerche 8§, VS
Luscinia megarhynchos — Nachtigall §, VS
Lymnocryptes minimus — Zwergschnepfe 8§, VS
Milvus milvus — Rotmilan 8§, VS
Motacilla alba — Bachstelze §, VS
Motacilla flava — Schafstelze §, VS
Muscicapa striata — Grauschnépper §, VS
Oenanthe oenanthe — Steinschmétzer §, VS

Oriolus oriolus — Pirol

Parus ater — Tannenmeise

Parus caeruleus — Blaumeise

Parus cristatus — Haubenmeise

Parus major — Kohlmeise
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Art gesetzlicher Schutz
Parus montanus — Weidenmeise §, VS
Parus palustris — Sumpfmeise §, VS
Passer domesticus — Haussperling §, VS
Passer montanus — Feldsperling §, VS
Perdix perdix — Rebhuhn VS
Phasianus colchicus — Fasan VS
Phoenicurus ochruros — Hausrotschwanz §, VS
Phoenicurus phoenicurus — Gartenrotschwanz §, VS
Phylloscopus collybita — Zilpzalp §, VS
Phylloscopus sibilatrix — Waldlaubsénger §, VS
Phylloscopus trochilus — Fitis §, VS
Pica pica — Elster §, VS
Picoides major — Buntspecht §, VS
Picoides minor — Kleinspecht §, VS
Picus viridis — Griinspecht 8§, VS
Prunella modularis — Heckenbraunelle §, VS
Pyrrhula pyrrhula — Gimpel §, VS
Rallus aquaticus — Wasserralle §, VS
Regulus ignicapillus — Sommergoldhdhnchen §, VS
Regulus regulus — Wintergoldhdhnchen §, VS
Remiz pendulinus — Beutelmeise §, VS
Saxicola rubetra — Braunkehlchen §, VS
Serinus serinus — Girlitz §, VS
Sitta europaea — Kleiber §, VS
Streptopelia decaocto — Tiurkentaube S
Strix aluco — Waldkauz 8§, VS
Sturnus vulgaris — Star §, VS
Sylvia atricapilla — Mdnchsgrasmiuicke §, VS
Sylvia borin — Gartengrasmiicke §, VS
Sylvia communis — Dorngrasmicke §, VS
Sylvia curruca — Klappergrasmuicke §, VS
Tachybaptus ruficollis — Zwergtaucher §, VS
Tringa glareola — Bruchwasserlaufer 8§, VS
Tringa nebularia — Grinschenkel §, VS
Tringa ochropus — Waldwasserlaufer 8§, VS
Troglodytes troglodytes — Zaunkonig §, VS
Turdus iliacus — Rotdrossel §, VS
Turdus merula — Amsel §, VS
Turdus philomelos — Singdrossel §, VS
Turdus pilaris — Wacholderdrossel §, VS
Tyo alba — Schleiereule 8§, VS
Vanellus vanellus — Kiebitz 8§, VS
Reptilien
Anguis fragilis — Blindschleiche g
Coronella austriaca — Schlingnatter 8§, IV
Lacerta agilis — Zauneidechse 8§, IV
Natrix natrix — Ringelnatter g
Zootoca vivipara — Waldeidechse 8§
Amphibien

Triturus alpestris — Bergmolch 8
Bufo bufo — Erdkrote 8
Rana temporaria — Grasfrosch 8
Rana kl. esculenta — Teichfrosch 8
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Art

gesetzlicher Schutz

Rundmauler

Lampetra planeri — Bachneunauge

Libellen

Aeshna cyanea — Blaugrine Mosaikjungfer

Aeshna grandis — Braune Mosaikjungfer

Aeshna mixta — Herbst-Mosaikjungfer

wn | |un

Aeshna viridis — Grine Mosaikjungfer

88, IV

Aeshna isosceles — Keilflecklibelle

Anax imperator — Grol3e Konigslibelle

Brachytron pratense — Fruher Schilfjager

Calopteryx splendens — Gebénderte Prachtlibelle

Calopteryx virgo — Blaufliigel-Prachtlibelle

Ceriagrion tenellum — Spate Adonislibelle

Coenagrion puella — Hufeisen-Azurjungfer

Coenagrion pulchellum — Fledermaus-Azurjungfer

Cordulegaster boltonii — Zweigestreifte Quelljungfer

Cordulia aenea — Gemeine Smaragdlibelle

Enallagma cyathigerum — Becher-Azurjungfer

Erythromma najas — GroR3es Granatauge

Gomphus vulgatissimus — Gemeine Keiljungfer

Inschura pumilio — Kleine Pechlibelle

Ischnura elegans — Gemeine Pechlibelle

Lestes sponsa — Gemeine Binsenjungfer

Lestes viridis — Weidenjungfer

Libellula depressa — Plattbauch

Libellula quadrimaculata — Vierfleck

0N | LN | LN | LN | LN | LN | LN | LN | LN | LN | LN | LN | LN | LN | Lo | Lo | Lo | Lo | Lon

Ophiogomphus cecilia — Grune Keiljungfer

88, IV

Orthetrum cancellatum — Gemeiner Blaupfeil

Platycnemis pennipes — Gemeine Federlibelle

Pyrrhosoma nymphula — Friihe Adonislibelle

Somatochlora metallica — Glanzende Smaragdlibelle

Sympecma fusca — Gemeine Winterlibelle

Sympetrum danae — Schwarze Heidelibelle

Sympetrum flaveolum — Gefleckte Heidelibelle

Sympetrum pedemontanum — Gebanderte Heidelibelle

Sympetrum sanguineum — Blutrote Heidelibelle

Sympetrum vulgatum — Gemeine Heidelibelle

0N | LN | LN | LN | LN | LN | LN | Lo | Lo | Lon

Kafer

Agrilus laticornis

Agrilus sulcicollis

Anastrangalia sanguinolenta

Aromia moschata

Cetonia aurata

Clytus arietis

Grammoptera abdominalis

Grammoptera ruficornis

Grammoptera ustulata

Leiopus nebulosus

Leptura maculata

Leptura quadrifasciata

Mesosa nebulosa

Molorchus umbellatarum

Phymatodes alni

Pogonocherus hispidus

(9020 [Vopl [Vopl [VopR [Vopll [Voph [Vopll [VepR (Vopll [Veph [Vopl [VerR Vop] (7ol [Vop] [Vep]
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Art gesetzlicher Schutz
Pyrrhidium sanguineum 8
Rhagium mordax 8
Stenopterus rufus 8
Stenurella melanura §
Stenurella nigra 8

Schutzweck des Naturschutzgebietes ,,Obere Allerniederung bei Celle (NSG LU 276)
ist gema3 8 2 Abs. 3 der Verordnung vom 15. August 2007 insbesondere die Erhaltung
und Forderung der im Gebiet wild Iebenden Tierarten sowie ihrer Lebensge-
meinschaften. Namentlich genannt werden Uferschnepfe, Kiebitz, Wachtelkonig,
Braunkehlchen, Knédkente, Wasserralle, TUpfelsumpfhuhn, Bekassine, Blaukehlchen,
Nachtigall und Weil3storch. Besonderer Schutzzweck (8 2 Abs. 5) ist die Erhaltung und
Forderung der in den Erhaltungszielen benannten Lebensraumtypen des Anhangs | der
FFH-Richtlinie einschliefdlich ihrer typischen Tierarten und der acht in den Erhaltungs-
zielen benannten Tierarten des Anhangs |1 (Fischotter, Bechsteinfledermaus, Teichfle-
dermaus, GrofRes Mausohr, Steinbeif3er, Schlammpeitzger, Bitterling und Griine
Keiljungfer). Gema3 83 Abs. 1 sind ale Handlungen verboten, die das Natur-
schutzgebiet oder einzelne seiner Bestandteile zerstoren, beschédigen oder verandern.

Auch im Naturschutzgebiet ,,Lachte (NSG LU 287) ist gemal3 § 2 Abs. 3 der Verord-
nung vom 27. Méarz 2009 insbesondere die Erhaltung und Forderung der im Gebiet
wild lebenden Tierarten sowie ihrer Lebensgemeinschaften. Besonderer Schutzzweck
(82 Abs. 5) ist die Erhaltung und Forderung der in den Erhaltungszielen benannten
Lebensraumtypen des Anhangs| der FFH-Richtlinie einschliefdlich ihrer typischen
Tierarten und der sechs in den Erhaltungszielen benannten Tierarten des Anhangsl|
(Fischotter, Groppe, Bachneunauge, Grof3e Moosjungfer, Grine Keiljungfer und
Flussperlmuschel). Gemé3 8 3 Abs. 1 sind ale Handlungen verboten, die das Natur-
schutzgebiet oder einzelne seiner Bestandteile zerstoren, beschédigen oder verandern.

Im Bereich der beiden Landschaftsschutzgebiete ,,Oberes Allertal“ (LSG CE-S5) und
,,Vogelschutzgeholz Matthieshagen™ (LSG CE-S2) sind gemal3 82 der jewelligen
Verordnung ebenfalls alle Verdnderungen verboten, die zu einer Beeintrachtigung der
Natur fuhren kdnnen

Besondere rechtlichte Schutzbestimmungen gelten im Bereich der FFH-Gebiete Nr. 90
»Aller (mit Barnbruch), untere Leine, untere Oker* und Nr. 86 ,,Lutter, Lachte, Aschau
(mit einigen Nebenbédchen)“ fiir die in den Erhaltungszielen benannten Tierarten des
Anhangs |l der FFH-Richtlinie sowie fir die charakteristischen Tierarten der in den
Erhaltungszielen benannten Lebensraumtypen des Anhangs|. Die Erhaltungsziele fir
das FFH-Gebiet Nr. 90 ergeben sich aus der Verordnung Uber das Naturschutzgebiet
,,Obere Allerniederung bei Celle* (siche oben), die fur das FFH-Gebiet Nr. 86 aus der
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Verordnung iiber das Naturschutzgebiet ,,Lachte” (siche oben). Fir das Untersu-
chungsgebiet sind die folgenden Anhangs I1-Arten nachgewiesen:

e Fischotter (Lutra lutra),

e Bachneunauge (Lampetra planeri),

e Steinbeif3er (Cobitestaenia),

e Schlammpeitzger (Misgurnus fossilis),

e Grine Keiljungfer (Ophiogomphus cecilia).

Weitergehende Angaben finden sich in Unterlage 19.4 der V orhabensunterlagen (FFH-
Vertréglichkeitsprifung).
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7. Boden
7.1 Methodische Hinweise

Als Informationsguellen Uber die Béden im Untersuchungsgebiet standen die Boden-
Ubersichtskarte 1:50.000 (BUK 50, NLFB 1997), Angaben zu den Bdden auf dem
Kartenserver des Niedersachsischen Bodeninformationssystems (LBEG 2008),
KIECKER & SCHMIDT (1993), Baugrunduntersuchungen im Zuge der technischen
Bauwerksplanung (INGENIEURBURO MARIENWERDER GMBH 2005, ROGGE & Co.
GMBH 2005) und die aktuelle Biotoptypenkartierung des Untersuchungsgebietes im
Mal3stab 1:1.000 zur Verflgung.

Die Biotoptypenkartierung und die Erléuterungen zur grof3maldstdbigen Bodenkartie-
rung ermoglichen in Verbindung mit @teren Nutzungs- und Bodenkarten (vergleiche
die Auswertungen in KAISER 1993) Aussagen Uber die aktuelle Nutzungsintensitat der
Bdden und in der Vergangenheit eingetretene grundlegenden Uberformungen des Bo-
dens.

Die naturschutzfachlichen Bewertungen der Bedeutung bestimmter Merkmal sauspré-
gungen der Boden und ihre vorhabensspezifischen Empfindlichkeiten orientieren sich
an Hinweisen, die in verschiedenen Richtlinien, Empfehlungen und Gutachten vorlie-
gen (insbesondere FGSV 1996, GUNREBEN & BOESS 2003, SMEETS & DAMASCHEK
1993).

7.2 Bestand

Im vorliegenden Bauabschnitt verlauft die Trasse ab Baubeginn im Bereich schwach
schluffiger Sande mit dem Hauptbodentyp Braunerde. Diese Bereiche sind fast aus-
schliefdlich unter Acker- beziehungsweise gartenbaulicher Nutzung (Umgebung der B
214 | Altencelle). Im Bereich der Querung der Alleraue liegen Sande (BUK 50) und
auch schluffige Auelehme (Baugrunduntersuchungen) vor. Hauptbodentyp auf den
grundwasserbeeinflussten Standorten ist der Gley. Die anschlief3enden, Uberwiegend
bewaldeten Flachen des Untersuchungsgebietes weisen Mittel- und Feinsande (Dunen-
Uber Terrassensande) auf mit Podsol als Bodentyp. Ahnliche Boden stehen beidseits
der Lachteaue an. Da der Grundwasserspiegel hier etwas oberflachennaher liegt, ist
neben dem Podsol (BUK 50) in diesen Bereichen auch von Ubergangsbodentypen zwi-
schen Podsol und Gley auszugehen. Die Lachteaue weist oberflachennah lehmige
Sande auf. Bodentyp ist der Gley. Im Umfeld des Freitagsgrabens und ndrdlich an-
grenzend weist die BUK 50 grundwasserbeeinflusste, sandige Béden mit Niedermoor-
auflage aus und als Bodentyp Gley mit Niedermoorauflage. Bei den Baugrunduntersu-
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chungen wurden hier zwar relativ hohe Grundwasserstande, jedoch keine Torfauflage
ermittelt, so dass davon auszugehen ist, dass diese zumindest im Trassenbereich mitt-
lerweile mineralisiert ist. Im letzten Teil des Bauabschnittes bis zur B 191 liegen Bo-
denstandorte vor, die zuoberst unterschiedlich méchtige sandige Schichten aufweisen,
die nach Norden zunehmend von méachtigen und zum Teil bis nah an die Geléndeober-
flache reichenden Geschiebelehm- und -mergelschichten unterlagert sind. Die BUK 50
gibt al's Bodentypen fur diese Bereiche Braunerden und Podsol-Braunerden an.

7.3 Bewertung

Alle unversiegelten, unbefestigten und nicht stark schadstoffbelasteten Béden sind aus
naturschutzfachlicher Sicht grundsétzlich Wert- und Funktionstrager von mindestens
allgemeiner Bedeutung; das heif}t, dass sie die Mindestvoraussetzungen fiir die Uber-
nahme der Lebensraum-, allgemeinen Produktions- sowie der tkosystemaren Rege-
lungsfunktionen des Bodens erfillen.

Die Unterscheidung von Wert- und Funktionselementen mit allgemeiner und mit be-
sonderer Bedeutung erfolgt anhand der Kriterien (vergleiche FGSV 1996, GUNREBEN
& BOESS 2003)

e Grad der Gestortheit beziehungsweise Uberpriagung (,,Naturnihe”) des Bodens,
e Besonderheit von Standortei genschaften,

e Seltenheit von Boden,

e natur- oder kulturhistorische Bedeutung.

Es erfolgt eine Differenzierung der Bewertung anhand der genannten Kriterien in funf
Stufen (siehe Tab. 7-1).

Die Waldbereiche des Finkenherdes beiderseits der K 74 sind zwar bereits in der
KURHANNOVERSCHEN LANDESAUFNAHME des 18. Jahrhunderts und der KONIGLICH
PREUSSISCHEN LANDESAUFNAHME aus dem Jahre 1899 dargestellt, doch handelt es
sich nicht um historisch alte Walder im Sinne von WULF (1994). Vielmehr handelt es
sich um relativ frihe Heldeaufforstungen. AulRerdem weisen sie keine naturnahe
Waldbestockung auf. Daher sind diese Bodenbereiche gemald GUNREBEN & BOESS
(2003) nicht der hochsten Wertstufe zugeordnet.

Die Uberdurchschnittliche Standortfeuchte wird fir die Bereiche als besondere Stand-
orteigenschaft in die Bewertung eingestellt, fir die dies aus den Angaben in der
BUK 50, den Baugrunduntersuchungen und gegebenenfalls in Verbindung mit den
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Biotopauspragungen ersichtlich ist (in der Regel Gleystandorte mit mittleren Grund-
wasserstanden zwischen 0,3 m und 1 m unter Flur).

Tab. 7-1: Naturschutzfachliche Bewertung der Bodenbereiche.
Bewertungs- Parameter Bereiche / Flachen
stufe
\% Bereiche mit sehr geringen Bdden im Bereich alterer, feuchter Laubwaldbe-
von besonderer | Bodenuberformungen und stande
Bedeutung | Nutzungseinflissen (Natur-|e Feuchtbdden in Aller- und Lachteaue unter exten-
boden) oder siver Nutzung (vor allem Extensivgriinland) be-
Bereiche mit geringen Bo-| ziehungsweise mit naturnahen Biotopauspragun-
dendberformungen / Nut- gen
zungseinflissen und beson-
deren Standorteigenschaf-
ten
v Bereiche mit aktuell maBi-|e Bereiche mit Gleybdden unter intensiverer Nut-
von besonderer |gen  bodenuberprdgenden zung beziehungsweise mit weniger naturnahen

bis allgemeiner
Bedeutung

Nutzungseinflissen und mit
besonderen Standortei-
genschaften;

kulturhistorisch bedeutsame
Bodenbereiche mit deutli-
chen anthropogenen Veran-
derungen und alte Wald-
standorte ohne naturnahen
Baumbestand

Biotoptypen (haufig Intensivgriinlander und Misch-
typen in den Auen)

stellenweise von Graben durchgezogener Feucht-
und Trockenheidekomplex westlich der K 74

von Kiefernbestanden dominierte Waldflachen im
Bereich Finkenherd und westlich der K74 (als
relativ altem Waldstandort)

sonstige Bereiche mit naturbetonten Gehdlzbe-
stdnden sowie relativ naturnahen Biotopen auf
Feuchtstandorten, sofern nicht Stufe Il

1
von allgemeiner
Bedeutung

Bdden unterliegen aktuell
intensiven bodeniberpra-
genden Nutzungseinfliissen
oder sind stark Uberformt,
erfullen aber noch wesentli-

Bdden im Bereich von Bdschungen, Aufschittun-
gen und &hnlich intensiv umgestalteten Flachen
mit Geholz- und Ruderalvegetation

unbefestigte (Erd-) Wege

sonstige Offenb6den im Bereich (berwiegend

che Funktionen im Natur-| intensiv genutzter Flachen beziehungsweise auf
haushalt ,Normalstandorten“, sofern nicht Stufe Il
Il deutliche Einschréankung der | e teilbefestigte Wege
von allgemeiner | natlirlichen  Bodenfunktio- | ¢ unbefestigte Béden mit Vegetation in den Randzo-
bis geringer | nen,  (berdurchschnittliche | nen (ca. 5 m Breite) der starker befahrenen Stra-
Bedeutung Immissionsbelastung Ren (Schadstoffbelastung)

I
von geringer
Bedeutung

Verlust der natirlichen Bo-
denfunktionen

versiegelte/Uberbaute Flachen
Baustelle
Altablagerungen

7.4 Vorbelastungen

Vorbelastungen der vom Vorhaben betroffenen und angrenzenden Boden bestehen vor
alem in den je nach Nutzungsintensitét der Flachen unterschiedlich starken Uberfor-
mungen und Beeintr&chtigungen des Bodens, welche die beschriebene Bedeutungsein-
stufung wesentlich mitbestimmen. Hauptsachlich relevant sind
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e die Versiegelung beziehungsweise Befestigung und Uberbauung des Bodens (Stra-
[Benfléchen, Gebaude und dhnliches),

e die Veranderung von Struktur oder Profil, natlrlichen Feuchte- und Nahrstoffver-
héltnissen und sonstigen Bodeneigenschaften durch intensive Bodenbearbeitung,
Entwasserungsmalinahmen und Diingung sowie Abgrabungen und Aufschittungen,

e die stofflichen Belastungen durch Eintrége Uber Pflanzenschutzmittel, Dinger
(landwirtschaftlich und intensiv gartnerisch genutzte Flachen),

e durch Immissionen des StralRenverkehrs und der Stral3enunterhaltung.

Als die am hdchsten vorbelasteten Bereiche sind die bereits versiegelten oder stark
befestigten Boden (vor allem Stral3en, Wege und Gebaude, vergleiche Karte 2) sowie
die schadstoffbel asteten Flachen mit Altablagerungen anzusehen, gefolgt von den stra-
[fennahesten Zonen entlang der B 214, B 191, L 282, K 74 und K 32.

Im Bereich des natiirlichen Uberschwemmungsgebietes der Aller muss insbesondere
oberhalb von Celle mit erhthten Schwermetallgehalten im Boden gerechnet werden.
Ursache sind geogene und anthropogen verursachte Belastungen der Uberflu-
tungssedimente mit Schwermetallen, insbesondere mit Blei, Cadmium und Zink, die
aus den Abraumhalden und Bergwerksgruben im Harz tber die Oker in die Aller ge-
langten und weiterhin gelangen (NLO 2000). Entsprechend den dymanischen Prozes-
sen in einer Aue treten bei der Belastungsintensitét lokal grof3e Unterschiede auf. Die
Untersuchungen im Trassenbereich der Ortsumgehungen (Kleinrammbohrungen und
Ermittlung der Schadstoffkonzentrationen entsprechend LAGA 2004) erbrachten aus-
schliefflich sehr geringe Schwermetallgehalte und keine Uberschreitung von Grenz-
werten (vergleiche Unterlage 20.3 der Antragsunterlagen).

Im Trassenbereich oder im direkten Umfeld der Trasse befinden sich gemal3 vorliegen-
den Informationen (NMU 2009) keine Altablagerungen oder Rustungsaltlasten. Die
einzige im Untersuchungsgebiet gelegene Altablagerung ist eine mit Hausmull und
Bauschutt verfillte Grube im Bereich Kropshof, stidlich des Apfelweges.

7.5 Vorhabenspezifische Empfindlichkeit
Beurteilungsrelevante Wirkungen ergeben sich aus
e Bodenversiegelung und -tberbauung,
e Bodenumlagerungen (Auf- und Abtrage),

e Bodenverdichtung,
¢ stofflichen Belastungen.
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Versiegelung und Uberbauung bewirken, dass die betroffenen Boden die elementaren
Bodenfunktionen nicht mehr wahrnehmen kdénnen und auch die besonderen Wertele-
mente verloren gehen. Deshalb entspricht die Empfindlichkeit gegeniiber diesem Wirk-
faktor der vorgenommenen Bedeutungseinstufung (siehe Tab. 7-1). Dementsprechend
sind die am héchsten bewerteten Bodenbereiche (Wertstufe V) als am empfindlichsten
einzustufen. Lediglich die bereits sehr stark beeintréchtigten Flachen (Wertstufel)
werden a's nicht empfindlich bewertet.

Fiir die Empfindlichkeit gegeniiber dem Wirkfaktor ,,Bodenumlagerungen” gilt prinzi-
piell die oben beschriebene Einschétzung, da die bedeutungsbestimmenden Merkmale
erheblich verandert oder beeinflusst werden. Allerdings sind die bereits starker Uber-
pragten Boden ohne besondere Merkmale nur wenig empfindlich gegeniiber weiteren
Uberformungen, die hinterher offene Boden belassen. Daher wird die Empfindlichkeit
nur bel den Bodenfléchen der Wertstufen V und 1V als relevant eingestuft.

Gegenuiber Bodenverdichtungen sind die Sandbdden nur gering empfindlich. Eine
hohere Empfindlichkeit weisen dagegen die feinbodenreicheren Bdoden (Auen- und
Geschiebelehme) auf.

Gegenuiber mdglichen Schadstoffeintragen wird die Empfindlichkeit der Boden grund-
sétzlich as hoch bewertet. Bel Boden mit hdherem physiko-chemischen Filtervermé-
gen (beispielsweise bel htheren Ton- oder Schiuff- beziehungsweise Humusgehalten)
kann die Anreicherung von Schadstoffen zu Gefligeschaden und zur allméahlichen Er-
schopfung der Filter- und Pufferkapazitét fihren. Eine geringere Bindungsfahigkeit
(das heil3t hohere Konzentration von Schadstoffen in der Bodenldsung) wie bei Sand-
boden steigert - abgesehen von der Auswaschung der Schadstoffe bei sinkendem pH-
Wert - die Gefahr, dass Pflanzen beziehungsweise deren Wurzelsystem durch Schad-
stoffaufnahme geschadigt und die den Stoffhaushalt des Bodens entscheidend beein-
flussenden Bodenorganismen nachhaltig beeintréchtigt werden (vergleiche beispiels-
weise LANDKREIS PEINE 1992). Verschiedene Untersuchungen (zum Beispiel REINIR-
KENS 1991, UNGER & PRINZ 1997) zeigen, dass ein sehr grof3er Anteil der verkehrsim-
missionsbedingten Schwermetalle in fester, wenig mobiler Form in den Bdden der
Seitenstreifen von Straf3en vorliegen und zwar unabhéngig von Bodenart, Ton- oder
Humusgehalten. Das heift zumindest hinsichtlich der Schwermetalle, dass Bereiche
mit eigentlich filterschwachen, geringer bindungsfahigen Boden nicht automatisch
durch Verlagerung dieser Substanzen ins Sicker- oder Grundwasser entlastbar sind (zur
Grundwasserbeeinflussung siehe Kap. 8.5).

Die Empfindlichkeitsbewertung ist auch vor dem Hintergrund zu betrachten, dass die
Nutzung der Filterwirkung des Bodens auf die Dauer den Filter erschopft, die Nutz-
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barkeit dieses Naturgutes auch in dieser Hinsicht endlich ist oder nur unter gréf3erem
Aufwand in beschranktem Umfang riickgangig zu machen ist.

7.6 Rechtlicher Status

Die Altablagerung unterliegt den Bestimmungen der Bodenschutzgesetze des Bundes
und des Landes Niedersachsen beziehungsweise den entsprechenden untergesetzlichen
Vorschriften. Bodenplanungsgebiete nach 8 4 NBodSchG sind im Gebiet nicht ausge-

wiesen.
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8. Wasser
8.1 Methodische Hinweise

Fur die Bearbeitung des Natur- beziehungsweise Schutzgutes ,,Wasser wurden die
vorhandenen Unterlagen zum Grund- und Oberflachenwasser und die Daten, die im
Zuge der Planung fur das Stral3enbauvorhaben erhoben wurden, ausgewertet (NLFB
1979, NLFB 1997, KIECKER & SCHMIDT 1993, INGENIEURBURO MARIENWERDER
GMBH 2005, ROGGE & Co. GMBH 2005, NLO 2001, MUELLER 2000, BEZIRKSREGIE-
RUNG LUNEBURG 2005, NLFB & NLO 2005). Fiir das methodische Vorgehen bei der
Bewertung gelten die dort aufgefiihrten Hinweise.

8.2 Bestand
Grundwasser

Nordlich der Aller ist die groraumige Fliefl3richtung der Grundwasserstrome aus nord-
Ostlicher Richtung auf die Aller hin ausgerichtet. In Allerndhe und stdlich davon ver-
lauft die Stromung in etwa parallel zum Fluss (NLFB 1979). Am Beginn des
Bauabschnittes, auf Hohe der Baker-Hughes-Stral3e befindet sich die Wasserscheide
zwischen Aller und Fuhse (KIECKER & SCHMIDT 1993). Der weit Uberwiegende Teil
des Gebietes entwassert somit zur Aller hin beziehungsweise kleinrdumig zur Lachte
oder zum Freitagsgraben. Der westliche Teil gehért zum Einzugsgebiet der Fuhse.

Ein zusammenhangender Grundwasserkorper liegt in den Gebieten mit Uberwiegend
gut durchlassigen Terrassensanden ab Baubeginn bis etwa Freitagsgraben vor (INGENI-
EURBURO MARIENWERDER GMBH 2005). In diesem Bereich kdnnen zusétzlich klein-
raumig Stau- und Schichtenwasser auftreten, wo Lehmschichten in die Sande eingela-
gert sind. Das Grundwasser steht in diesen Gebieten durchweg maximal wenige Meter
unter Flur an (Waldgebiet beidseits der K 74). Die geringsten mittleren Flurabsténde
(in der Regel weniger als 1 m) weisen die Niederungsbereiche von Lachte und Frei-
tagsgraben auf, gefolgt von der Alleraue. Hier ergeben sich wegen der auentypischen
Beeinflussung des Grundwasserspiegels durch den Flusswasserspiegel besonders
starke Schwankungen von 0 cm bis etwas Uber einem Meter unter Flur (abgesehen von
Uberschwemmungen mit iber Flur liegenden Wasserspiegeln).

Nordlich des Niederungsbereiches entlang des Freitagsgrabens stehen im Untergrund
und zum Teil bis fast an die Geléandeoberfléache reichend grundwasserstauende Ge-
schiebelehme und -mergel an, die haufig Schichtenwasser aufweisen. Diese werden
von zwischen wenige Dezimeter bis mehrere Meter méchtigen, grundwasserfihrenden
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Sandschichten Uberlagert. Mittlere Grundwasserstande liegen hier gemald ROGGE &
Co. GMBH (2005) im Bereich von etwa 1,5 bis 2,5 m unter Flur, stellenweise auch
tiefer. In regenreichen Jahreszeiten steigen die Wasserstéande an und kénnen auf 1ehmi-
gem Untergrund teilweise bis zur Gelandeoberflache anstauen.

Die Grundwasserneubildungsraten liegen in dem zuletzt beschriebenen nérdlichen Ab-
schnitt des Untersuchungsgebietes tberwiegend zwischen 200 bis 300 mm pro Jahr,
ahnlich im Waldbereich des Finkenherds und bei 100 bis 200 mm pro Jahr im Bereich
der Ackerflur bei Altencelle. Die grundwassernahesten Auenbereiche weisen Neubil-
dungsraten von 100 mm pro Jahr und weniger auf (ROGGE & Co. GMBH 2005, NLFB
1979).

Das Untersuchungsgebiet liegt vollsténdig im Grundwasserbetrachtungsraum NIO7
,»Obere Aller” zur Umsetzung Wasserrahmenrichtlinie (WRRL). Der Bereich siidlich
der Aller gehort zum Grundwasserkorper 4 2115, der Bereich nérdlich der Aller zum
Grundwasserkorper 4 2102. Im Bericht 2005 (Ergebnisse der Bestandsaufnahme)
werden die folgenden Aussagen zu den grof¥flachigen Grundwasserkdrpern gemacht
(NLFB & NLO 2005): Beziiglich der Verschmutzungsgefahrung durch diffuse Quellen
wird bei der Gesamtsignifikanzabschéatzung dem Grundwasserkérper 4 2102 (nordlich
der Aller) ein guter Zustand attestiert, zum Grundwasserkorper 4 2115 (sudlich der
Aller) sind weitere intensive Untersuchungen erforderlich. Bei der Beurtellung des
mengenmaldigen Zustandes des Grundwasserkorpers wird der Zustand des Grundwas-
serkorpers 4 2102 als gut beschrieben. Der Grundwasserkorper 4 2115 ist in die Stufe
,,Oberflachengewisser eventuell beeintrachtigt eingestuft, was sich aus den hohen
Grundwasser- und Oberflachenwasserentnahmen und den vermuteten negativen Aus-
wirkungen auf grundwasserabhangige Landokosysteme ergibt. Als grundwasserabhan-
gige Okosysteme entsprechend der Methodik der Wasserrahmenrichtlinie werden die
FFH-Gebiete Nr. 90 (Aller) und Nr. 86 (L utter, Lachte und Aschau) eingestuft.

Oberflachengewasser

Von der geplanten Trasse werden die natirlichen Flief3gewasser Aller, Lachte, der mit
hoher Wahrscheinlichkeit kinstlich angelegte Freitagsgraben sowie der Forsterbach
erfasst, aul3erdem die primér zur Entwasserung angel egten Gewasser Altenceller Bach
und der Graben 4 in der Alleraue (vergleiche MUELLER 2000) sowie einige weitere
Entwasserungsgraben.

Fir die Gewasser gelten - soweit entsprechend bewertet (NLO 2001, MUELLER 2000) -
die folgenden Zustandsklassifizierungen (Abschnitte im Untersuchungsgebiet):
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o Aller: sehr stark veranderter Gewasserabschnitt (Strukturguteklasse 6), méafdig be-
lastet (biologische Gliteklasse 2),

e Lachte: stark verénderter Gewasserabschnitt (Strukturgiteklasse 5), méafdig belastet
(biologische Giiteklasse 2),

e Freitagsgraben: stark geschadigt (Gewasserstrukturgiteklasse 6), méaldig belastet
(biologische Giiteklasse 2).

Weitere Oberflachengewasser im ndheren Trassenumfeld sind die Altwasser in der
Alleraue und mehrere kleinere Stillgewasser (vergleiche Karte 2 und Kap. 4.2).

Der im Wirkraum des V orhabens liegende Abschnitt der Aller und die Lachte sind Tell
des Bearbeitungsgebietes ,,Aller/Ortze* (Nr. 17, Niedersachsen, Koordinierungsraum
Weser, Wasserkorper 17001 und 17011) der Umsetzung der Wasserrahmenrichtlinie
(WRRL). Im C-Bericht von 2005 (Bestandsaufnahme) werden die folgenden Aussagen
gemacht (BEZIRKSREGIERUNG LUNEBURG 2005): Aller und der Unterlauf der Lachte
sind dem Typ 15 ,,Sand- und lehmgepragte Tieflandfliisse* zuzuordnen, die Aller ist
zudem als erheblich veranderter Wasserkorper (HMWB) eingestuft. Das Gewassersys-
tem wird durch eine Vielzahl von (auRerhalb des Untersuchungsgebietes liegenden)
Wanderungshindernissen unterbrochen. Die Angaben zu Gewassergite und Struktur-
giite decken sich mit den Angaben des NLO (2001) (siehe oben). Die Zielerreichung
(guter 6kologischer und chemischer Zustand der Gewasser bis 2015) wird fir die Aller
(Wasserkorper 17001) als unwahrscheinlich und fur die Lachte (Wasserkorper 17011)
alsunklar bewertet.

Uber schwemmungsgebiete

Im Bereich der Querung von Aller und Lachte erfasst die vorgesehene Stral3entrassie-
rung die natiirlichen Uberschwemmungsgebiete der beiden Fliisse. Der Methode der
Abgrenzung der Auen Uber die Bodeniibersichtskarte BUK 50 (FREIBERG et al. 1996)
folgend, hat die Alleraue im Bereich von Altencelle eine Breite von rund 500 m, die
Lachteniederung unterhalb von Lachtehausen eine Breite von rund 100 m. Die nicht
bebauten Flachen der Flussauen stellen hier die natirlichen Rickhaltebereiche bei
Hochwasserereignissen dar.

Hochwaésser treten an der Aller insbesondere im Winter (Januar bis Mé&rz) sowie im
Sommer (Juli) auf (ALTMANN 1989). Die Sommerhochwésser sind nach dem Ausbau
der Mittelaller (1958 bis 1977) jedoch stark zurlickgegangen.
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8.3 Bewertung
Grundwasser

Grundsétzlich von allgemeiner Bedeutung sind ale Flachen, die zur Grundwasserer-
neuerung (Neubildung) beitragen und bei denen nicht langfristig von einer hochgradi-
gen Boden- und Grundwasserbelastung durch Schadstoffe auszugehen ist. Wert- und
Funktionstrdger mit besonderer Bedeutung (vergleiche BREUER 1994, FGSV 1996)
sind dartiber hinaus solche Bereiche in denen in qualitativer Hinsicht eine sehr geringe
stoffliche Beeintréachtigung des sich erneuernden Grundwassers vorliegt beziehungs-
weise die Grundwasserstande nur wenig durch Nutzungseinfliisse (Entwésserung / Ab-
senkung) veréandert sind. Die Tab. 8-1 enthalt die Bewertung fir das Untersuchungsge-
biet.

Tab. 8-1: Bedeutungsbewertung im Hinblick auf das Grundwasser.
Bewertungs- Parameter Bereiche / Flachen
stufe
\% sehr geringe Beeintrachtigung der Grund- | [im Untersuchungsgebiet nicht vorhan-

von besonderer | wasserneubildung und Veranderung der | den]

Bedeutung Grundwassersituation, sehr geringe stoff-
liche Belastung/Gefahrdung des Grund-
wassers
v relativ. geringe Beeintrachtigung der | Waldbereiche (im Untersuchungsgebiet

von besonderer
bis allgemeiner
Bedeutung

Grundwasserneubildung und
Veranderung der Grundwassersituation,
relativ. geringe stoffliche Belastung/
Gefahrdung des Grundwassers

von Nadelholzbestadnden dominiert),
Grinlandflachen und sonstige kleinfla-
chig ungenutzte Bereiche

i maRige Beeintrachtigung der Grundwas- | ackerbaulich, gértnerisch und ver-

von allgemeiner
Bedeutung

serneubildung und Veranderung der
Grundwassersituation oder/und mafige
stoffliche  Belastung/Gefahrdung des
Grundwassers

gleichbar intensiv genutzte Bereiche

/1
von geringer
Bedeutung

stark bis vollstdndige Verminderung der
Grundwasserneubildung oder

deutliche stoffliche Belastung/Geféahrdung
des Grundwassers

befestigte, versiegelte und bebaute
Flachen, Seitenstreifen stark befahre-
ner Strallen

Oberflachengewasser (FlieRgewasser)™

Bewertungsrelevante Merkmale sind die Wasserbeschaffenheit und die Strukturgite
der Flief3gewasser sowie das Abflussverhalten und Funktion im Wasserhaushalt (zur
speziellen Biotopfunktion siehe Kap. 8.2).

3 Die Bewertung der Stillgewasser erfolgt im Rahmen der Biotopbewertung (siehe Kap. 4.3).
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Tab. 8-2: Bedeutungsbewertung im Hinblick auf die Flief3ggewasser.

Bewertungsstufe Parameter Bereiche / Flachen
VIV Gewasser unveréandert/gering veran- | [im Untersuchungsgebiet nicht vorhan-
von besonderer |dert sowie unbelastet bis gering be- | den]
Bedeutung lastet
[} Gewasser maRig bis stark verandert|die im Untersuchungsgebiet gelegenen
von allgemeiner | und gering oder mafiig belastet Gewasserabschnitte von
Bedeutung - Aller
- Lachte
- Forsterbach
- Freitagsgraben
/1 kunstlich angelegte Gewasser mit ent- | Graben in der Alleraue sowie sonstige
von geringer sprechender, zum Teil fehlender Was- | Entwésserungsgraben
Bedeutung serfihrung, primare Funktion der Fla-
chenentwasserung

Die Entwasserungsgraben werden aus naturschutzfachlicher Sicht an dieser Stelle ge-
ring bewertet, da sie mit ihrer beabsichtigten Wirkung hinsichtlich der landwirtschaft-
lichen Flachennutzung fir den allgemeinen Wasserhaushalt der Landschaft nachteilige
Folgen zeigen. Sie fihren Niederschlagswasser schnell ab, verringern damit die Grund-
wasseranreicherung, senken den Grundwasserspiegel und erhéhen die Abflussspitzen
in den Fliel3gewassern.

Hochwasserr tickhaltung

Die Bewertung bezieht sich auf die Fahigkeit beziehungsweise Eignung von Land-
flachen als natiirlicher Rickhalteraum fir Oberflachenwasser bei Uberflutungen.

Bezogen auf die Funktion ,,Hochwasserriickhaltung® sind die im realen Uberschwem-
mungsgebiet von Aller und Lachte gelegenen Flachen mit Dauervegetation wie Grin-
lander, Geholzbereiche, Ruderal-, Sumpf- und Réhrichtflachen von besonderer Bedeu-
tung, da sie am besten fUr die Wasseraufnahme geeignet sind, ohne die Flief3gewasser
mit zusétzlicher Sedimentfracht (abgeschwemmtem Oberboden) zu belasten. Von all-
gemeiner Bedeutung sind die restlichen Flachen im nattirlichen Uberschwemmungs-
gebiet mit Ausnahme hoher aufragender Aufschittungen und Baukorper, die von ge-
ringer Bedeutung sind, da sie den natiirlichen Rickhalteraum verkleinern.
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8.4 Vorbelastungen

Vorbelastungen des Grundwassers, der Oberflachengewésser und der Hochwasser-
rickhaltung ergeben sich aus direkten und aus indirekten Beeintrachtigungen und sind
in der Regel auf menschliche Nutzungen zurtckzuf Ghren.

Im Untersuchungsgebiet treten im Wesentlichen folgende V orbel astungen auf:

e Ausbau/Regulierung der Flief3ggewasser: Beeintrachtigungen der Gewassermorpho-
logie und —zonierung, der Durchgéngigkeit und der Auendynamik.

o Stoffliche Belastungen der Fliel3gewasser durch diffuse Eintrége und Einleitungen:
Beeintrachtigung der Gewassergite.

e Entwasserung: beschleunigte Abfuhrung von Niederschlagswasser und Belastung
von Fliel3gewassern (Vorflutern).

o Stoffliche Belastung des Grundwassers durch die Landwirtschaft: Durch eine in-
tensive landwirtschaftliche Bodennutzung kann es insbesondere zu einem Eintrag
von Nitrat und Pflanzenschutzmitteln in das Grundwasser kommen.

e Waeitere stoffliche Belastungen des Grundwassers ergeben sich insbesondere in den
Seitenraumen der Straf3en durch Schadstoffeintrage mit dem Sickerwasser.

e Vorhandene Aufschiittungen und Bauwerke im natiirlichen Uberschwemmungs-
gebiet der Fliel3gewasser reduzieren das natlirliche Rickhaltevermtgen fir Hoch-
wasser.

8.5 Vorhabenspezifische Empfindlichkeit
Mogliche eingriffsrelevante Wirkungen ergeben sich im vorliegenden Fall aus

e den verkehrsbedingten Schadstoffeintragen in Grund- und Oberfl&chenwasser,

e einer beschleunigten Abflihrung des von den versiegelten Stral3enfléchen abflie-
Renden Niederschlagswassers und des gesammelten Sickerwassers aus Einschnitt-
lagen,

e der Uberbauung von natiirlichen Wasserriickhaltefl&chen in der Flussaue,

e der Verdnderung der Grundwasserverhdtnisse (Flurabstand, Fliefdrichtung) durch
Baukdrper, insbesondere bei der Fiihrung der Trassen im Einschnitt.

Die Empfindlichkeit'* gegeniiber Schadstoffeintragen in das Grundwasser wird firr das
betroffene Gebiet als hoch eingestuft. Das Grundwasser steht durchweg hoher als 5 m

“ Die Empfindlichkeit bezieht sich in diesem Fall auf die Schutzwirkung, welche sich aus dem
Zusammenwirken von Ausprdgungen des Bodens, der Méchtigkeit und Durchléssigkeit der
Grundwasserdeckschichten ergibt. In der zeitlichen Perspektive ist diese Schutzwirkung relativ. Auch
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unter Flur an, und das Schutzpotenzial der geringméchtigen, Gberwiegend sandigen
Deckschichten ist als gering einzustufen (vergleiche beispielsweise NLFB 1979).
Uberdurchschnittlich hoch empfindlich sind die Bereiche mit hydromorphen Boden
(Gleye und Gley-Ubergangsbodentypen), weil hier die vor Stoffeintragen schiitzende
Deckschicht besonders geringméchtig ist. Im Bereich der oberflachennahen Geschie-
belehme und -mergel steigt das Schutzpotenzial und die Empfindlichkeit sinkt auf
mittleres Niveau.

Bezlglich moglicher Schwermetalleintrdge ist im Bereich der landwirtschaftlich ge-
nutzten Boden (Acker, Grunland) theoretisch das aktuell erhohte Bindungsvermdgen
zu beachten, das sich aus der Kakung ergibt. Allerdings zeigt die Arbeit von
REINIRKENS (1991) ohnehin ein spezifisches Verhalten verkehrsbedingter Schwerme-
tallimmissionen im Bereich agrarischer Nutzflachen (siehe auch Kap. 7.5). Im Vorder-
grund steht deshalb die mogliche Belastung des Grundwassers durch andere Schad-
stoffe wie Tausalze, auf die sich genannte Empfindlichkeitseinstufung im landwirt-
schaftlichen Umfeld primér bezieht.

Im Bereich der Waldflachen und prinzipiell auch der sonstigen Geholzflachen ist vor
allem aufgrund der deutlich niedrigeren pH-Werte der vorliegenden Sandbdden grund-
sdtzlich ein nur geringes Bindungsvermogen fur Schwermetalle gegeben und die
Wahrscheinlichkeit der Auswaschung grof3 (vergleiche REINIRKENS 1991). Fir diese
Bereiche ist daher grundsétzlich eine hohe Empfindlichkeit des Grundwassers gegen-
Uber allen Schadstoffeintréagen anzunehmen.

Alle Flief3gewasser sind - angesichts der bestehenden Vorbelastungen - grundsétzlich
empfindlich gegenliber zusétzlichen Schadstoffbelastungen, die zudem das Ziel eines
guten 6kologischen und chemischen Zustandes der Oberflachengewasser (gemald der
Wasserrahmenrichtlinie der Européischen Union) gefahrden konnen.

Eine Empfindlichkeit gegentiber einer beschleunigten Abfuhrung von Niederschlags-
sowie Sickerwasserwasser gilt - vor dem Hintergrund zu erwartender Mengen - vor
allem fur die kleineren Fliel3gewasser wie den Freitagsgraben, da diese verstarkte Zu-
leitung zu unnattrlichen Abflussspitzen im Gewasser fihrt.

Samtliche Flachen in den aktuellen Uberschwemmungsgebieten von Aller und Lachte
sind hinsichtlich des Beeintrichtigungsfaktors ,,Uberbauung“ empfindlich, da hier-
durch primére Hochwasserriickhaltebereiche verloren gehen.

bei scheinbar schwer durchléssigen Schichten ist der Stofftransport ins Grundwasser meist nur eine
Frage der Zeit. Die Pufferkapazitét des Bodens kann plotzlich erschopft sein. Insofern verbietet sich
beispielsweise die Verwendung des Begriffes einer ,,geringen Empfindlichkeit” des Grundwassers
gegenuber Schadstoffeintragen (vergleiche LANDKREIS VERDEN 1995).
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Eine Empfindlichkeit gegeniiber veranderten Grundwasserverhaltnissen (Flief3richtung,
Flurabstand) besteht vor alem in Hinblick auf mdgliche Wechselwirkungen mit Tier-
und Pflanzenlebensrdaumen, die sensibel gegentiber solchen Verdnderungen der
Feuchteverhaltnisse reagieren (siehe Kap. 4.5).

8.6 Rechtlicher Status

Die Niederungen von Aller und Lachte sind gesetztlich festgesetzte Uberschwem-
mungsgebiete. Entsprechend den Verordnungen sind in den Uberschwemmungsgebie-
ten alle Malinahmen verboten, durch die die Hochwasserriickhaltung beeintréachtigt
wird, insbesondere die Errichtung von Bauwerken.

Fiir den Bereich des Naturschutzgebietes ,,Obere Allerniederung bei Celle® ergeben
sich zudem besondere rechtliche Schutzbindungen mit Bezug auf das Naturgut Wasser.
Entsprechend 8 2 der Schutzgebietsverordnung vom 15. August 2007 ist der Schutz-
zweck zum einen die Erhaltung und Forderung von Aller und Lachte als naturnahe
Gewasserlaufe und zum anderen die Erhaltung und Forderung eines nattrlich hohen
Grundwasserstandes durch Wasserrtickhaltung in der Niederung. Fur den Bereich des
Naturschutzgebietes ,,Lachte* ist gemiB der Verordnung vom 27. Mérz 2009 Schutz-
zweck die Erhaltung und Forderung der naturnahen Entwicklung der Lachte als Flief3-
gewasser und der Niederungen einschlieRlich naturraumtypischer Uberschwemmun-
gen.

Gemal3 § 64a Abs. 1 NWG (8 27 Abs. 1 WHG vom 31.07.2009) sind oberirdische Ge-
wasser, soweit sie nicht as kunstlich oder erheblich veréndert eingestuft sind, so zu
bewirtschaften, dass eine nachteilige Veranderung ihres 6kologischen und chemischen
Zustandes vermieden wird und ein guter 6kologischer und chemischer Zustand erhal-
ten oder bis 2015 erreicht wird. Dies betrifft im Untersuchungsgebiet die Lachte. Ge-
wasser, die als kinstliche und erheblich veranderte oberirdische Gewésser eingestuft
ist, wie dies fr die Aller zutrifft, sind gemal3 8§ 64b Abs. 3 NWG (8§ 27 Abs. 2 WHG
vom 31.07.2009) so zu bewirtschaften, dass eine nachteilige Veréanderung ihres kol o-
gischen Potentials und chemischen Zustands vermieden und ein gutes 6kologisches
Potenzial und ein guter chemischer Zustand erhalten oder bis 2015 erreicht wird.

Das Grundwasser ist gemal3 § 136a NWG (8 47 WHG vom 31.07.2009) so zu bewirt-
schaften, eine nachteilige Veranderung seines mengenmaldigen und chemischen Zu-
stands vermieden wird, alle signifikanten und anhaltenden Trends ansteigender Schad-
stoffkonzentrationen aufgrund der Auswirkungen menschlicher Téatigkeiten umgekehrt
werden, ein Gleichgewicht zwischen Grundwasserentnahme und Grundwasserneubil-



164 Ortsumgehung Celle, Mittelteil — Unterlage 19.1 Bestandsbeschreibung Umwelt, Natur und Landschaft

dung gewéhrleistet wird und ein guter mengenmafdiger und chemischer Zustand erhal-
ten oder bis 2015 erreicht wird.

Wasserschutzgebiete nach § 48 NWG (8 51 WHG vom 31.07.2009) liegen nicht im
Untersuchungsgebiet.
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9. Klima
9.1 Methodische Hinweise

Das Klima beschreibt die Witterungsverhéltnisse eines Gebietes im jahreszeitlichen
Verlauf. Es werden die drei Malistabsebenen Grof3klima, Geldndeklima und Klein-
klima unterschieden. Im Rahmen der Analyse sind vorhabensbezogen bioklimatisch
wertvolle Bereiche (klimabkologische Komfortinseln), klimatisch belastete Siedlungs-
bereiche sowie die Funktion ,,Klimaausgleich* zu ermitteln und zu beurteilen (verglei-
che FGSV 2001). Letzteres geschieht Uber die Kaltluftentstehungsgebiete, lokale L uft-
austauschbahnen und deren funktionale Verbindung mit bel asteten Gebieten.

Fur Bestandsaufnahme und Analyse standen das Gutachten des Deutschen Wetterdien-
stes zum geplanten Stral3enbauprojekt (DWD 1993), die Kartierung der Biotoptypen
und der Realnutzung (Karte 2) und die topografischen Karten zur Verfligung.

9.2 Bestand

Die wesentlichen planungsrelevanten regionalen Klimaparameter sind (nach DWD
1993):

¢ Durchschnittliche Jahresmitteltemperatur: knapp unter 9 °C (Celle 8,8 °C).

e Mittlere jahrliche Niederschlagshohe: etwa 700 mm.

e Vorherrschenden Windrichtungen (im Mittel aller Windklassen wie auch bei
Schwachwinden): Stdwest bis West, sekunddres Maximum bei Ost bis Ostsiidost.
Im Winter treten 6stliche Winde haufig in Verbindung mit luftaustauschbehindern-
den Wetterlagen oder bodennahen Inversionen auf.

e Durchschnittlich 71 Nebeltage im Jahr (Tage, an denen die Sichtweite mindestens
einmal unter 1.000 m liegt).

Beim Gelandeklima ergeben sich ortlich aufgrund der unterschiedlichen Vegetations-
bedeckung und Topografie deutliche Unterschiede. In den von Ackerflachen dominier-
ten Bereichen im Siden und im Norden des Untersuchungsgebietes kommt es im
Tagesverlauf zu starken Temperaturschwankungen. Auch herrschen hier hthere Wind-
geschwindigkeiten vor. Im Verhdtnis zum Offenland treten in den geschlossenen
Waldbestanden wie im Finkenherd geringere Temperaturschwankungen (Tag - Nacht)
und deutlich niedrigere Windgeschwindigkeiten auf.

Das geschlossene Stadtgebiet von Celle ist entsprechend seiner Gréfe und dem Grad
der Uberbauung als klimatisch belasteter Siedlungsbereich einzustufen, in dem som-
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merlich aufgeheizte und damit fir den Menschen bioklimatisch ungtinstige Bedingun-
gen entstehen. Die zum Stadtteil Hehlentor gehdrende Bebauung im Nordwesten des
Untersuchungsgebietes ist diesem Belastungsraum grundsétzlich zuzuordnen, aufgrund
des unmittelbaren Kontakts zur freien Landschaft, sind reale Belastungen hier aber nur
sehr eingeschrénkt zu erwarten.

Klimaokol ogische Komfortinseln im Sinne von MOSIMANN et al. (1999) sind vielféltig
strukturierten Freiflachen in Siedlungen, die aufgrund ihrer mikroklimatischen Vielfalt
bioklimatisch wertvolle Bereiche fir den Mensch sind. Entsprechend ihrer Lage
kommt der Gartenkolonie Karlslust die Funktion einer klimatkologischen Komfort-
insel zu.

Die grofReren Acker- und Grinlandflachen und damit weite Teile des Betrachtungs-
raums sind entsprechend der hohen néchtlichen Wéarmeausstrahlung bel windschwa-
chen, bewdlkungsarmen Wetterlagen so genannte Kaltluftentstehungsflachen. Sie sind
als klimatkologisch relevante Kaltlufteinzugsgebiete einzustufen, wenn sie Giber Kalt-
luftabflUsse oder Flurwinde einem bioklimatisch belasteten Raum zugeordnet werden
konnen (vergleiche MOSIMANN et al. 1999).

Durch das Relief induzierte Kaltluftabfllisse sind entsprechend der Topografie auf dem
Bereich Altenhagen — B 191 (L Gineburger Heerstral3e) nach Siiden in Richtung Lachte-
niederung beschrénkt. Zwischen enger bebauten Stadtbereichen und den vegetations-
gepragten Freiflachen des Umlandes entstehen Austauschprozesse Uber Flurwinde,
vornehmlich in Verbindung mit Leitbahnen, kleinrdumig aber auch unabhangig davon
(MOSIMANN et al. 1999). Der Allerniederung kommt die Funktion einer Leitbahn zu,
Uber die Kaltluft von Stidosten aus den Kaltluftentstehungsgebieten in das sommerlich
aufgeheizte und damit bioklimatisch belastete Stadtgebiet von Celle geleitet wird. Da
die Funktion einer Leitbahn mit zunehmender Entfernung zwischen Ausgleichsraum
und Wirkraum abnimmt, kommt der Allerniederung bei Altencelle als Leitbahn fir das
Stadtgebiet von Celle nur eine eingeschrankte Bedeutung zu.

Weitere klimadkologisch relevante Austauschprozesse tber Flurwinde sind zwischen
dem Stadtteil Hehlentor und den 6stlich angrenzenden Freiflachen (Kaltluftent-
stehungsgebiet) zu erwarten.

9.3 Bewertung
Wesentlicher Gesichtspunkte der Bewertung ist die Bedeutung von Fléchen und Land-

schaftsstrukturen fur den Klimaausgleich und die Klimaverbesserung. Dabei stehen im
Mittelpunkt die Ausgleichswirkungen bestimmter Gebiete fir belastete Siedlungsbe-
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reiche und die Ausprégung von klimatisch beginstigten Raumen (vergleiche
MOSIMANN et al. 1999).

Bereiche mit mehr als allgemeiner Bedeutung fir das Klima sind im Untersuchungsge-
biet nicht vorhanden, da ihnen zuzuordnende bioklimatisch stark belastete Réume
fehlen. Den folgenden Teilen des Untersuchungsgebietes kommt eine algemeine
Bedeutung zu:

e Allerniederung: Kaltluftentstehungsgebiet und Leitbahn fir den Luftaustausch
zwischen dem Ausgleichsraum und dem bioklimatisch belasteten Stadtgebiet von
Celle,

o Freiflachen 6stlich des Stadtteils Hehlentor: Kaltluftentstehungsgebiet und Aus-
gleichsraum flr den Stadtteil Hehlentor,

e Gartenkolonie Karldlust: klimakokologische Komfortinsel im Siedlungsbereich.

9.4 Vorbelastungen

Die zum Stadtteil Hehlentor gehdrende Bebauung im Nordwesten des Untersuchungs-
gebietes ist grundsétzlich dem Belastungsraum ,,Stadtgebiet Celle® zuzuordnen. Auf-
grund der Siedlungsrandlage sind die realen bioklimatischen Belastungen hier aber nur
gering (vergleiche Kap. 9.2).

9.5 Vorhabensspezifische Empfindlichkeit

M ogliche relevante Beeintrachtigungen ergeben sich aus den baulichen Anlagen. Bio-
klimatisch wertvolle Bereiche und von Flachen mit Bedeutung fir die Kaltluftentste-
hung sind grundsitzlich empfindlich gegeniiber Uberbauung. Je nach der GréRe des
Funktionsraumes und dem Grad der Uberbauung kann es zu einer fur die Funktion
nicht relevanten Beeintrachtigung bis hin zu einem vollstdndigen Funktionsverlust
kommen.

Kaltluftbahnen weisen eine besondere Empfindlichkeit gegentiber Bauwerken auf, die
einem Riegel gleichkommen und den Kaltluftabfluss vom Entstehungsgebiet zum be-
lasteten Wirkraum verringern oder ganz unterbinden.

9.6 Rechtlicher Status

Das Schutzgut Klima betreffend bestehen keine rechtsverbindlichen Schutzgebiete
oder Schutzausweisungen, zum Beispiel geschiitzte Gebiete nach § 49 BImSchG.
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10. Luft
10.1 Methodische Hinweise

Das Schutzgut Luft umfasst die lufthygienischen Verhatnisse im Untersuchungsraum.
Die Ermittlung und Beurteilung dieser Verhdtnisse erfolgt durch die Darstellung von
Bereichen mit besonderen Immissionsschutz- und lufthygienischen Ausgleichsfunktio-
nen sowie von durch Immissionen beeintrachtigten Bereichen und Beeintréchtigungen
der oben genannten Funktionen (vergleiche FGSV 2001). Grundlage fir die Bearbei-
tung sind Daten aus vorhandenen Unterlagen (insbesondere DWD 1993) sowie die
Kartierung der Biotoptypen und der Real nutzung.

10.2 Bestand

Beim Untersuchungsgebiet handelt es sich um einen durch land- und forstwirtschaft-
liche Nutzung gepragten Raum, an den in mehreren Bereichen unmittelbar Siedlungs-
flachen angrenzen. Von einer Uber die Grundbelastung mit Luftschadstoffen hinausge-
henden Immissionsbelastung ist im Bereich der vielbefahrenen Stral3en durch die Kfz-
Emissionen auszugehen (vergleiche MOSIMANN et a. 1999). Industrie- und Gewerbe-
betriebe mit relevanten Emissionen fir die Beurteilung der lufthygienischen Situation
sind nicht vorhanden.

Die Verkehrserhebungen von 1998 zeigen fir die im Untersuchungsgebiet liegenden
Stral3enabschnitte die folgenden Verkehrsbel astungen:

e Stral3enabschnitte mit 2.000 bis 5.000 Kfz/Tag: Wittinger Stral3e,

e Stral3enabschnitte mit >5.000 bis 10.000 Kfz/Tag: Baker-Hughes-Stral3e, K 32
(Lachtehauser Stralie),

e Stral3enabschnitte mit > 10.000 Kfz/Tag: B 214 (Braunschweiger Heerstrale), K 74
(Alte Dorfstral3e), L 282, Lineburger Stral3e.

Die sich aus den Verkehrsbel astungen ergebenden I mmissionsbel astung mit L uftschad-
stoffen sind linienhaft den Nahbereich der Stral3en beschrankt. An Stral3enkreuzungen
mit hohem Verkehrsaufkommen kdnnen punktuell besonders hohe Immissionsbelas-
tungen auftreten (MOSIMANN et a. 1999).

Die grofen Acker- und Grinlandflachen sind als Kaltluftentstehungsgebiete, sofern
nur geringe lufthygienische Vorbelastungen vorherrschen, auch Frischluftentstehungs-
gebiete, die bel geeigneten Wetterlagen die belasteten Siedlungsbereiche mit unbelas-
teten Luftmassen versorgen. Von einem relevanten Luftaustausch ist zum einen Uber
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die Alleraue als Leitbahn von Siidosten in den Stadtkern von Celle auszugehen, zum
anderen fUr Nahbereich zwischen dem Stadtteil Hehlentor und den 6stlich angrenzen-
den Freiflachen von einem Luftaustausch Uber Flurwinde (vergleiche Kap. 9.2). Das
Stadtgebiet von Celle ist hierbel as maldig belasteter Siedlungsraum einzustufen, der
mit dem eigentlichen Untersuchungsgebiet funktional verbunden ist.

Gehdl zbesténde Ubernehmen eine Immissionsschutzfunktion, wenn sie besonders dazu
geeignet sind, Schadstoffe aus der Luft zu filtern. Entsprechend MOSIMANN et al.
(1999) sind Geholzbesténde im Nahbereich von Quellen (Abstand bis 10 m) von Be-
deutung, wenn sie eine Breite von mindestens 10 m besitzen. Im Untersuchungsgebiet
Ubernimmt bezogen auf die K 74 das Waldgebiet Finkenherd eine entsprechende
I mmissionsschutzfunktion.

10.3 Bewertung

Wesentliche Gesichtspunkte hinsichtlich der Bedeutung der Flachen und Landschafts-
strukturen sind die Lufthygiene beziehungsweise -regeneration. Dabel stehen im
Mittelpunkt die Ausgleichswirkungen bestimmter Gebiete fur belastete Siedlungs-
bereiche und die Immissionsschutzfunktion von Landschaftselementen (vergleiche
MOSIMANN et al. 1999).

Unter lufthygienischen Gesichtspunkten sind alle Bereiche und Strukturen von allge-
meiner Bedeutung,

o die aktuell relativ schwach belastet sind und meist zugleich

e relativ emissionsarm sind, das heil3t wenige Schadstoffemittenten aufweisen;

e die Ausbreitung von Schadstoffen, Stauben oder ahnlichem verringern oder verhin-
dern.

Von besonderer Bedeutung (vergleiche FGSV 1996, BREUER 1994) sind Gebiete, die
Uber die vorstehenden Qualitéten hinaus aufgrund ihrer Lage zu stérker belasteten
Bereichen eine wichtige Entlastungsfunktion innehaben (Luftaustauschbahnen). Im
vorliegenden Fall erfasst das Untersuchungsgebiet keine solchen Bereiche von beson-
derer Bedeutung, wie sie etwa innenstadtnahe Freiflachen in der Alleraue haben.

10.4 Vorbelastungen

V orbelastungen ergeben sich durch
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e die verkehrsbedingten Emissionen der am stérksten befahrenen Stral3en: B 214
(Braunschweiger Heerstral3e), K 74 (Alte Dorfstral3e), L 282 und Luneburger
Stral3e sowie Baker-Hughes-Stral3e und K 32 (Lachtehauser Stral3e),

e die dem Verkehr und vor allem Helzungssystemen entstammenden Emissionen der
Siedlungsbereiche.

10.5 Vorhabensspezifische Empfindlichkeit

Das Natur- beziehungsweise Schutzgut Luft betreffende relevante Wirkungen ergeben
sich ganz wesentlich aus den verkehrsbedingten Schadstoffbelastungen. Durch Luft-
schadstoffe belastete und unbelastete Gebiete sind grundsétzlich empfindlich gegen-
Uber Verschlechterungen der Luftqualitét. Eine besondere Empfindlichkeit gegentiber
Belastungen und Funktionsstérungen besteht bel Siedlungsgebieten, die dem Men-
schen zum Wohnen dienen und bei wichtigen Luftaustauschbahnen, denen eine Aus-
gleichsfunktion fir Belastungsraume zukommt.

Eine Uberdurchschnittliche Empfindlichkeit besteht zudem in Raumen fir naturbezo-
gene Erholung, in denen eine Luftschadstoffarmut wesentliche Voraussetzung fir die
Nutzung ist. Dies gilt vor allem fir die von Wegen erschlossenen Bereiche in der Al-
lerniederung und im Finkenherd.

Weitere relevante Beeintrachtigungen konnen sich durch die baulichen Anlagen erge-
ben, wenn Flachen mit Bedeutung fur die Frischluftentstehung oder Frischluftleitbah-
nen Uberbaut werden und ihre Funktionen verlieren.

10.6 Rechtlicher Status
Das Natur- beziehungsweise Schutzgut Luft betreffend bestehen keine rechtsverbind-

lichen Schutzgebiete oder Schutzausweisungen, zum Beispiel geschiitzte Gebiete nach
8§ 49 BImSchG.
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11. Landschaftshild
11.1 Methodische Hinweise

Datengrundlage sind zum einen die Erhebungen der Landschaftsbildelemente und der
Realnutzung im Rahmen der Biotoptypenkartierung, zum anderen ein Gutachten im
Auftrag der Stadt Celle zum Landschaftsbild des unbebauten Stadtgebietes von Celle
(BIELERT 1999).

BIELERT (1999) untergliedert das Stadtgebiet in verschiedenen Landschaftserlebnis-
beziehungsweise -bildraume. Fir die Bewertung werden die zentralen gesetzlichen
Kriterien Vielfalt, Eigenart und Schonheit jeweils durch die Zuordnung positiver und
negativer Auspragungen der verschiedenen Landschaftsbestandteile operationalisiert.
Auf dieser Basis werden den einzelnen Landschaftshildréumen Wertstufen von sehr
hoher bis sehr geringer Bedeutung zugeordnet (5-stufige Skala).

Im Folgenden erfolgt eine Beschreibung und Bewertung der Landschaftsbildraume
aufbauend auf den Ausfiihrungen von BIELERT (1999), die — soweit erforderlich — er-
ganzt und aktualisiert werden. In die Bewertung werden zudem raumbestimmende
visuelle Beeintrachtigungsfaktoren einbezogen wie die durch viele Teilbereiche des
Untersuchungsgebietes verl aufenden Hochspannungsleitungen.®

11.2 Bestand und Bewertung

Das Untersuchungsgebiet wird auf Grundlage der Bestandserfassung in 17 Land-
schaftshbildeinheiten gegliedert (Tab. 11-1 und Karte 7). Die Gliederung von BIELERT
(1999) wird dabel weitestgehend Gbernommen und nur in wenigen Teilbereichen aus
fachlichen Griinden abgewandelt und verfeinert.

> Nach Aussage des Leitungsbetreibers (DB AG) ist eine Erdverlegung der Leitung aus technischen
Grinden nicht moglich und kommt somit nicht als Kompensationsmal3nahme in Frage.
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Tab. 11-1:

Landschaftshild — Bestand und Bewertung.

Darstellung in Anlehnung an BIELERT (1999). Kiirzel der Bewertungskriterien: V = Vielfat, E = Eigenart,
S = Schonheit, B = bewertungsrelevanter, deutlich raumpragender Beeintréchti gungsfaktor
Wertstufen: | = von geringer Bedeutung, 11 = von allgemeiner bis geringer Bedeutung, |11 = von allgemeiner
Bedeutung, 1V = von allgemeiner bis besonderer Bedeutung, V = von besonderer Bedeutung.

Nr. und Kurzbeschreibung Erlauterungen zur Bewertung Wert-
stufe

1 - Agrarlandschaft westlich Altencelle V: monotone und ungegliederte Flache. |
GroRflachige, weitgehend ungegliederte Ackerflur, | E: stark tberpragt, kaum natirliche Landschafts-
zwei parallele Hochspannungsleitungen querend, | bestandteile.
stark befahrenen StraRen an den Randern, S: Naturerleben kaum mdglich.
am Nordrand Begrenzung durch straBenbeglei- | B: sehr raumwirksame Hochspannungsleitungen
tende, jungere Baumreihe.
2 — Bereich Marthahof (bei BIELERT 1999 nicht | V: abwechslungsreiche Gehdlzstrukturen, monoto- 1l
aufgefihrt) ner Parkplatzbereich
Ehemalige Obstplantagenbereiche mit landwirt- | E, S: ,verwildertes Siedlungsareal“ und stadtische
schaftlichen Gebauden. Laub- und Nadelholzbe- | Funktionsflache, Nebeneinander von naturbeton-
stande, gr6Rere Brachflachen, am Westrand |ten und naturraumuntypischen Elementen
Parkplatzareal im Ubergang zum Gewerbebe-
reich.
3 — Agrarlandschaft bei Kropshof V: monotone Flachen, aber Gliederung durch alte- 1
Ungegliederte, groRe Ackerflachen, kleine Weih- | ren Geholzbestand entlang der Erschliel3ung
nachtsbaumkulturen, zwei parallele Hochspan- | E: durch intensive Nutzung tberformt
nungsleitungen querend, Siedlungsrander partiell | S: geradlinige Bestandsgrenzen, relativ wenige
begrunt, teils durchgehender, teils lickiger, tber- | naturlich wirkende Landschaftselemente vorhan-
wiegend &lterer Baumbestand entlang der beiden | den
ErschlieBungswege B: sehr raumwirksame Hochspannungsleitungen
4 — Grofflachige Griunlandstandorte in der | V: Uberwiegend reich gegliederte Flachen \V}
Aller-Marsch E: typische, aber eher intensive Grinlandnutzung,
Durch Weidezaune parzelliertes, iiberwiegend in- | naturraumtypische Geholze, regionaltypische Ge-
tensiv genutztes Weidegriinland, durch Gehélz- | bdude am Siedlungsrand
gruppen und zum Teil sehr alte Einzelbdume |S: natirliche Wirkung durch unregelméafiige Ver-
sowie Altwésser gegliedert, nordlicher Sied- | teilung von Strukturen
lungsrand von Altencelle mit typischem dérflichen | B: raumwirksame Hochspannungsleitungen
Gebaudebestand und Laubholzeingriinung
5 — Weideland an der Aller nordostlich von | V: nur teilweise gegliederte Flachen 1l
Altencelle E: typische, aber intensive Grunlandnutzung
Intensiv genutztes Weidegriinland am Sidrand | S: Aller ohne begleitenden Gehdlzsaum kaum
mit Kopfbaumen, Aller mit einem Altarm, dieser | erlebbar, anthropogene Pragung vor allem durch
mit naturnaher Ufervegetation und Weiden, Brii- | StralRe / Briicke
cke und aufgehohter StraRendamm queren den
Sidteil
6 — Weideland ndérdlich der Aller V: relativ strukturarmes Griinland, strukturreiche \V}
Durch Weidezaune unterteiltes, iberwiegend in- | Gewasserrander
tensiv genutztes Weidegriinland ohne relevanten | E: typische, gegliederte, aber tberwiegend inten-
Geholzbestand, Aller mit weitestgehend naturna- | sive Griinlandnutzung
hem Uferbewuchs einschlieRlich Gehdlzsaum, am | S:  naturraumtypischer Waldrand, Flussdynamik
Nordostrand kleinflachig naturnahes Griinland | am Ufer erlebbar
und Begrenzung des Gebietes durch von Eichen
bestimmten Waldrand
7 — Grunland und Roéhrichtbereiche nordlich | V: vielféaltiges Flachenmosaik mit zahlreichen Glie- | |V - V

der Aller

Wechsel von weniger intensiv genutztem Mah-
grinland, Rohrichtflachen / Griunlandbrachen,
Timpeln und Altwassern, verschiedene Feucht-
gebiische und Uberwiegend alte Laubbaumbe-
stdnde, auch an der Aller naturnaher Gehdlz-
saum, Hochspannungsleitung am &ufRersten Rand
des Teilgebietes

derungselementen

E: hoher Anteil landschaftsraumtypischer Elemente
in der Landschaft

S: viele naturnahe Elemente erlebbar

B: Beeinflussung des Raumes durch knapp aul3er-
halb verlaufende Hochspannungsleitung
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Nr. und Kurzbeschreibung Erlauterungen zur Bewertung Wert-
stufe
8 — Kiefernforst am Finkenherd (6stlich K 74) V: unterschiedlich dichte, strukturreiche Nadel- Il
GroRflachige Kiefernaltersklassenforste auf hiige- | forste
ligem Gelande, bereichsweise deutliche Anteile | E: natlrliches Relief erhalten, deutlich Uberpragt
an Eichen und Birken im Unterwuchs durch forstliche Nutzung, aber mit erheblichen
Anteilen naturraumtypischer Arten
S: Natirlich wirkender Unterwuchs im wenig natur-
nahen Forst
9 — Kiefernforst auf Sanddlinen (westlich K 74) | V: mé&Rig vielfaltige Strukturen in den gleichmafi- 1l
Kiefernaltersklassenforste auf higeligem Ge-|gen Waldbestanden, farb- und formenreiche
lande, relativ wenig Laubholz im Unterwuchs, | Heide-Lichtung
dafiir gut ausgebildete Krautschicht, stellenweise | E: : natlrliches Relief erhalten, deutlich tberpragt
kleinflachige Inseln aus jungerem Laub- bezie- | durch forstliche Nutzung, aber mit deutlichen An-
hungsweise Pionierwald, eine groRere Heidefla- | teilen naturraumtypischer Arten
che S: Naturlich wirkende Krautschicht im wenig natur-
nahen Forst sowie naturnah wirkende Heide-Lich-
tung
10 — Feldflur stdlich von Lachtehausen V: relativ eintdnige Flachen und nur méRige Vielfalt 1
Relativ groRe Ackerflache sowie kleinere Brache- | an Vegetationsstrukturen
flachen, StraRBenkérper der K 74, einzelne Ge- | E: weitestgehend durch intensive Nutzung sowie
holze, im Suden eingeranmt vom Kiefernforst die Strafl3e Uberformt
S: Naturerleben ergibt sich begrenzt durch die
randlichen Strukturen
11 — Lachteaue bei Lachtehausen V: relativ hohe Strukturvielfalt des Teilraums durch Il
Im Westteil Uberwiegend Weidegriinland sowie | die verschiedenen Landschaftsbildelemente
Brachflachen mit eingelagertem Laubwaldchen |E: typische Grinlandnutzung und relativ hoher
und wenigen Einzelgeholzen, Lachte, zwei que- | Anteil naturraumtypischer Gehdlz- und gewésser-
rende Hochspannungsleitungen, begleitender Vegetation, begradigte Gewasser,
im Ostteil zum Teil naturnahe Griinlander, Lachte | Raum wird von angrenzenden Strallen und z.T.
und Graben teilweise mit Gehoélzsaum, Siedlungs- | wenig begriinten Siedlungsrandern mit gepragt
rander und StralRenkreuzung S: Nebeneinander von Naturerlebniselementen
und deutlich anthropogener Uberpragung
B: raumwirksame Hochspannungsleitungen im
Westen
12 — Feldflur westlich von Lachtehausen V: bis auf die StraBenbdume kaum Strukturierung, |
GroRtenteils von Siedlung und Wald umgebene | monotone Flachen
Acker und Weihnachtsbaumkulturen, Siedlungs- | E: durch Intensivnutzung und Verkehrsflachen
rander zum Teil begriint, Zerteilung durch StraRen | stark Gberpragter Landschaftsraum
(L 282, K 32) mit liickigem Baumbestand im Sei- | S: angesichts deutlicher Uberpragung kaum Na-
tenraum, querende Hochspannungsleitungen turerlebniselemente
B: sehr raumwirksame Hochspannungsleitungen
13 — Weiden und Waldchen nérdlich von Lach- | V: relativ vielféltig strukturiert \V}
tehausen E: standortypische Grunlandnutzung, naturraum-
Kleiner Teilbereich mit Weidegriinland nérdlich | typische Geholze uberwiegen, zum Teil standort-
des Freitagsgrabens, randlich lichte Hecken, alte | fremde Bestande
Laubbaume sowie im Norden Nadelforst und alte- | S: hoher Anteil naturnah wirkender Landschafts-
re, kleine Laubholzbesténde elemente
14 — Bereiche am Freitagsgraben (bei BIELERT | V: relativ vielféltig strukturierte Gehdlzbestéande m-1v

1999 nicht separat aufgefiihrt)

Freitagsgraben als naturnah ausgebildeter Bach,
naturnahe Kleingewasser, im Osten Fischteiche,
grabenbegleitend waldéhnliche Laubholzbestande
und zum Teil ruderale Vegetation, im Westteil
siedlungsgepragtes Umfeld mit Garten, an einer
Stelle queren eine StralBe (K 32) und zwei Hoch-
spannungsleitungen

E: naturnahes FlieRgewasser, hoher Anteil natur-
raumtypischer Gehdlz- und sonstiger Vegetations-
bestande, anthropogene Uberpragung durch
Grenzlage am Siedlungsrand

S: Uber weite Bereiche naturnahe Wirkung des
Raumes, daneben siedlungsgepragt

B: lokal raumwirksame Hochspannungsleitungen
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Nr. und Kurzbeschreibung

Erlauterungen zur Bewertung

Wert-
stufe

15 — Feldflur sidlich von Altenhagen
groBrdumige Acker- und zum Teil Intensivgrin-
landbereiche beidseits der K 32, Graben, in der
Feldflur einzelne &ltere Laubgehdlze, an der K 32
teils lickiger Baumbestand, im Ostteil zwei
querende Hochspannungsleitungen

V: relativ geringe Nutzungsvielfalt und wenig Glie-
derung durch Gehdlzstrukturen

E: die feuchten Standortverhéltnisse finden sich
kaum in der Flachennutzung wieder, starke Uber-
pragung durch intensive Nutzung

S: naturnah wirkende Elemente nur sehr kleinrau-
mig bzw. punktuell vorhanden

B: raumwirksame Hochspannungsleitungen

16 — Feldflur und Siedlungsstreifen westlich
von Altenhagen (zum Teil abweichend von BIe-
LERT abgegrenzter Teilraum)

Grof3raumige, im Mittelteil deutlich abfallende
Feldflur (Hangbereich), am Sidwestrand eine
Gartenkolonie, ein schmaler Bebauungsstreifen
im Zentrum des Teilraumes, auBBerhalb von Gar-
tenbereichen kaum Gehdlze

V: sehr geringe Nutzungsvielfalt in den landwirt-
schaftlichen Flachen

E: weitgehend intensiv Uberpragte Landschaft, nur
am FuRRe des Hanges spiegeln kleinere Grunland-
bereiche mit Timpeln die Standortverhaltnisse
wider, hier Relief gut erkennbar, vereinzelt natur-
raumtypische Gehdolze

S: relativ naturfern wirkende, ausgerdumte Land-
schaft

17 — Gebiet nordlich der B 191

Uberwiegend von Erwerbsgartenbau und Acker-
flachen gepragtes Gebiet, von Wohn- und Gewer-
begebieten eingerahmt, sehr wenige Gehdlzbe-

V: geringe Nutzungsvielfalt
E, S: sehr stark durch die Nutzung Uberpragtes
Gebiet, fast ohne naturnah wirkende Elemente

stande

Das gesamte Untersuchungsgebiet ist durch Wirtschafts- beziehungsweise Ful3- und
Radwegverbindungen sowie Stral3en erschlossen.

11.3 Vorbelastungen

Die wesentlichen Vorbelastungen fir das Landschaftsbild haben bereits Eingang in die
Bewertungsdarstellung (siehe oben) gefunden:

e Die beiden Uberland-Stromleitungen, die das Untersuchungsgebiet tberwiegend
parallel durchqueren, stellen die landschaftlichen Proportionen sprengende Ele-
mente dar. Sie beeintrachtigen sechs Landschaftsbildeinheiten stark und zwei
weltere zumindest teilweise.

e Sonstige, der Eigenart der Landschaft nicht entsprechende Landschaftsbildelemente

beziehungsweise Nutzungen sind weitere aktuelle Belastungsfaktoren. Dies betrifft
zum Beispiel die ackerbauliche Nutzung auf feuchten (Grinland-) Standorten,
standortuntypische Gehdlzbesténde einschliefdlich grofierer Weihnachtsbaumkultu-
ren, funktional bestimmte Flachen und Siedlungsbereiche (Stral3en, grof3ere Park-
platzareale, gewerblich geprégte Flachen und nicht landschaftraumtypische Bebau-
ung einschliefdlich wenig gestalteter oder eingegriinter Siedlungsrander). Diese
Faktoren beeinflussen insbesondere Landschaftshildeinheiten zu Beginn des Bau-
abschnittes sowie digjenigen zwischen Lachtehausen und dem Nordrand des Unter-
suchungsgebietes.




Ortsumgehung Celle, Mittelteil — Unterlage 19.1 Bestandsbeschreibung Umwelt, Natur und Landschaft 175

Das Wohlbefinden der erholungsuchenden Menschen beziehungsweise das Land-
schaftserleben beeintréchtigender Faktor ist aul3erdem der Verkehr auf den stark befah-
renen Stral3en im Untersuchungsgebiet: B 214 und K 74/Baker-Hughes-Stral3e im Siud-
teil des Untersuchungsgebietes sowie B 191 und K 32 im nérdlichen Teil. Es kommt
vor alem zu Larmbel&stigungen, und die Stralen stellen eine Gefahr fur Ful3gganger
und Radfahrer dar.

11.4 Vorhabensspezifische Empfindlichkeit

Der Verlust von Landschaftsbildelementen und die Uberpragung der Eigenart der
Landschaft durch die Stral3enbauwerke in Verbindung mit der Stérung des réumlichen
Beziehungsgefiiges einschliefdlich der Blickbeziehungen sind die wesentlichen poten-
ziellen Auswirkungsfaktoren. Dazu kommt die Verlarmung im Hinblick auf die ruhige
landschaftsbezogene Erholungsnutzung.

Gegenuiber dem Verlust von Landschaftshildelementen besteht eine grundsétzliche
Empfindlichkeit bei allen naturraumtypischen Elementen, da sie die Eigenart der Land-
schaftsréume positiv bestimmen.

Gegenuiber der Stérung von Eigenart und Raumgeflige eines Landschaftsraumes sind
zum einen die Landschaftsteilrdume am empfindlichsten, welche aktuell die hdchsten
Wertigkeiten aufweisen und zudem digjenigen, in denen die neue Stral3e als ein die
landschaftlichen Proportionen stérendes Element eingesehen werden kann. Letzteres
kann auch auf als von geringer Bedeutung bewertete Landschaftsbildeinheiten zutref-
fen. In diesen Bereichen ist dann die in der Regel geringe Bedeutung ausschlaggebend
fir eine ebenfalls geringe Empfindlichkeit gegentiber Stérungen von Eigenart und
Raumgefiige.

Bezogen auf die Verlarmung ist ein Tellraum - mit Blick auf die landschaftsgebundene
Erholung - umso empfindlicher, je geringer die Vorbelastung durch Larm und je be-
deutsamer das L andschaftsbild des Raumes ist. Besonders hoch empfindlich sind somit
die Landschaftshildeinheiten, die mindestens mit Einschrankung von besonderer Be-
deutung und nicht wesentlich vorbelastet sind - vor allem die Flachen in der griinland-
bestimmten Alleraue, die weiter von der K 74 (Brucke tber die Aller) entfernt liegen.
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11.5 Rechtlicher Status

Besondere rechtliche Bindungen fir das Landschaftsbild ergeben sich fir die as
Natur- beziehungsweise Landschaftsschutzgebiet gesicherten Gebiete aus den Schutz-
gebietsverordnungen in Verbindung mit dem Naturschutzgesetz:

e Naturschutzgebiet ,,Obere Allerniederung bei Celle® (NSG LU 276): Nach § 2 der
Schutzgebietsverordnung vom 15. August 2007 ist Schutzweck unter anderem die
Erhaltung, Pflege und Entwicklung einer Kulturlandschaft von besonderer Eigen-
art, Vielfalt und hervorragende Schonheit.

e Naturschutzgebiet ,,Lachte” (NSG LU 287): Nach § 2 der Schutzgebietsverordnung
vom 27. Méarz 2009 ist Schutzweck unter anderem die Erhaltung und Pflege einer
Landschaft von besonderer Eigenart, Vielfalt und herausragender Schonheit.

e Landschaftsschutzgebiet ,,Oberes Allertal“ (LSG CE-S5): Nach 8 2 der Schutzge-
bietsverordnung vom 16. April 1953 sind Verénderungen verboten, die geeignet
sind, das Landschaftsbild zu beeintrachtigen, wie die Anlage von Bauwerken.

e Landschaftsschutzgebiet ,,Vogelschutzgeh6lz Matthieshagen™ (LSG CE-S 2): Nach
8§ 2 der Schutzgebietsverordnung vom 7. Juli 1937 sind alle Handlungen verboten,
die geeignet sind ,,den Naturgenul3 zu beeintridchtigen oder das Landschaftsbild zu
verunstalten.
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12. Kulturgiter und sonstige Sachguter
12.1 Methodische Hinweise

Die Kulturglter und die sonstigen Sachguter umfassen im Sinne des UV PG die raum-
wirksamen Zeugnisse menschlichen Handelns, die fur die Geschichte des Menschen
bedeutsam sind. Hierzu zdhlen Baudenkmale und schutzwirdige Bauwerke, archéolo-
gische Fundstellen und Verdachtsflachen, Bodendenkmale, historische Kulturland-
schaftsteile, kulturell bedeutsame Stadt- und Ortsbilder sowie sonstige Sachguter mit
gesellschaftlicher Bedeutung (vergleiche GASSNER et al. 2005). Fur die Bearbeitung
des Schutzgutes wurden die Verzeichnisse der Denkmal schutzbehdrden zu den Kultur-
denkmalen, Vertffentlichungen und sonstige Quellen (ATKINSON 1992, FRIEDRICH
2006, KUNTZEL 2007, topografische Karten, Plane der Bauleitplanung) sowie die Da-
ten der Gelandeerfassung auf das Vorkommen entsprechender Objekte und Bereiche
ausgewertet.

12.2 Bestand und Bewertung

In Tab. 12-1 sind die im Untersuchungsgebiet liegenden Objekte und Bereiche zusam-
mengestellt, die als Kulturgiter im Sinne des UVPG von Bedeutung sind. Neben
sichtbaren Baudenkmalen und Kulturlandschaftsteilen liegen im Untersuchungsgebiet
auch zwei Bodendenkmale. Das Vorhandensein weitere archaologischer Fundstellen
kann nicht ausgeschlossen werden, da systematische Untersuchungen nicht vorliegen.
Allen in Tab. 12-1 aufgefthrten Objekten und Bereichen kommt eine besondere
Bedeutung zu.

Sonstige Sachgtiter, die gesellschaftliche Werte im Sinne des UV PG darstellen (ver-
gleiche GASSNER et a. 2005) sind im Untersuchungsgebiet nicht vorhanden.

Vor dem Hintergrund der geplanten Trassenfuhrung der Ortsumgehung erfolgte im
Jahr 2007 eine erste geophysikalische Prospektion zur Stadtwiistung Altencelle. Durch
die Prospektion wurden im Bereich der Getrudenkirche Keller, Hausfundamente und
Wege der alten Stadt Celle sichtbar, die einen herausragend scharfen Eindruck von der
Lage und dem Ortsplan der mittelalterlichen Siedlung geben. Stdlich der Gertruden-
kirche wurden zwel Reihen von Kellern beiderseits einer Stral3e festgestellt, westlich
der Kirche weitere Strukturen, die eventuell zu einem weiteren Weg und zu einem
grofderen Gebéaude gehdren. Anomalien nordwestlich der Gertrudenkirche lassen ver-
muten, dass hier eine urgeschichtliche Siedlungsstelle liegt (KUNTzEL 2007). Ergan-
zende Begehungen mit Metallsonden erbrachten eine Reihe bemerkenswerter Einzel-
funde. Noch nicht untersucht wurden das Gelande des ,Nienmarktes* und zwei Areade
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in der Allerniederung nordlich und 6stliche der Getrudenkirche, wo Bohlenwege und

Haf enanlagen vermutet werden.

Tab. 12-1:

Objekte und Bereiche mit Bedeutung fir das Schutzgut Kulturguter.

Objekte

Einstufung

Gertrudenkirche in Altencelle: Alte Pfarrkirche am nordlichen Ortsrand von
Altencelle.

Baudenkmal, Kulturdenk-
mal gemafk 8§ 3 NDSchG

Vorgangerstadt von Celle/Stadtwistung Altencelle: Die im Untersuchungs-
gebiet gelegenen Flachen um die Gertrudenkirche gehoéren zu einem
Komplex, wo die im Mittelalter wiist gefallene Vorgangerstadt von Celle
liegt. Es sind Reste der damaligen Besiedlung vorhanden.

Bodendenkmal, Kultur-
denkmal gemaR §4
NDSchG

Dorfliches Ortshild von Altencelle: Nérdlicher Ortsrand von Altencelle an
der Grenze des Untersuchungsgebietes, durch historische Bausubstanz
und alte Baume gepragtes dorfliches Ortsbild.

wertgebendes dorfliches
Ortsbild

Grenzwall des ehemaligen herrschaftlichen Vogelfanggebietes Finkenherd
Ostlich der K 74: Von den herzdglichen Jagern im 17. Jahrhundert betrie-
benes Vogelfanggebiet. 800 x 500 m im Durchmesser mit in weiten Teilen
gut erhaltenem Wall und auf3en vorgelagertem Graben.

historischer  Kulturland-
schaftsteil, Kulturdenk-
mal gemaf 8 4 NDSchG

Grenzwall des ehemaligen herrschaftlichen Geheges (Waldgebiet Finken- | historischer  Kulturland-
herd westlich der K 74): Erdwall. schaftsteil

Wall eines ehemaligen Immenzauns an der Waldgrenze des Finkenherds | historischer  Kulturland-
zur Lachteniederung hin: Rest des so genannten ,LiBmanns Immenzaun®. | schaftsteil

Urnenfriedhof am Schwalben-Berge: Zufallsfunde bei einem Sandabbau | Bodendenkmal,  Kultur-
zeigen, dass die Dune in der spaten Bronzezeit und der frilhen Eisenzeit | denkmal gemalR §4
als Bestattungsort genutzt wurde. Kleine Teile der Dine ragen in das | NDSchG

Untersuchungsgebiet.

12.3 Vorbelastungen

Vorbelastungen stellen bel den Kulturdenkmalen und Kulturlandschaftsteilen die teil-
weise Zerstbrungen und der schlechte Erhaltungszustand aufgrund von Baumal3-
nahmen, Abgrabungen, Erosion und Sukzession in Verbindung mit fehlender Pflege
dar.

12.4 Vorhabensspezifische Empfindlichkeit

Alle Kulturdenkmale und Kulturlandschaftstelle besitzen eine besondere Empfindlich-
keit bezuiglich Uberbauung und Uberformung. Da es sich um nicht wiederherstellbare
Zeugnisse handelt, kann es dabei sowohl bei einer dauerhaften as auch bei einer
vorubergehende Flacheni nanspruchnahme zu Verlusten der Objekte kommen.

Als Gebaude besitzt das Baudenkmal Gertrudenkirche eine besondere Empfindlichkeit
gegenuber Erschutterungen wahrend der Bauphase und gegeniber Verdnderungen der
Grundwasserverhaltnisse.
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Bodendenkmale wie die Wiistung der alten Stadt Celle sind besonders geféhrdet durch
die Herstellung des Planums fUr die Stral3e, die mit Bodenabtrag und —verdichtung ver-
bunden ist, und damit eine archéol ogische Fundstétte vollstandig zerstéren kann.

Das Ortshild von Altencelle weist eine hohe Empfindlichkeit gegentiber Bauwerken
auf, die die wertgebende Eigenart und das Raumgeflige des dorflichen Ortshildes am
Rande der Allerniederung stéren, technisch Uberpragen und die Proportionen sprengen.

12.5 Rechtlicher Status

Die in das Verzeichnis der Kulturdenkmale nach 8 4 NDSchG aufgenommene Bau-
und Bodendenkmale (vergleiche Tab. 12-1) sind entsprechend den Bestimmungen des
Denkmalschutzgesetzes instand zu halten, zu pflegen, vor Gefdhrdung zu schitzen
und, wenn ndétig, instandzusetzen. Sie dirfen nicht zerstort, gefahrdet oder so verandert
oder von ihrem Platz entfernt werden, dass ihr Denkmalwert beeintrachtigt wird.



180 Ortsumgehung Celle, Mittelteil — Unterlage 19.1 Bestandsbeschreibung Umwelt, Natur und Landschaft

13. Wechselwirkungen zwischen den Schutzgiitern

Zwischen den in den Kap. 3 bis 12 behandelten Schutzgiitern und Schutzgutaspekten
bestehen zahlreiche Wechselwirkungen, die bei der Darstellung und Beurteilung der
Umweltauswirkungen nach dem UVPG zu beriicksichtigen sind. Dazu werden in
Tab. 1-1 die moglichen Auswirkungen bei jedem — auch indirekt — betroffenen Schutz-
gut benannt. In Bezug auf die zu erwartenden Auswirkungen und die Ergebnisse der
Erfassung und Bewertung der Bestandssituation sind die folgenden Wechselwirkungen
von Bedeutung:

e Biotope sind Lebensrdume fur Pflanzen und Lebens- beziehungsweise Teillebens-
raume fur Tiere (zum Beispiel Nahrungs- oder Rastgebiet, Wanderkorridor). Als
Landschaftshildelemente bestimmen Biotope zudem wesentlich das Schutzgut
Landschaft und in der Funktion der Landschaft fir die Erholung des Menschen das
Schutzgut Mensch. Der Verlust oder die Verdnderung von Biotopen kann somit zu
Beeintrachtigungen der Schutzgiter Tiere, Pflanzen, Landschaft und Mensch fih-
ren.

e Bdden haben einen wesentlichen Einfluss auf die Grundwasserneubildung (Schutz-
gut Wasser), sind Lebensstétte fir Bodenorganismen und Wuchsort fur Pflanzen
(Schutzgiter Tiere und Pflanzen) und somit im Weiteren auch auf das Landschafts-
bild und die Erholungseignung der Landschaft fir den Menschen (Schutzgut
Mensch). Bei der Versiegelung oder Uberformung von Boden oder dem Eintrag
von Schadstoffen sind die Umweltauswirkung auch auf diese indirekt betroffenen
Schutzgiter zu betrachten.

e Grundwasserstande und Uberschwemmungen betreffen neben dem Schutzgut Was-
ser auch das Vorkommen und die Entwicklung von Béden, Tieren und Pflanzen
sowie daraus resultierend auch das Landschaftsbild und die landschaftsbezogene
Erholung. Veranderungen der Grundwasserverhdtnisse oder der Uberschwem-
mungsverhéltnisse sind dementsprechend in ihrer Auswirkung auf die Schutzguter
Wasser, Boden, Tiere, Pflanzen, Landschaft und Mensch zu betrachten.

e Veranderungen des Landschaftsbildes als Ganzes oder einzelner Bestandteile der
Landschaft (Landschaftshildelemente) wirken sich auch auf die Erholungseignung
der Landschaft aus und somit auf das Schutzgut Mensch.

e Sichtbare Kulturgiter sind von besonderer Bedeutung fir die Attraktivitét der
Landschaft als Erholungsraum fir den Menschen, so dass sich Beeintrachtigungen
von Kulturgiter sich in der Regel auch auf das Schutzgut Mensch auswirken.
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15. Anhang: Methodische Hinweise zur Bewertung der
Artvorkommen von Pflanzen und Tieren

Bewertung der Arten

Bel der Bewertung der VVorkommen von Pflanzen- und Tierarten wird die fir alle Na-
tur- beziehungsweise Schutzgiter verwendete flnfstufige Bewertungsskala im oberen
Bereich feiner aufgegliedert, indem die héchste Wertstufe V (,,von besonderer Bedeu-
tung®) in drei Unterstufen aufgeteilt wird (Tab. 15-1). Auf diese Weise konnen bel der
Abwéagung die zum Teil grof3en Unterschiede im Naturschutzwert beriicksichtigt wer-
den.

Tab. 15-1: Wertstufen fir die Bewertung der Artvorkommen von Pflanzen und Tie-
ren.

Wertstufen

VC herausragend bedeutsam
\% von besonderer Bedeutung VB sehr hoch bedeutsam
VA [ hoch bedeutsam

I\ von besonderer bis allgemeiner Bedeutung

11} von allgemeiner Bedeutung

Il von allgemeiner bis geringer Bedeutung

I von geringer Bedeutung

Schutzbedirftigkeit der Arten

Die Bewertung der Biotope und Habitate in ihrer Funktion als Lebensraum schutzbe-
durftiger Tier- und Pflanzenarten geschieht in zwel Schritten:

e Wie wichtig ist die einzelne Population fir den Erhalt der Art (Schutzbedirftig-
keit)?

e Wie grol3 ist die lokale Population und wie wichtig ist die einzelne Flache bezie-
hungsweise Habitatstruktur fir deren Erhalt?

Eine Flache oder Struktur hat einen umso hoheren Wert, je schutzbedirftiger dieinihr
lebenden Arten sind, je wichtiger die Habitatfunktion der Flache oder Struktur fir die
lokale Population der Art und je héher ihre Nutzungsdichte (zum Beispiel Individuen-
dichte) ist.

Zur Bewertung werden ausschliefdlich naturschutzfachliche Kriterien verwendet. Der
gesetzliche Schutz ist fur sich genommen kein Argument fir einen hohen Wert, da



Ortsumgehung Celle, Mittelteil — Unterlage 19.1 Bestandsbeschreibung Umwelt, Natur und Landschaft 199

zum Beispiel auch ungefdhrdete Arten wegen ihrer Verwechslungstrachtigkeit mit ge-
fahrdeten Arten unter den besonderen gesetzlichen Schutz entsprechend der Begriffs-
bestimmungen des § 10 BNatSchG (8 7 BNatSchG vom 29.07.2009) fallen (vergleiche
KAISER et a. 2002).

Um das Ziel des Erhalts der natiirlichen und historisch gewachsenen Artenvielfalt (8 2
BNatSchG beziehungsweise 8 1 BNatSchG vom 29.07.2009) zu erreichen, miissen
vorrangig derzeit bedrohte Arten und ihre Lebensrdume geschitzt werden. Zur
Bewertung wird daher die Schutzbedirftigkeit der Arten herangezogen. Diese
resultiert aus ,,der artspezifischen Gefiahrdungsdisposition und den auf sie wirkenden
anthropogenen Einflussgréf3en (Belastungen) (PLACHTER 1991: 263). Grinde fir eine
hohe Gefahrdungsdisposition sind insbesondere

e geringe Fortpflanzungsraten,

e hoher Raumanspruch,

e gpezidisierte Umweltanspriiche,

e geringe Ausbreitungsfahigkeit,

o Anfélligkeit gegentiber Schadstoffbel astungen.

Die Schutzbedurftigkeit einer Art wird aus der potenziellen und der aktuellen Geféhr-
dung sowie der politischen Verantwortung, das Vorkommen der Art zu sichern, be-
stimmt. In die Ableitung der Schutzbedirftigkeit konnen dementsprechend die folgen-
den Parameter einflief3en:

e Seltenheit,
o Geféhrdungsgrad,
e Verantwortung fur den Erhalt der Art.

Alle drei Parameter konnen nur unter Bezug auf einen bestimmten Raumausschnitt
betrachtet werden. In der Regel liegen hierarchische Raumgliederungen vor (Bundes-
land, Bundesgebiet, Européische Union). Es ergibt sich grundsétzlich das Problem, wie
mit unterschiedlichen Einstufungen auf verschiedenen raumlichen Ebenen umgegan-
gen werden soll (zum Beispiel Landes- und Bundes-Rote-Listen), und wie die drei Pa-
rameter zueinander in Beziehung gesetzt werden sollen, um eine einzige Schutzbe-
durftigkeit fUr eine Art festzusetzen.

Da der Parameter ,,Seltenheit™ auch in den Roten Listen beriicksichtigt wird, eriibrigt
sich eine gesonderte Betrachtung dieses Kriteriums. Der aktuelle Gefahrdungsgrad
ergibt sich aus den Roten Listen. Die Verantwortung fir den Erhalt der Art wird néhe-
rungsweise aus dem Verhdltnis der Gefahrdungseinstufungen fir unterschiedliche
raumliche Ebenen abgeleitet.
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Arten, die derzeit a's nicht besonders schutzbeduirftig eingestuft werden, werden in der
weiteren Bewertung nicht berticksichtigt. Das heif3t nicht, dass sie nicht schitzenswert
sind, jedoch wird die Wertstufe ,,allgemeine Bedeutung* ohnehin von allen Biotopty-
pen erreicht, die den untersuchten Artengruppen als L ebensraum dienen kénnen.

Fur die erfassten Artengruppen stehen landes- und bundesweite Rote Listen zur Verfi-
gung. In dem in Niedersachsen derzeit tblichen Verfahren fir eine zusammenfassende
Bewertung eines Gebietes als Vogellebensraum (WILMS et a. 1997) werden sowohl
Bundes- als auch Landes- und regionale Rote Listen parallel benutzt. Die Wertungen
werden fur jede Liste separat aufsummiert, die htchste der drei errechneten Wertungen
wird verwendet. Ein weiteres Verfahren ist das zur Bewertung von Amphibien-Vor-
kommen (FISCHER & PobLoucKkY 1997). Es verwendet ausschliefdlich die Landes-
Rote-Liste, zusétzlich wird der Anhang |1 der FFH-Richtlinie eingeflochten.

Die Verantwortlichkeit fur den Erhalt einer Art und die Geféhrdung einer Art sollen in
den (zukiinftigen) Roten Listen getrennt betrachtet werden: ,,Die Verantwortlichkeit ist
um so hoher, je wichtiger die Populationen im Bezugsraum fiir das weltweite Uberle-
ben der Art sind. Das soll parallel zur Gefdhrdung der Art im Bezugsraum bewertet
werden.” Das heifit, je stiarker die Gefahrdung und je groer die Verantwortlichkeit,
desto grofier der Handlungsbedarf (SCHNITTLER & LUDWIG 1996: 734).

Fur die Farn- und Blutenpflanzen ist die Verantwortlichkeit fir den weltweiten Erhalt
der Sippe in der bundesweiten Roten Liste angegeben (KORNECK et al. 1996), digje-
nige fir den bundesweiten Erhalt in der niederséchsischen Roten Liste (GARVE 2004).
Sie fehlt jedoch noch fir die meisten faunistischen Roten Listen. Als Hinwels auf eine
im Vergleich zu den dbrigen Bundeslandern vermutlich hoéhere Verantwortlichkeit
Niedersachsens fur den Erhalt der einzelnen Arten im Bundesgebiet wird daher hilfs-
weise die Relation zwischen bundes- und landesweiter Rote-Liste-Einstufung
verwendet. Ist eine Art bundesweit einen Gefahrdungsgrad hoher eingestuft als landes-
weit, wird die Schutzbedirftigkeit eine Stufe hoher gesetzt, da die Verantwortung fir
den bundesweiten Erhalt der Art vermutlich vor allem in Niedersachsen liegt. Liegt die
bundesweite Einstufung zwei Stufen hoher, wird die Schutzbedirftigkeit zwel Stufen
heraufgesetzt.

Im fur Niedersachsen publizierten Bewertungsschema fr Amphibienvorkommen wird
der Anhang Il der FFH-Richtlinie implizit als eine Art ,,europdische Rote Liste* gese-
hen. In gleicher Weise gehen auch RECK (1996: 96ff) und BRINKMANN (1998: 82) bei
der Vergabe von Wertstufen fir Tierlebensrédume vor. Auch landesweit ungefdhrdete
Arten der Anhénge werden hochgestuft, wenn die Vorkommen Uberdurchschnittlich
individuenreich sind (RECK 1996: 96ff).
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Die Arten des Anhanges Il der FFH-Richtlinie sind ,,von gemeinschaftlichem Interes-
se, fiir ithre Erhaltung miissen besondere Schutzgebiete ausgewiesen werden. Eine
Aufnahme in diese Liste deutet an, dass die Arten aus europaweiter Sicht als geféhrde-
ter anzusehen sind als Arten, die nicht enthalten sind. Dies heil3t jedoch nicht, dass die
Liste vollstéandig ist. SSYMANK et a. (1998) interpretieren, dass Anhang Il as
Ergénzung zu Anhang | konzipiert ist, also nur die Arten enthélt, die nicht Gber den
Schutz der in Anhang | aufgefiihrten Biotoptypen zu erhalten sind. Auch die Aufnah-
me in den Anhang IV deutet auf eine besondere Gefdhrdungssituation aus europa-
weiter Sicht hin.

Arten der Anhange werden somit hdher eingestuft als Arten, die nicht in den Anhéngen
stehen. Aulerdem werden prioritére Arten als schutzbedirftiger interpretiert als die
nicht prioritéren Arten. Analog werden auch die Vogelarten des Anhangs | der EU-
V ogel schutzrichtlinie behandelt.

Die Herleitung der Schutzbedurftigkeit der Arten wird zusammenfassend in Tab. 15-2
dargestellt.

Tab. 15-2: Herleitung der Schutzbedurftigkeit der Arten.

Bel Hochstufungen von der Stufe A (keine besondere Schutzbedirftigkeit) wird die Stufe B (mit Einschrénkung
schutzbeduirftig) Ubersprungen.

Rote Liste nicht Vorwarnliste | Gef.-Grad 3 | Gef.-Grad 2 | Gef.-Grade
Niedersachsen gefahrdet 1und R
Schutz- A B C D E F

bedurftigkeit der keine beson- | mit Einschran- landesweit landesweit landesweit bundesweit

Art dere Schutz- | kung schutzbe- | schutzbedirftig sehr herausragend oder daruber
bedurftigkeit drftig schutzbediirftig | schutzbedurftig | hinaus heraus-
ragend schutz-

bedirftig

Verhaltnis zur Roten
Liste Deutschland

bundesweit starker geféahrdet als landesweit: Hochstufung um die Differenz

Anhange der FFH-
Richtlinie oder der
EU-Vogelschutz-

Art der Anhange Il oder IV der FFH-Richtlinie oder des Anhangs | der
Vogelschutzrichtlinie:

Hochstufung um eine Stufe

richtlinie
Prioritare Art der Prioritare Art des Anhangs Il der FFH-Richtlinie:
FFH-Richtlinie Hochstufung um eine weitere Stufe

Bedeutung einer Flache alsHabitat einer schutzbedlrftigen Art

Fir die Einschdtzung der Bedeutung einer Flache fir die lokale Population einer Art

kommen vor allem zwel Kriterien in Frage:
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e Wichtigkeit des Habitats fUr die Population (vergleiche RIECKEN 1992: 76)

— Essenziell: Die mogliche Variabilitét des betroffenen Teillebensraumes ist gering
(kein anderer Flachentyp kann die Funktion erflllen) oder es gibt nur sehr wenige
beziehungsweise keine weiteren fir diese Funktion geeigneten und von der
Population erreichbaren Flachen, oder die Flache umfasst den Gesamtlebensraum
der Population (wenn keine Teillebensréaume unterschieden werden konnten).

— Variabel: Die moégliche Variabilitéat (Flachengrofe, Ausstattung, Anordnung von
Strukturen) des betroffenen Teillebensraumes ist vergleichsweise grof (auch andere
Flachentypen koénnen die Funktion Gbernehmen), oder es gibt weitere erreichbare
und geeignete Fl&chen.

e Nutzungsdichte
— Individuendichte, Dichte von Minimum-Requisiten (zum Beispiel Baumhohlen).

Eine Flache ist umso bedeutsamer, je grof3er die Individuendichte ist und je wichtiger
der (Teil-) Lebensraum fiir die Population ist.

Fur eine Reihe von Artengruppen und Habitatfunktionen konnten aus methodischen
Grunden keine Individuendichten erfasst werden. Es handelt sich um Jagdgebiete und
Quartiere von Flederméusen, Lebensraume von Reptilien, Sommerlebensrdume von
Amphibien sowie Jagdgebiete von Libellen. Fir diese Gruppen und Habitatfunktionen
muss die Bedeutung der Flachen anhand einer geschétzten Besiedlungsdichte einge-
stuft werden. Die Besiedlungsdichte kann gegebenenfalls unter Zuhilfenahme von
Daten der Bestandsaufnahme abgeschétzt werden (zum Beispiel Besiedlungsdichte von
Amphibien-Sommerlebensrdumen anhand der nachgewiesenen Individuenzahl an dem
hochstwahrscheinlich zugehérigen Laichgewasser). Ist dies nicht moglich, muss im
Zweifelsfall von einer mittleren oder geringen Besiedlung ausgegangen werden.

Fur eine Reihe von Artengruppen und Habitatfunktionen konnten im Rahmen der Un-
tersuchung Individuenzahlen beziehungsweise -dichten erfasst werden. Fast alle der-
artig untersuchten Habitate sind as essenzielle Habitate anzusprechen: Fortpflan-
zungsgewasser fur Libellen und Amphibien, Gesamtlebensréaume von Heuschrecken,
Wuchsorte von Farn- und Blutenpflanzen. Fur diese Gruppen und Habitatfunktionen
kann in die Abschdtzung der Bedeutung einer Flache daher die nachgewiesene Indivi-
duenzahl beziehungsweise -dichte einflief3en. Zu diesem Zweck werden artspezifische
Bestandsgrofienklassen gebildet.

Bel der Umsetzung représentativer Daten in die Flache werden bestimmte Biotoptypen
und Landschaftsstrukturen mit der Aussage ,,potenzieller Lebensraum von ...““ belegt,
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diese mit einem Wert fir die Bedeutung des Flachentyps versehen und in den Tabellen
fUr jede Artengruppe genannt.

Zusammenfihrung zu einem Flachenwert bezliglich einer Art

Die durch die Gefahrdung auf verschiedenen raumlichen Ebenen hergeleitete Schutz-
bedurftigkeit und die Bedeutung einer Flache fur die lokalen Populationen der einzel-
nen Arten werden wie in Tab. 15-3 dargestellt zu einem Flachenwert bezliglich der Art
kombiniert.

Tab. 15-3: Kombination von spezifischer Bedeutung einer Flache fur eine Art mit
der Schutzbedurftigkeit der Art zu einer Wertstufe.

Der Schnittpunkt aus Zeile und Spalte ergibt die Wertstufe einer Flache bezliglich einer Art.

Rasterung: Wertstufe IV Wertstufe V
von besonderer bis allgemeiner von besonderer Bedeutung
Bedeutung
Bedeutung einer Flache fir
Schutzbedirftigkeit der Art die einzelnen Arten
vorhanden | mittel | groB | sehrgroR
F
bundesweit oder dariiber hinaus
herausragend schutzbedrftig herausragend
E sehr hoch bedeutsam
landesweit herausragend schutzbediirftig bedeutsam VC
VB
D hoch sehr hoch
landesweit sehr schutzbedrftig bedeutsam bedeutsam
VA VB
C
landesweit schutzbedurftig von besonderer bis hoch
allgemeiner bedeutsam
B Bedeutung VA
mit Einschrankung schutzbedirftig \
A von allgemeiner Bedeutung
keine besondere Schutzbedurftigkeit i

Die Verknupfung ist so konzipiert, dass alle Vorkommen gefahrdeter Arten mindestens
mit Wertstufe IV (von besonderer bis allgemeiner Bedeutung) und Vorkommen stark
gefahrdeter beziehungsweise vom Aussterben bedrohter Arten mindestens mit
Wertstufe V (von besonderer Bedeutung) eingestuft werden.
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16. Anhang: Uberprufung auf Vorkommen besonders oder streng
geschutzter Totholz-K aferarten - Nachtrag 2008

Das Nachtragsgutachten zum Vorkommen besonders oder streng geschutzter
Totholz-Kéaferarten aus dem Jahr 2008 wird als vollstandiges Gutachten
beigeflugt.
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1. Anlass

Im Jahr 2007 wurde eine Erfassung Uber die in der Allerniederung bel Altencelle
vorkommenden besonders respektive streng geschitzten Totholzkéferarten
durchgefuhrt. Diese Untersuchung ist Teill einer Begutachtung zum Neubau ener
Stral3e gewesen. Dabei wurde kein Hirschkafer (Lucanus cervus) nachgewiesen, einer
nach der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie streng geschitzten Tierart.

Nunmehr teilte der BUND Celle mit, ein méannlicher Hirschk&fer sei dort im Jahr 2008
nachgewiesen worden. Ein Hirschkéfer-Belegfoto wurde eingereicht. Die Lage des
Fundortes zeigt die Abbildung 1.

& ’ﬂl:\! e
L

Abb. 1: Ungeféhre Lage eines Hirschka&fers-Fundortes bei Altencelle in 2008 (roter
Kreis mit gelbem Pfeil).

Im  Artenerfassungsregister des  Niedersachsischen  Landesbetriebes  fur
Wasserwirtschaft, Kisten- und Naturschutz (NLWKN) ist der betreffende Quadrant
3326/4 mit einem Fundpunkt fur die Zeit 1991 bis 2004, der Nachbarquadrant 3327/3
mit einem Fundpunkt fir die Zeit ab 2005 versehen (ALTMULLER 2008). Daraus ergab
sich die nochmalige Notwendigkeit abzuschétzen, ob es in dem Untersuchungsgebiet
nicht doch ein bodensténdiges Vorkommen der Art gibt. Anhand einer weiteren
Gelandebegehung und der Darstellung der Lebensraumanspriiche der Art wird im
Folgenden dazu Stellung genommen.
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2. Lebensraumanspriiche des Hirschkafers

Die Larven des Hirschké&fers sind Wurzelraumbewohner. Weitaus seltener sind Funde
im Stamm-Wurzel-Ubergangsbereich, vereinzelt auch in alten Zaunpfosten und
anderen Ortlichkeiten. Vornehmlich entwickeln sich die Larven in vermorschten,
grofen Wurzelstocken dter Baume, speziell unter Eichen (BRECHTEL &
KOSTENBADER 2002), weshalb die Art auf Altholzbestande mit einem mdglichst hohen
Antell an alten, absterbenden Baumen angewiesen ist (u. a. PALM 1959, SCHERF 1985,
KLAUSNITZER 1995). Solche Bedingungen konnen beispielsweise auch in aten
Parkanlagen bestehen (u. a. ALTMULLER 2008). Folglich kann die Art selbst abseits
von Waldgebieten bodenstandig sein. Allgemein werden die meisten Funde im Bereich
lichter, trockener Stellen mit Siidexposition erbracht.

Neben den Eichen-Arten Quercus robur und Quercus petraea kommt der Rot-Buche
(Fagus sylvatica) wichtige Bedeutung als Bruthabitat zu. Andere Laubgeholze werden
gleichfalls angenommen, beispielsweise Obstbaume. Bisweilen erndhren sich die
Larven auch von Nadelbaumwurzeln. Verhdltnismalig gering dimensioniertes
Wurzelholz wird hin und wieder angenommen. Die Anspriiche hinsichtlich der
Feuchtigkeit und Qualitdt des Nahrungssubstrates sind nicht bekannt, obwohl
HIELSCHER (2002) angibt, dass sich die Larven von morschem, feuchtem, verpilztem
Holz erndhren. SCHERF (1985) vermutet, dass das Holz durch den Schwefelporling
(Laetiporus sulphureus) aufbereitet wird. Weitere Pilze kommen in Betracht
(KLAUSNITZER 1995), so der Eichen-Feuerschwamm (Phellinus robustus) und der
Leberreischling (Fistulina hepatica). Die Aufbereitung des Holzes durch einen dieser
Pilze scheint fur den Hirschk&fer existenziell zu sein.

Die Verpuppung erfolgt wohl ausnahmslos in der Erde.

3. Vorgehensweise

Die Beauftragung fur eine Nachsuche erfolgte im August 2008, in etwa mit dem Ende
der Flugzeit der Hirschkéfer-lmagines. Von daher war es praktisch unmoglich, noch
lebende Ké&fer zu finden. Es bestand aber die Hoffnung auf Fragmente toter Tiere, da
solche bisweilen noch einige Zeit nach dem Ableben der Kafer zu finden sind,
insbesondere die Kdpfe von Mannchen mit ihren geweihartigen Mandibeln.
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Am 12. August wurde der Bereich um den angegebenen Fundort noch einmal
eingehend untersucht. Zugleich wurde abermals gepriift, ob in der Allerniederung bei
Altencelle Bereiche vorhanden sind, die Lebensrdume fir Hirschkéfer-Larven bzw. —
Puppen sein kénnten. Begangen wurde der in der Abbildung 1 dargestellte Abschnitt
westlich der bestehenden Verbindungsstral3e Altencelle-Lachtehausen. Die Begehung
erstreckte sich dber funf Stunden. Dabel wurden die Stammfii3e aller vorhandenen
Laubbdaume mit einem Mindestalter von mindestens 50 Jahren abgesucht. Auf eine
Suche an den Nadelbdumen ostlich der Aller wurde verzichtet, da die
Wahrscheinlichkeit, dort in dichtem Unterwuchs auf Hirschké&fer-Fragmente zu stof3en,
fir sehr gering gehalten wurde. Im Anschluss an einen von Eichen gepragten
Waldrand ist ein im Oberstand lichter, etwa 50 bis 60 Jahre alter Kiefernwald mit
dichtem Unterwuchs an Faulbaum, Eberesche, Spater Traubenkirsche und Sand-Birke
vorhanden.

4. Ergebnisse

Hirschké&fer-Fragmente wurden nicht gefunden, alerdings ein toter Moschusbock
(Aromia moschata), eine besonders geschiitzte Tierart (Abbildung 2). Diese war schon
im Jahr zuvor in der nahen Allerniederung gefunden worden. Der Nachweis bestétigt
die zielfihrende Vorgehenswei se.

.

Abb. 2: Toter Moschusbock (Aromia moschata), gefunden in der Allerniederung bei
Altencelle.
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Im Ubergangsbereich vom erwahnten Kiefernwald zur von Griinland bestimmten
Allerniederung stehen am Waldrand einige Eichen, zwischen 60 und 100 Jahren alt,
auf sandigem Boden und teilweise bis zu einem Meter Uber dem Niveau des
Grunlandes und daher auf verhaltnismafdig trockenem Grund.

Abb. 3: Mindestens 80 Jahre alte Eichen im Ubergangsbereich zur Allerniederung auf
leicht erhdhtem Grund.

Der Sonne zugewandt und somit nicht von vorgelagertem Geblisch beschattet kénnten
die Stammfl3e von etwa 5 Eichen als Eiablageort in Betracht kommen (Abbildungen 3
und 4).
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Abb. 4. Der Sonne zugewandte Eichen-StammfiiRe am Rand der Allerniederung
(Bereich rot eingefarbt).

Allerdings scheint es dort am Waldrand keine VVorkommen von den Pilzen zu geben,
die das Wurzelholz offenbar so aufschliefien miissen, dass es von den Hirschkéfer-
Larven als Nahrung genutzt werden kann. Insofern ist davon auszugehen, dass auch
dieser noch am ehesten geeignete Bereich kein Lebensraum fir Hirschkéfer-Larven ist.
Die B&aume machen einen vitalen Eindruck und durften von daher kaum oder nur in
geringem Ausmal3 von den holzaufschlief3enden Pilzen befallen sein. Ein am Boden
liegender toter Ast kann nicht als Hinweis auf herabgesetzte Vitalitét gesehen werden.
Wahrscheinlich handelt es sich hierbei um einen sturmbedingten Abbruch, wie er auch
an gesunden Baumen eintritt.

Es gibt somit keinen Hinweis darauf, dass der untersuchte Bereich ein bodensténdiges
V orkommen des Hirschkéfers beherbergt!

Vielmehr ist davon auszugehen, dass es sich bel dem angegebenen Hirschkéfer-
Nachweis um ein zugeflogenes Tier handelte. Zwar sind die Hirschkéafer-lmagines
ziemlich ortstreu, doch beispielsweise auf der Suche nach Saftausfliissen, die fir sie
eine wichtige Energiequelle darstellen, konnte es schon vorkommen, dass sie in der
Allerniederung erscheinen. Leider ist nicht bekannt, wo sich in der Nahe Hirschkéfer
entwickeln. Den dem NLWKN vorliegenden Meldungen (s. oben) aber nach zu
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urteilen, scheint es im Waldgebiet zwischen Lachtehausen und Lachendorf
Entwicklungsstétten zu geben.*®

Zu verneinen ist, dass esin der Niederung selbst ein bodenstandiges Vorkommen gibt.
Die Bedingungen dort passen nicht in das Lebensraumschema des Hirschkéfers. Die
dortigen aten Eichen sind zweifelsohne von besonderer Bedeutung fir viele seltene,
gleichwohl aber nicht erfasste Tierarten (z. B. diverse nicht besonders oder streng
geschitzte Totholzkaferarten), doch ein Vorkommen von Hirschkéfer-Larven bzw. —
Puppen am Stammful3e dieser Baume ist eindeutig zu verneinen. Entweder stehen sie
zu vereinzelt (nahe dem Altenceller Friedhof) oder sie sind mehr oder weniger von
Staunasse gepragt und von daher ungeeignet, ganz zu schweigen von moglichen
zeitweiligen Uberschwemmungen, die eine Entwicklung zum K&fer unmoglich machen
durften. Hirschk&fer durchlaufen bis zum Vollinsektenstadium eine etwa funfjahrige
Entwicklungszeit! Eine Uberflutung in dieser Zeit allein wiirde wohl bereits zum Tod
aler Larven und Puppen fihren.

Hinweise auf Vorkommen in Hartholzauenwéldern, angefiihrt als Beleg fur ein
Auftreten in mehr oder weniger feuchtem Grund, sind entsprechend kritisch zu
hinterfragen. SSYMANK et al. (1998) nennen den Hirschkafer denn auch nicht fir
Eichen-Ulmen-Eschen-Auwdalder (am Ufer grof3er Flisse) (NATURA 2000-Code
91F0). Fur Sternmieren-Eichen-Hainbuchenwdalder (Code 9160) auf zeitweilig oder
dauerhaft feuchten Béden mit hohem Grundwasserstand stufen sie ihn alerdings as
typisch ein. Hier sind sicherlich jedoch nur die Bereiche fir eine Eiablage geeignet, die
etwas erhaben deutlich weniger nassebeeinflusst sind.

Weitaus zutreffender as Hirschkéafer-L ebensraum sind die von SSYMANK et al. (1998)
angegebenen (trockeneren) FFH-Biotoptypen Hainsimsen-Buchenwald (Code 9110),
L abkraut-Eichen-Hainbuchenwald (Code 9170) und alte bodensaure Eichenwa der mit
Quercus robur auf Sandebenen (Code 9190).

5. Zusammenfassung

Auf der Grundlage einer Meldung des BUND Celle, nach der in der Allerniederung bei
Altencelle in 2008 ein mannlicher Hirschkéfer gefunden wurde, erfolgte am 12.

'8 Beobachtungen des Hirschkafers liegen aus einem Waldchen am Ortsrand von
Lachtehausen vor (T. KAISER, mundliche Mitteilung 2008).
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August 2008 eine Nachsuche. Dabei ging es zugleich darum zu erkunden, ob esin dem
Bereich bzw. im nahen Umfeld nicht doch ein bodenstandiges Vorkommen dieser Art
geben konnte.

Von den Standortbedingungen her gibt esin der Tat einige wenige Eichen (etwa 5), an
derem Grund es ein solches Vorkommen geben konnte. Aber selbst diesen fehlen
offenbar die Pilze, die fur den Aufschluss des Wurzelholzes von den Hirschkéfer-
Larven wohl bendtigt werden.

Somit besteht auch weiterhin kein Grund zur Annahme, dass der Hirschkafer in oder
am Rand der Allerniederung bei Altencelle bodenstandig auftritt. Vielmehr muss von
einem Zuflug einzelner Tiere aus einem unweit entfernten Waldgebiet zwischen
L achtehausen und Lachendorf ausgegangen werden.
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